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Nr kodu zdajgcego ......ccoevvvvvennnnnnn.

Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawodow Prawniczych i Dostepu do Pomocy Prawnej

PIERWSZY DZIEN
EGZAMINU ADWOKACKIEGO
20 MARCA 2018 r.

CZESC PIERWSZA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa karnego

Pouczenie:

Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.

a) W przypadku rozwigzywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje
numer kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej
rozwigzanie zadania.

b) W przypadku rozwigzywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego,
zdajacy wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odrecznie) oraz
w oknie aplikacji do zdawania egzaminow prawniczych, zgodnie z wySwietlonym
komunikatem (numer kodu bedzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie
pracy).

Nie jest dopuszczalne w zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym
imieniem i nazwiskiem.

Czas na rozwigzanie zadania wynosi 360 minut.

Zadanie z zakresu prawa karnego zawarte jest na 42 ponumerowanych stronach
(lacznie ze strong tytulowa i informacjg dla zdajacego). W razie braku
ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisje
Egzaminacyjna.
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1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

INFORMACJA DLA ZDAJACEGO

Po zapoznaniu si¢ z treSciag zadania — opracowanymi na potrzeby egzaminu aktami sprawy
karnej - prosze przygotowaé, jako adwokat Sylwia Lewandowska - obronca oskarzonego
Grzegorza Pekowskiego, apelacj¢ od wydanego w sprawie wyroku, albo w przypadku
uznania, ze brak jest podstaw do jej wniesienia, prosze¢ sporzadzi¢ opini¢ prawng —

z uwzglednieniem interesu reprezentowanej strony.

Nalezy przyjac, ze:

we wszystkich pismach procesowych oraz protokotach, wyrokach i uzasadnieniu wyroku oraz
innych dokumentach znajduja si¢ wlasnoreczne podpisy uprawnionych oséb;

w protokotach przestuchan swiadkow i podejrzanego podano seri¢ i numer dowodu osobistego
przestuchiwanych oséb oraz ich PESEL; wskazano tez organ, ktory wydat dowod osobisty;

w aktach znajduje si¢ informacja z Krajowego Rejestru Karnego, z ktorej wynika, ze
oskarzony Grzegorz Pekowski byt karany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Fodzi-Srédmiescia w Lodzi, sygn. akt IV K 386/16 z dnia 21 grudnia 2016 r., a dane zawarte
w tej informacji sg zgodne z trescig odpisu tego wyroku, ktory znajduje si¢ w aktach;
pokrzywdzeni oraz Grzegorz Pekowski zostali pouczeni w sposob wilasciwy, zgodny
zZ przepisami, o swoich uprawnieniach oraz obowigzkach;

dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy swiadkow nie zostaly zamieszczone
w protokotach ich przestuchania i protokole rozprawy; dane te zamieszczono w zalgcznikach
do protokotoéw (art. 148a § 1 k.p.k.) i znajduja si¢ one w odrebnym zalgczniku adresowym —
zataczonym do akt sprawy wyltacznie do wiadomosci organu prowadzacego postepowanie;

w aktach znajduje si¢ oryginat certyfikatu autentyczno$ci obrazu ,,Biaty lew” autorstwa
Teofila Ociepki wydany przez Galeri¢ ,,Rynek Sztuki” w Lodzi i podpisany przez
upowaznionego pracownika;

w aktach znajduje si¢ oryginat potwierdzenia nadania przez Andrzeja Pekowskiego przesytki
z dnia 28 kwietnia 2017 r. (pismo zawierajgce zadanie zwrotu obrazu);

w aktach znajduje si¢ oryginal potwierdzenia wptaty w dniu 22 kwietnia 2016 r. w Urzedzie
Pocztowym nr 4 przy ulicy Kosciuszki w Lodzi przez Dorotg Gasiorowskg-Pekowska kwoty
400 zt na konto ,EuroKredyt” spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba
w Poznaniu;

w aktach znajduje si¢ oryginal umowy pozyczki zawartej w dniu 22 kwietnia 2016 r. przez
Dorote Gasiorowskg-Pekowska z upowaznionym pracownikiem ,,EuroKredyt” spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Poznaniu w osobie Grzegorza Pekowskiego —
w umowie wskazano, ze pozyczkobiorca miat uzyska¢ kwotg pozyczki w wysokosci 10.000 zt
przelewem na podane przez siebie konto w terminie najpdzniej 3 dni roboczych od wplacenia

optaty manipulacyjnej;
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10) w aktach znajduje sie protokot przeszukania osoby, jej odziezy i podrecznych przedmiotow,
sporzadzony w dniu 21 lipca 2017 r. 0 godzinie 9.30 — z protokolu wynika, iz w toku
przeszukania Grzegorza Pekowskiego i jego odziezy w kieszeniach kurtki przeciwdeszczowej
znaleziono 3 woreczki foliowe z zawarto$cia biatego proszku wyszczegdlnione w dotgczonym
spisie i opisie rzeczy, ponadto ze wskazanego spisu i Opisu rzeczy wynika rowniez, iz czwarty
woreczek foliowy zawierajacy bialy proszek zostal uprzednio wydany dobrowolnie przez
Grzegorza Pekowskiego po wezwaniu dokonujgcego czynno$é, sporzadzono wykaz dowodow
rzeczowych nr 1 zawierajacy pozycje 1-4;

11) w aktach sprawy znajduje si¢ sporzadzony w dniu 21 lipca 2017 r. 0 godzinie 15.05 protokot
zatrzymania rzeczy w postaci obrazu olejnego ,,Biaty lew” — z protokotu wynika, iz przedmiot
ten zostal dobrowolnie wydany przez Krystiana Kaczmarka po wezwaniu dokonujgcego
czynno$¢;

12) w aktach sprawy znajduje si¢ postanowienie prowadzgcego postepowanie przygotowawcze
z dnia 24 lipca 2017 r. o powotaniu biegtego z zakresu oceny i wyceny dziet sztuki i antykow
w osobie prof. dr hab. Jana Jankowskiego oraz pisemna opinia tego bieglego z dnia 28
sierpnia 2017 r., z ktorej wynika, ze:

e zabezpieczony obraz ,,Bialy lew” wykonany w technice olej na ptdtnie, o wymiarach
71x47 cm jest dzielem autentycznym, autorstwa Teofila Ociepki, datowanym na rok
1966,

e warto$¢ rynkowa obrazu na dzien 16 kwietnia 2017 r. wynosita 50.000 zt.;

13) w aktach sprawy znajduje si¢ postanowienie prowadzacego postepowanie przygotowawcze
z dnia 24 lipca 2017 r. o powotaniu biegtego z zakresu badan fizykochemicznych w osobie
Agaty Darlowskiej oraz pisemna opinia tej biegtej z dnia 14 sierpnia 2017 r., z ktorej wynika,
ze:

e przestany do badan proszek koloru biatego, znajdujacy si¢ w czterech woreczkach
foliowych z zapieciem strunowym zawiera lacznie 20 g s$rodka odurzajacego
w postaci amfetaminy, po 5 g w kazdym z woreczkéw foliowych,

e w mysl ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. (Dz. U.
72017 r. poz. 783, z p6zn. zm.) amfetamina stanowi $rodek odurzajacy grupy II-P;

e wg danych literaturowych przyjmuje si¢, ze jednorazowa ,porcja-dziatka”
amfetaminy wynosi okoto 0,1 g. W zwigzku z powyzszym, biorgc w szczegdlnosci
pod uwage zawarto$¢ czystej amfetaminy w badanym proszku, zabezpieczona ilo§¢
materiatu dowodowego o masie 20 g netto stanowi okoto 200 ,,porcji-dziatek™;

14) w aktach sprawy znajduje si¢ zaswiadczenie (kwestionariusz zebrania informacji) psychologa
- posiadajacego certyfikat specjalisty terapii uzaleznien - o uzaleznieniu Grzegorza
Pekowskiego od amfetaminy i innych $rodkéw odurzajgcych. Z zaswiadczenia wynika, ze
Grzegorz Pekowski jest uzalezniony od amfetaminy, marihuany i innych $rodkow
odurzajacych, byl leczony odwykowo w lipcu 2013 r., deklarowany powrdt do nalogu:

grudzien 2015 r.;
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15) w aktach sprawy znajduje si¢ informacja z systemu teleinformatycznego ministra wlasciwego

do spraw finansow publicznych, uzyskana droga elektroniczna, z ktérej wynika, ze Grzegorz
Pekowski posiada majatek w postaci mieszkania wasnosciowego w Lodzi przy ul. Tylnej 15
m. 2 o0 powierzchni 60 m?, samochodu marki Audi A4 rocznik 2012, nr rej. EL 6666, ponadto
Grzegorz Pekowski nie posiada obecnie zrodet dochodu oraz nie zakofczono i nie prowadzi

si¢ wobec niego postgpowan podatkowych;

16) w aktach sprawy znajduje si¢ opinia sgdowo-psychiatryczna dotyczaca Grzegorza

Pekowskiego, sporzadzona przez dwoch biegtych lekarzy psychiatréw na zlecenie Prokuratora
w sprawie 0 sygn. akt 1 Ds. 505.17, z ktérej wynika, ze w chwili popelnienia czyndéw
poczytalnos¢ oskarzonego nie budzita watpliwosci, a stan zdrowia psychicznego oskarzonego
- mimo uzaleznienia od amfetaminy, marihuany i innych $rodkéw odurzajacych - pozwala na

udzial w postgpowaniu i prowadzenie obrony w sposob samodzielny i rozsadny;

17) w zwiazku z trescig opinii wskazanej w pkt. 16, zwolniono z obowigzkéw wyznaczonego

obronce z urzedu, zgodnie z art. 79 § 4 k.p.k.;

18) Grzegorz Pekowski zostal zaznajomiony z aktami postepowania przygotowawczego;

19) w stosownym terminie wydano postanowienie o zamknieciu dochodzenia.

Sporzadzajac apelacje lub opinig, nalezy podpisa¢ ja imieniem i nazwiskiem osoby, ktora —

zgodnie z trescig zadania — powinna ztozy¢ podpis pod tym pismem.

W przypadku sporzadzenia apelacji nalezy przyja¢, ze sadem odwotawczym jest Sad
Okregowy w Lodzi, Wydziat V Karny Odwotawczy, Plac Dabrowskiego 5, 90-921 Lodz.

Data rozwigzania zadania winna wynikac¢ z przedstawionego stanu faktycznego.
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Sygn. akt 1 Ds. 505.17
RSD 555/17

PROTOKOL PRZYJECIA USTNEGO ZAWIADOMIENIA O PRZESTEPSTWIE
| PRZESLUCHANIA W CHARAKTERZE SWIADKA OSOBY ZAWIADAMIAJACEJ
ORAZ PRZYJECIA WNIOSKU O SCIGANIE

L6dz, dnia 2 czerwca 2017 r., godz. 10.15
Andrzej Pekowski
(imig¢ i nazwisko osoby zawiadamiajacej)
Na podstawie art. 304a k.p.k.
Prowadzacy czynnos¢: Maria Nowacka - aspirant, | Komisariat Komendy Miejskiej Policji w L.odzi,

Protokolant: protokotowano osobiscie

na podstawie art. 177 § 1 kpk. i art. 143 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. przyje¢la ustne zawiadomienie

o przestepstwie i przestuchata nizej wymienionego w charakterze swiadka.

Tozsamos$¢ swiadka stwierdzita na podstawie dowodu osobistego (seria i numer oraz organ, ktory go
wydat). Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.),
o odpowiedzialno$ci za zawiadomienie o niepopetnionym przestgpstwie lub za falszywe oskarzenie

(art. 238 k.k., art. 234 k.k.), co $wiadek potwierdza wtasnorecznym podpisem (art. 190 k.p.k.):

Andrzej Pekowski
(podpis $wiadka)
Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, 183 i 185 k.p.k.
Swiadek podat nastepujace dane osobowe:
Imie i nazwisko — Andrzej Pekowski;
Imiona rodzicéw — Wtadystaw, Zdzistawa;
Data i miejsce urodzenia — 18 listopada 1960 r., 1.6dz;
Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przeshuchiwanej zamieszczono
w zataczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.).
Zajecie — ekonomista;
Wyksztalcenie — wyzsze;
Karalno$¢ za fatszywe zeznania — nie karany;

Stosunek do stron — ojciec Grzegorza Pekowskiego.

Uprzedzony o tresci art. 182 i 183 k.p.k. i pouczony o tresci art. 185 k.p.k. oSwiadcza, ze chce
zeznawaé: Zostalem uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej za skladanie fatszywych zeznan
i zeznaje, co nastepuje:

Chciatbym zglosi¢, iz moj syn Grzegorz Pekowski przywlaszczyt sobie nalezacy do mnie obraz ,,Biaty

lew” autorstwa Teofila Ociepki. Obraz ten uzyczytem mu w dniu 15 sierpnia 2016 r. W tym dniu
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w moim mieszkaniu przy ulicy Narutowicza 32 m. 13 w Lodzi odbywata si¢ uroczysto$¢ rodzinna, na
ktorej obecni byli Grzegorz Pekowski, moja zona Dorota Gasiorowska-Pekowska oraz moja corka
Anna Pekowska. W okolicach deseru dotaczyt do nas roéwniez mdj przyjaciel Krzysztof Kowalski.
Syn poprosit mnie o pozyczenie mu obrazu, gdyz twierdzit, ze rozkreca nowy interes, chcial zaprosic
na kolacje przysztych inwestorow i pokaza¢ im si¢ z dobrej strony. Ponadto, uwazal, ze obraz
pasowalby do wystroju jego nowego mieszkania. Bylo mi to nawet na r¢ke, gdyz moja obecna zona
nie przepada za tworczo$ciag prymitywistow i juz wielokrotnie namawiata mnie na sprzedaz ,,Bialego

B

lwa”. Ja natomiast chciatbym, zeby obraz pozostat w rodzinie. Abstrahujac juz od walorow
estetycznych, uwazam, ze jest to fenomenalna lokata kapitalu. Warto$¢ obrazu oceniam na okoto
70.000 zt, a w przysztos$ci nawet 1 wiecej. Obraz nalezy do mojego majatku osobistego, kupitem go
jeszcze przed zawarciem zwigzku malzenskiego. Do akt przedktadam certyfikat autentycznosci obrazu
wydany przez Galeri¢ ,,Rynek Sztuki” w Lodzi. Syn mial pozyczy¢ obraz i zwroci¢ mi, jak tylko
znowu go bede potrzebowal. Nie ustalaliSmy daty zwrotu, bo uméwiliSmy si¢, ze gdy tylko go
poprosze, odda mi ,,Biatego lwa”. Uzyczajac synowi obraz mialem do niego pelne zaufanie, nie
podejrzewatem, ze moze go zby¢ bez mojej zgody. Nie zazadalem od Grzegorza Pekowskiego
odptatnosci za uzyczenie, przeciez to moj syn. Grzegorz Pekowski jeszcze tego samego dnia, tj. 15
sierpnia 2016 r. zabral obraz do swojego mieszkania. W sobote przed weekendem majowym, tj. 22
kwietnia 2017 r., syn przyszedt do mnie i prosit o pienigdze, bardzo si¢ wowczas poklocilismy. W
dniu nastgpnym zadzwonilem do Grzegorza Pekowskiego 1 zazadatem kategorycznie
natychmiastowego zwrotu ,,Bialego lwa”. Syn odmowit jednak i powiedzial, ze dopoki mu nie
pozyczg pieniedzy, to nie odda mi obrazu, a nastgpnie rzucit stuchawka. W kolejnych dniach
bezskutecznie probowatem si¢ do niego dodzwoni¢, bytem nawet u niego w mieszkaniu, ale nikt mi
nie otworzyl. W dniu 28 kwietnia 2017 r. wystalem mu wiec listem poleconym zadanie zwrotu rzeczy.
Tak doradzit mi radca prawny zajmujacy si¢ obstuga prawng mojej firmy. Przedktadam do akt kopig
pisma oraz potwierdzenie nadania. Potem jeszcze kilkukrotnie probowatem sie¢ skontaktowa¢ z synem,
jednak bezskutecznie. Przedwczoraj dowiedzialem si¢, ze w kwietniu, jeszcze przed nasza kldtnia,
Grzegorz Pekowski zbyt obraz, ktéry mu uzyczytem. Powiedziala mi o tym moja corka Anna
Pekowska. To sktonito mnie do zgtoszenia wszystkiego na Policjg.

Chciatbym ponadto nadmieni¢, Ze syn juz wczesniej oszukiwat nas, a doktadniej mojg zon¢ Dorote
Gasiorowska-Pekowska. W kwietniu ubiegtego roku wytudzit od niej 400 zt w celu rzekomego
udzielenia jej kredytu, podczas gdy w rzeczywistosci firma, w ktorej pracowat, to byta jakas$ piramida
finansowa. Mdj syn pracowat przez jaki$§ czas w firmie ,,EuroKredyt” i wowczas zaproponowat mojej
zonie zaciagnigcie szybkiego kredytu na preferencyjnych warunkach. Jako wpisowe moja zona
wplacita 400 zi, ale kredytu nigdy nie dostata. Syn powiedziat jej podobno, ze firma zbankrutowata.
Dowiedzialem si¢ o tym wszystkim dopiero niedawno, chyba po naszej ostatniej klotni, gdybym

wiedzial o tym wczesdniej, to by¢ moze nie uzyczytbym synowi obrazu.
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To wszystko, co mam obecnie do zeznania.
Uwazam, ze na moja szkode sSyn popelnil przestepstwo przywlaszczenia. Chciatbym, Zeby
odpowiedziat za to, co zrobit. Zadam $cigania i ukarania mojego syna Grzegorza Pekowskiego, jako

sprawcy tego przestepstwa.

Protokot niniejszy odczytano. Swiadek stwierdzit, ze protokoét jest zgodny z jego zeznaniami.

Czynnos¢ zakonczono w dniu 2 czerwca 2017 r. 0 godz. 11.10.

Andrzej Pekowski Maria Nowacka
(podpis $wiadka) (podpis przestuchujacego)
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Sygn. akt 1 Ds. 505.17 1.6dz, dnia 2 czerwca 2017 r.
RSD 555/17

POSTANOWIENIE
0O WSZCZECIU DOCHODZENIA
Maria Nowacka — aspirant, | Komisariat Komendy Miejskiej Policji w Lodzi, na podstawie art. 303 k.p.k. w zw.
zart. 325a§ 112 kpk wzw. zart. 325¢ § 1 kp.k.
w sprawie o to, ze: w dniu 15 sierpnia 2016 r. w Lodzi Grzegorz Pekowski przywlaszczyt sobie cudza rzecz
ruchoma w postaci obrazu ,,Biaty lew” autorstwa Teofila Ociepki na szkod¢ Andrzeja Pekowskiego
oraz o to, ze w kwietniu 2017 r. w celu osiagnigcia korzysci majatkowej doprowadzit Dorote Gasiorowska-

Pekowska do niekorzystnego rozporzadzenia swym mieniem w kwocie 400 zt
tj. o przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. iz art. 286 § 1 k.k.

postanowia:

wszczgé dochodzenie

Maria Nowacka
(podpis policjanta)
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Sygn. akt 1 Ds. 505.17
RSD 555/17

PROTOKOL
PRZESLUCHANIA W CHARAKTERZE SWIADKA

1.6dz, dnia 8 czerwca 2017 r., godz. 9.30

Dorota Ggsiorowska-Pekowska
(imig¢ 1 nazwisko osoby przestuchiwanej)

Prowadzacy czynnos¢: Maria Nowacka — aspirant, I Komisariat Komendy Miejskiej Policji w Lodzi

Protokolant: protokolowano osobiscie

na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchata nizej wymienionego
w charakterze $wiadka. Tozsamo$¢ $wiadka stwierdzita na podstawie dowodu osobistego (seria
i numer oraz organ, ktory go wydat). Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnoéci karnej za fatszywe
zeznania (art. 233 § 1 kk.), o odpowiedzialnosci za zawiadomienie o niepopetnionym przestepstwie
lub za falszywe oskarzenie (art. 238 k.k., art. 234 k.k.), co $wiadek potwierdza wilasnorecznym
podpisem (art. 190 k.p.k.):

Dorota Ggsiorowska-Pekowska
(podpis $wiadka)

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, 183 i 185 k.p.k.

Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imie i nazwisko — Dorota Gasiorowska-Pekowska;

Imiona rodzicéw — Zdzistaw, Anna;

Data i miejsce urodzenia — 24 grudnia 1983 r., Lowicz;

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przesluchiwanej zamieszczono
w zataczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.).

Zajecie — kosmetyczka;

Wyksztalcenie — $rednie;

Karalno$¢ za falszywe zeznania — nie karana;

Stosunek do stron — macocha Grzegorza Pekowskiego.

Uprzedzona o tresci art. 182 i 183 k.p.k. i pouczona o tresci art. 185 k.p.k. o§wiadcza, ze chce
zeznawag:

Zostatam uprzedzona o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan i1 zeznajg, co
nastepuje: Jestem zong Andrzeja Pekowskiego, ojca Grzegorza Pekowskiego. Grzegorz Pekowski to
moj pasierb. Grzegorza Pekowskiego znatam jeszcze przed zwigzkiem z Andrzejem Pekowskim —
mamy wspolnych znajomych, zreszta mozna powiedzie¢, ze dzigki niemu poznatam mojego meza.

W kwietniu ubieglego roku potrzebowatam pilnie 10.000 ztotych. Wiedziatam, ze w banku nie
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otrzymam takiej pozyczki, gdyz bytam wowczas bez zatrudnienia i pozostawatam na wylgcznym
utrzymaniu meza. Nie chciatam go jednak prosi¢ o taka sume. Ze swoich probleméw zwierzytam sie
Grzegorzowi Pekowskiemu, gdyz chwalil sie, ze zostal zatrudniony w firmie ,,EuroKredyt”,
przyznajacej szybkie kredyty. Ponadto, juz wczesniej w gazecie, chyba w ,,Ekspresie Lodzkim”,
kilkukrotnie widziatam ogloszenia tej firmy, w ktorych reklamowata si¢ jako podmiot przyznajacy
tanie i1 szybkie pozyczki tzw. ,,chwilowki”. W dniu 22 kwietnia 2016 r. Grzegorz Pekowski zaprosit
mnie do swojego biura przy ulicy Kosciuszki, przy skrzyzowaniu z Zielong i tam wyjasnit mi, ze w
celu otrzymania kredytu musze wptaci¢ jedynie 400 zt optaty manipulacyjnej na konto ,,EuroKredyt”
Sp. Z 0.0. z siedzibg w Poznaniu. Powiedzial, ze wptata tej kwoty i okazanie dowodu osobistego sa
jedynymi warunkami otrzymania pozyczki. Kwote t¢ wptacitam w pobliskim Urzedzie Pocztowym i
potwierdzenie wplaty przyniostam z powrotem do biura. Wowczas otrzymatam od Grzegorza
Pekowskiego do podpisania umowe pozyczki. Nie czytalam jej postanowien przed podpisaniem.
Skoro Grzegorz Pekowski twierdzit, ze wszystko jest w porzadku, to nie miatam zadnych podejrzen,
ze moze to by¢ jakie§ oszustwo. Grzegorz nie poinformowal mnie, ze system proponowany przez
»EuroKredyt” to tzw. system argentynski, czyli piramida finansowa. Wrecz przeciwnie, zapewniat
mnie od poczatku, Zze na pewno otrzymam pienigdze przelewem na konto w ciggu 72 godzin od
wplacenia oplaty manipulacyjnej i podpisania umowy. Gdy w tym terminie nie otrzymatam
obiecanych pienigdzy, zadzwonitam do Grzegorza, ktory wyjasnit mi, ze maja przej$ciowe problemy z
systemem informatycznym i pieniadze otrzymam za tydzien. Po uptywie tego terminu pozyczki nadal
nie bylo, wigc udatam si¢ do biura przy ulicy Kosciuszki. Tam widzialam, ze w poczekalni czekaja tez
inni niezadowoleni klienci, ktdrzy nie otrzymali kredytu. Grzegorz zapewnil mnie, ze firma ma
przejéciowe problemy zwigzane z duzg iloscig przyznanych kredytoéw, ale juz niedtugo powinnam
otrzymac¢ moja pozyczke. Jeszcze kilkukrotnie Grzegorz telefonicznie zapewnial mnie o nieodlegtym
terminie przyznania pozyczki. Wreszcie, stracitam zainteresowanie cata sprawa, gdyz udato mi si¢
pozyczy¢ pienigdze od znajomego. W czerwcu albo lipcu 2016 r. Grzegorz Pekowski powiedziat mi,
ze nie pracuje juz w firmie ,,EuroKredyt”, gdyz w rzeczywisto$ci nie przyznawata ona kredytow, tylko
funkcjonowata wtasnie jako piramida finansowa. Powiedziat tez, ze cala sprawg zainteresowala si¢
prokuratura i teraz moze mie¢ duze problemy. Poprosit mnie, zebym nie mowita o catej sprawie ojcu,
a on ze swej strony obiecal nie informowaé go o tym, ze chciatam zaciggnaé pozyczke bez jego
wiedzy. Zgodzitam si¢. O calej sprawie powiedziatam m¢zowi dopiero, gdy wynikneta ta cata sprawa
z obrazem. Uznatam, Ze powinien o tym wiedzie¢.

Nie pamigtam doktadnie przebiegu spotkania rodzinnego w dniu 15 sierpnia 2016 r. Pamigtam
jedynie, Ze moj maz i pasierb rozmawiali o obrazie ,,Bialy lew”. Byla przy tym obecna jeszcze moja
pasierbica Anna Pekowska i chyba nasz znajomy Krzysztof Kowalski. On bardzo czgsto do nas
przychodzi, ale juz nie pamig¢tam dokladnie. Po obiedzie wysztam, zeby odwiez¢ Anng¢ Pekowska do
jej mieszkania, a kiedy wrocitam, zauwazytam brak obrazu na $cianie. M3z poinformowat mnie, ze
pozyczyt go swojemu synowi. Zdziwito mnie to, bo miat go sprzeda¢ i za otrzymang sume¢ mieliSmy

pojecha¢ na wakacje na Malediwy. Nie dopytywatam si¢ jednak o szczegoty, w koncu to jego obraz,
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a nie moj. Od poczatku roku 2017 nasze stosunki z Grzegorzem Pekowskim bardzo sie popsuty.
W kwietniu 2017 r. maz zazadal zwrotu obrazu ,,Biaty lew”, jednak Grzegorz odmowit. Kilka tygodni
temu Anna Pekowska poinformowata nas, ze Grzegorz sprzedal obraz 16 kwietnia 2017 r. Wtedy maz
postanowit zgtosi¢ wszystko na Policjg.

To wszystko, co mam obecnie do zeznania.

Uwazam, ze na moja szkode Grzegorz Pekowski popetnit przestepstwo oszustwa. Chcialabym, zeby
odpowiedziat za to, co zrobit i niniejszym sktadam wniosek o jego $ciganie. Zgdam $cigania i ukarania

mojego pasierba Grzegorza Pekowskiego jako sprawcy tego przestepstwa.

Protokot niniejszy odczytano. Swiadek stwierdzit, ze protokot jest zgodny z jego zeznaniami.

Czynnos¢ zakonczono w dniu 8 czerwca 2017 r. 0 godz. 10.20.

Dorota Ggsiorowska-Pekowska Maria Nowacka
(podpis §wiadka) (podpis przestuchujacego)
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Sygn. akt 1 Ds. 505.17
RSD 555/17

PROTOKOL
PRZESLUCHANIA W CHARAKTERZE SWIADKA

16dz, dnia 8 czerwca 2017 r., godz. 10.30

Anna Pekowska
(imig¢ 1 nazwisko osoby przestuchiwanej)

Prowadzacy czynnos¢: Maria Nowacka — aspirant, I Komisariat Komendy Miejskiej Policji w Lodzi

Protokolant: protokolowano osobiscie

na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchata nizej wymienionego
w charakterze $wiadka. Tozsamo$¢ $wiadka stwierdzita na podstawie dowodu osobistego (seria
i numer oraz organ, ktory go wydat). Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnoéci karnej za fatszywe
zeznania (art. 233 § 1 kk.), o odpowiedzialnosci za zawiadomienie o niepopetnionym przestepstwie
lub za falszywe oskarzenie (art. 238 k.k., art. 234 k.k.), co $wiadek potwierdza wilasnorecznym
podpisem (art. 190 k.p.k.):

Anna Pekowska
(podpis $wiadka)

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, 183 i 185 k.p.k.

Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imie i nazwisko — Anna Pekowska;

Imiona rodzicow — Andrzej, Joanna;

Data i miejsce urodzenia — 7 czerwca 1988 r., 1.6dz;

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przeshuchiwanej zamieszczono
w zataczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.).

Zajecie — ekonomistka;

Wyksztatcenie — wyzsze,

Karalno$¢ za falszywe zeznania — nie karana;

Stosunek do stron — siostra Grzegorza Pekowskiego.

Uprzedzona o tresci art. 182 i 183 k.p.k. i pouczona o tresci art. 185 k.p.k. o§wiadcza, ze chce
zeznawag:

Zostatam uprzedzona o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan i1 zeznajg, co
nastgpuje: Jestem siostrg Grzegorza Pekowskiego i1 corkg Andrzeja Pekowskiego. Nie przypominam
sobie doktadnie przebiegu spotkania rodzinnego w dniu 15 sierpnia 2016 r. Pami¢tam jedynie, ze
w naszej obecno$ci, tzn. mojej i Doroty, ojciec i brat rozmawiali o obrazie ,,Bialy lew”. Nie

przystuchiwatam si¢ temu, nie interesowato mnie to. W ktorym$ momencie dotgczyt do nas Krzysztof
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Kowalski, nie pamietam kiedy. Po positku, Dorota odwiozta mnie do domu, dalej nie wiem, co tam si¢
dzialo. Potem, nie pamigtam doktadnie kiedy, przy kolejnej wizycie u ojca dowiedziatam sig, ze
pozyczyt bratu obraz. Nie zdziwito mnie to, ja miatam z kolei od ojca dosta¢ samochod. Od poczatku
roku 2017 stosunki ojca z Grzegorzem Pekowskim bardzo si¢ popsuty, wydaje mi si¢, ze z powodu
naduzywania przez brata uzywek. Brat stracitl pracg, wpadl w klopoty z prawem i finansowe,
dziewczyna go rzucita, nie byl ostatnio w najlepszej formie, a nasz ojciec nie jest zbyt wyrozumiaty
w takich sytuacjach. Niedawno, jakos$ tak przed weekendem majowym, zadzwonit do mnie byly
chtopak Krystian Kaczmarek i pochwalit si¢, ze kupil od Grzegorza Pekowskiego obraz ,,Bialy lew”
za bardzo atrakcyjng cen¢ 10.000 zt. Zdziwito mnie to, bo po pierwsze nie wiedziatam, Ze ojciec dat
bratu na wilasno$¢ ten obraz, a po drugie brat za bardzo nie lubi Krystiana Kaczmarka, wigc
przestraszytam sie¢, ze znowu wpadt w jakie$ ktopoty, skoro to jemu sprzedat ten obraz. W zwigzku
z tym poinformowatam o wszystkim ojca, ale chyba Zle postgpitam, bo teraz brat ma ktopoty. Nic nie
wiem o udzielaniu przez Grzegorza Pekowskiego Dorocie Gasiorowskiej-Pekowskiej pozyczki. To
wszystko, co mam obecnie do zeznania.

Protokot niniejszy odczytano. Swiadek stwierdzit, ze protokét jest zgodny z jego zeznaniami.

Czynnos¢ zakonczono w dniu 8 czerwca 2017 r. 0 godz. 11.05.

Anna Pekowska Maria Nowacka
(podpis $wiadka) (podpis przestuchujacego)
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1.6dz, dnia 20 lipca 2017 r.
Sygn. akt 1 Ds. 505.17

POSTANOWIENIE
0 zatrzymaniu i przymusowym doprowadzeniu osoby podejrzanej

Adam Witadny - prokurator Prokuratury Rejonowej dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi

po zapoznaniu si¢ z materialami dochodzenia 1 Ds. 505/17 w sprawie o czyny z art. 284 § 1 k.k. i art. 286
§1kk

na podstawie art. 247 § 1 k.p.k.
postanowit:

I zarzadzié zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie do Prokuratury Rejonowej dla f.odzi-Srodmiescia w
Lodzi, ul. Kilinskiego 152, pokdj 13, Grzegorza Pekowskiego, s. Andrzeja i Joanny z d. Kowalskiej, ur. 30
kwietnia 1985 r. w Lodzi (PESEL - podano), zamieszkatego w Lodzi przy ul. Tylnej 15 m. 2 — na
przestuchanie - niezwlocznie;

Il.  zleci¢ wykonanie niniejszego postanowienia Komendzie Miejskiej Policji w Lodzi;

I1l.  odpis niniejszego postanowienia dorgczy¢:

- zatrzymanemu;

- I Komisariatowi KMP w Lodzi.

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi nadzoruje postepowanie W sprawie o czyny
z art. 284 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. Osoba podejrzana nie stawia si¢ na wezwania, mimo prawidtowego ich
dorgczenia, nie usprawiedliwiajgc swego niestawiennictwa.

Powyzsze uzasadnia obawe, ze Grzegorz Pekowski nie stawi si¢ na kolejne wezwanie.

Z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia stawiennictwa Grzegorza Pekowskiego na czynno$ci procesowe
z jego udziatem, postanowiono jak w sentencji.

Adam Wiadny
Prokurator
Prokuratury Rejonowej dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi
(podpis prokuratora)

Pouczenie:

Na postanowienie o zatrzymaniu i przymusowym doprowadzeniu przystuguje zazalenie do sgdu rejonowego
wiasciwego dla miejsca zatrzymania (art. 246 § 1 i 2 k.p.k.). Zazalenie sktada si¢ w terminie 7 dni od daty
zatrzymania. Wniesienie zazalenia po tym terminie jest bezskuteczne (art. 122 k.p.k., art. 460 k.p.k.). Zazalenie
wnosi sie za posrednictwem prokuratora, ktory wydal zarzgdzenie.
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L6dz, dnia 20 lipca 2017 r.
Sygn. akt 1 Ds. 505.17

I Komisariat
Komendy Migjskiej Policji

w Lodzi

NAKAZ DOPROWADZENIA

Adam Wiadny - prokurator Prokuratury Rejonowej dla Lodzi- Srédmiescia w Lodzi,

stosownie do swego postanowienia z dnia 20 lipca 2017 r.

poleca doprowadzi¢ przymusowo do Prokuratury Rejonowej dla Eodzi-Srodmiescia w Lodzi,
ul. Kilinskiego 152, pok¢j 13

w dniu zatrzymania

Grzegorza Pekowskiego, s. Andrzeja i Joanny z d. Kowalskiej, ur. 30 kwietnia 1985 r. w Lodzi,
zamieszkatego w Lodzi przy ul. Tylnej 15 m. 2

jako osobe podejrzang w sprawie o sygnaturze 1 Ds. 505.17 o przestgpstwa z art. 284 § 1 k.k.1286 § 1 k.k.

Osobie przymusowo doprowadzonej nalezy okaza¢ niniejszy nakaz.

Adam Wtadny
Prokurator
Prokuratury Rejonowe;j dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi
(podpis prokuratora)

Nakaz doprowadzenia zostat mi okazany w dniu 21 lipca 2017 r.

Grzegorz Pekowski
(podpis osoby zatrzymanej)
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Sygn. akt 1 Ds. 505.17 L6dz, dnia 21 lipca 2017 r.
RSD 555/17

starszy aspirant Mariusz Konieczny
I KP KMP w Lodzi

Notatka urz¢dowa

W dniu dzisiejszym o godzinie 9.20 wraz ze starszym sierzantem Agnieszkag Madrg udatem si¢ pod
adres ul. Tylna 15 m. 2 w Lodzi w celu wykonania nakazu zatrzymania i przymusowego
doprowadzenia do Prokuratury Rejonowej dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi Grzegorza Pekowskiego,
s. Andrzeja i Joanny z d. Kowalskiej wydanego przez Prokuratura Prokuratury Rejonowej dla L.odzi-
Srédmiescia w Lodzi. Na parkingu przed wskazang posesja zobaczyli§my mezczyzne, ktory na nasz
widok zawrocit w kierunku samochodu marki Audi A4 o nr rej. EL 6666 i wsiadl do niego. Wraz ze
starszym sierzantem podbieglismy do przedmiotowego samochodu i nakazaliSmy mezczyznie wysiasé
z samochodu, co tez uczynil. Uzycie s$rodkow przymusu bezposredniego nie byto konieczne.
Mezczyzng tym okazat si¢ Grzegorz Pekowski. Ww. okazano nakaz doprowadzenia. W momencie
wysiadania z samochodu ww. upuscit sredniej wielkosci woreczek foliowy z zapigciem strunowym z
zawartoscia w postaci bialego proszku. W zwigzku z tym dokonano przeszukania osobistego
mezczyzny, podczas ktorego ujawniono jeszcze trzy woreczki foliowe z zapieciem strunowym z
zawartoscig biatego proszku. Zatrzymanego doprowadzono zgodnie z treScig nakazu do Prokuratury
Rejonowej dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi, natomiast zabezpieczony biaty proszek poddano badaniu
testerem narkotycznym z wynikiem — $rodek narkotyczny amfetamina. Waga $rodka odurzajgcego
wyniosta tacznie 20 g, po 5 g w kazdym z woreczkoéw foliowych. Powyzszy narkotyk zabezpieczyt
technik kryminalistyki [ KP KMP w Lodzi.

Na tym zakonczono czynnosci.

Mariusz Konieczny
(podpis policjanta)
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Sygn. akt 1 Ds. 505.17

RSD 555/17
16dz, dnia 21 lipca 2017 r.
PROTOKOL ZATRZYMANIA OSOBY
Grzegorza Pekowskiego godz. 9.25 w dniu 21 lipca 2017 r.

(imig¢ i nazwisko osoby zatrzymanej, godzina zatrzymania)
Na podstawie: 247 § 1 k.p.k.

1.6dz, parking przed posesjg ul. Tylna 15,

(miejsce czynnosci — adres lub inne okreslenie miejsca zatrzymania)

St. aspirant Mariusz Konieczny z | Komisariatu Komendy Miejskiej Policji w Lodzi
(stopien, imie i nazwisko — nazwa jednostki Policji)

zatrzymat Grzegorza Pekowskiego,

s. Andrzeja i Joanny z d. Kowalskiej;

ur. 30 kwietnia 1985 r. w Lodzi,

zamieszkatego w Lodzi przy ul. Tylnej 15 m. 2

zajecie — bezrobotny,

tozsamo$¢ zatrzymanego ustalono na podstawie dowodu osobistego (wskazano)
wydanego przez Prezydenta Miasta ¥.odzi, PESEL (podano)

Przyczyna zatrzymania — nakaz zatrzymania i przymusowego doprowadzenia osoby podejrzanej
w sprawie o czyny z art. 284 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k.

Oswiadczenie osoby zatrzymanej

Pouczony o przystugujacych mi uprawnieniach — art. 247 § 4,245,246 § 112,248 § 112,612 §2
k.p.k. oswiadczam;

Nie wnosze¢ zazalenia, nie chcg, aby kogo$ zawiadamiano o moim zatrzymaniu.

Oswiadczenie osoby w zwigzku z zatrzymaniem: Wiem w jakiej sprawie zostaj¢ zatrzymany.
Przyznaj¢, ze dorgczono mi dwukrotnie wezwania do stawiennictwa w Prokuraturze celem
przestuchania. Nie stawitem si¢, gdyz sie przestraszytem. Bylem juz uprzednio karany prawomocnym
wyrokiem sadu z grudnia 2016 r. Ojciec oskarza mnie o kradziez obrazu ,Biaty lew”, lecz to
nieporozumienie, gdyz sam mi go darowal. Przyznaje, ze ujawnione dzisiaj woreczki foliowe z
zapieciem strunowym zawierajg Srodek odurzajacy w postaci amfetaminy. Narkotyk posiadatem w
celu konsumpcji wtasne;j.

Oswiadczenie zatrzymanego o stanie zdrowia: Jestem zdrowy.

Zatrzymany nie byt badany przez lekarza.

Nie zgloszono zarzutoéw do tresci protokotu.

Czynnos¢ zakonczono o godz. 9.50 w dniu 21 lipca 2017 r.

Protokot osobiscie odczytatem
st. asp. Mariusz Konieczny Grzegorz Pekowski
(podpis policjanta) (podpis osoby zatrzymanej)

Kopig niniejszego protokotu otrzymatem (podpis osoby zatrzymanej: Grzegorz Pekowski).
Zatrzymanego Grzegorza Pekowskiego zwolniono w dniu 21 lipca 2017 r. 0 godz. 12.05 po dokonaniu
czynnosci (poz. ksiazki zatrzyman — 489/17).

(podpis policjanta)
st. asp. Mariusz Konieczny
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Sygn. akt 1 Ds. 505.17

POSTANOWIENIE O PRZEDSTAWIENIU ZARZUTOW

1.6dz, dnia 21 lipca 2017 r.

Adam Witadny - prokurator Prokuratury Rejonowej dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi,
uwzgledniajac dane zebrane w sprawie,
na podstawie art. 313 § 1 k.p.k. wzw. z art. 325a § 2 k.p.k.

postanowil

przedstawi¢ Grzegorzowi Pekowskiemu, synowi Andrzeja zarzuty, ze:

W dniu 16 kwietnia 2017 r. w Lodzi przywlaszczyl mienie w postaci obrazu ,,Biaty lew” autorstwa
Teofila Ociepki, wykonanego w technice olej na ptdtnie, o wymiarach 71x47 ¢cm, w ten sposob, ze na
podstawie falszywego zapewnienia, iz jest wlascicielem obrazu zbyt go Krystianowi Kaczmarkowi za
kwotg 10.000 zt, czym dziatal na szkode Andrzeja Pekowskiego,

tj. o przestgpstwo z art. 284 § 1 k k.,

W dniu 22 kwietnia 2016 r. w Lodzi, dziatajac umysSlnie, z zamiarem bezposrednim, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, bedac osoba zatrudniong w spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia
,BuroKredyt” z siedzibg w Poznaniu, doprowadzit Dorot¢ Ggsiorowska-Pekowska do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 400 zt poprzez wprowadzenie w blad co do zasad
udzielania kredytu, w szczegdlnosci poprzez udzielenie zapewnienia, ze pokrzywdzona na pewno
otrzyma w ciggu 3 dni roboczych sume¢ wnioskowanego kredytu w zamian za uiszczenie kwoty optaty
wstepnej w wysokosci 400 zt na rzecz spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia ,,EuroKredyt”
z siedzibg w Poznaniu,

tj. o przestgpstwo z art. 286 § 1 kk.,

W dniu 21 lipca 2017 r. w Lodzi, wbrew przepisom ustawy, posiadat $rodek odurzajacy w postaci
amfetaminy o tgcznej wadze 20 g,

tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. (Dz. U.
z 2017 r. poz. 783, z p6zn. zm.).

Adam Wiadny
Prokurator Prokuratury Rejonowej dla Lodzi-Srodmiescia
w Lodzi
(podpis prokuratora)

Tres¢ postanowienia ogloszono mi w dniu 21 lipca 2017 r. oraz pouczono o prawie zadania do czasu

zawiadomienia o terminie zapoznania si¢ z materialami post¢gpowania przygotowawczego, podania ustnie

podstaw zarzutow, a takze sporzadzenia uzasadnienia postanowienia na pismie (art. 313 § 3 k.p.k.), w zwiazku

z tym o$wiadczam, iz nie zagdam sporzadzenia uzasadnienia postanowienia na pi§mie, ani tez nie zagdam podania

ustnie podstaw zarzutéw.
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(podpis podejrzanego)
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Sygn. akt 1 Ds. 505.17

PROTOKOL PRZESLUCHANIA PODEJRZANEGO

L6dz, dnia 21 lipca 2017 r., godz. 10.15
Adam Wtadny - prokurator Prokuratury Rejonowej dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi
Protokolant — protokotowano osobi$cie
dzialajac na podstawie art. 175 § 1 k.p.k., zgodnie z art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k.
przestuchal nizej wymienionego jako podejrzanego o czyny z art. 284 § 1 k.k., art. 286 § 1 kk. oraz
art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r.
Tozsamos$¢ podejrzanego stwierdzono na podstawie dowodu 0sobistego (seria i numer oraz organ,
ktéry go wydat).
Podejrzany podat nastepujace dane osobowe: imi¢ i nazwisko: Grzegorz Pekowski;
Imiona rodzicow i nazwisko rodowe matki: Andrzej i Joanna z domu Kowalska;
Data i miejsce urodzenia: 30 kwietnia 1985 r. w Lodzi;
Miejsce zamieszkania: £.6dz, ul. Tylna 15 m. 2;
Obywatelstwo: polskie;
Wyksztatcenie: wyzsze,
Stan cywilny: kawaler;
Liczba dzieci i ich wiek: nie posiada;
Liczba 0s6b pozostajacych na utrzymaniu podejrzanego: nie posiada;
Zawod wyuczony: kulturoznawca;
Zatrudniony: bezrobotny bez prawa do zasitku;
Dochody: brak;
Zajecie i dochdd miesieczny matzonka: nie jest zonaty;
Stan majatkowy: wiasciciel mieszkania wiasnosciowego w Lodzi przy ulicy Tylnej 15 m. 2
o0 powierzchni 60 m% wiasciciel samochodu marki Audi A4 rocznik 2012, nr rej. EL 6666;
Karalno$¢: bytem skazany w 2016 r. za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. na kar¢ 1 roku pozbawienia
Wolnos$ci w zawieszeniu na okres 2 lat proby;
Stan zdrowia: zdrowy, nie leczony psychiatrycznie, neurologicznie, leczony odwykowo.
Podejrzanego pouczono o uprawnieniach okreslonych w art. 300 i 301 k.p.k. oraz o obowigzkach
i konsekwencjach wskazanych w art. 74, 75, 77, 78 § 11 1a, 138 1 139 k.p.k.

Pouczenia te otrzymalem na pi$mie.
Grzegorz Pekowski
(podpis podejrzanego)
Podejrzany nie zada umozliwienia mu ztozenia wyjasnien na pismie oraz nie zada podania ustnie
podstaw zarzutow.

Grzegorz Pekowski Adam Wiadny
(podpis podejrzanego) (podpis przestuchujacego)
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Podejrzany wyjasnia: Pouczony o tresci praw 1 obowigzkow podejrzanego, ktdre otrzymatem
tez na pismie, o$wiadczam, ze przedstawione mi w dniu dzisiejszym zarzuty zrozumialem. Przyznaje¢
sie do popehienia przestepstw zarzucanych mi w punkcie Il i Ill. Do pierwszego z zarzucanych mi
czyndw nie przyznaje si¢. Chee ztozy¢ wyjasnienia.

Co do pierwszego zarzutu to prawda jest, ze w dniu 15 sierpnia 2016 r. poprositem mojego
ojca Andrzeja Pekowskiego 0 uzyczenie mi obrazu ,,Biaty lew”. Ojciec od dawna obiecywal, chyba
juz od czasu, gdy bylem w liceum, ze mi go podaruje, jak tylko zapracuj¢ na wlasne mieszkanie i si¢
przeprowadze na ,,swoje”. Ja zawsze bylem wielbicielem tworczosci polskich prymitywistow, a dla
ojca ten obraz to byta glownie lokata kapitatu. Kilka lat temu ojciec rozbudowat swoja firme, zatozyt
tez nowg rodzing, mial mas¢ nowych wydatkow i temat jako$ si¢ urwal. Ja si¢ nie upominatem o t¢
darowizng, bo wiedziatem, ze tata predzej czy pozniej spetni swoja obietnice. W lipcu 2016 r.
przeprowadzitem si¢ do mojego pierwszego wilasnego mieszkania — na ul. Tylnej 15 m. 2. Na
spotkaniu rodzinnym w sierpniu 2016 r. zagadnatem tate o obraz, powiedzialem mu, ze pasowalby do
nowego mieszkania i przydalby mi si¢ podczas kolacji z potencjalnymi wspolnikami — chciatem
wowczas rozkrgcaé wilasny biznes, ale w koncu nic z tego nie wyszto. Ojciec powiedzial, ze sig
zastanowi. Jeszcze chwile rozmawialiSmy o obrazie, jego historii i potencjalnej wartosci rynkowej. Po
positku Dorota Gasiorowska-Pekowska wyszla odwiezé moja siostr¢ Anne Pekowska do domu.
Woéwczas tata powiedzial, ze si¢ zastanowit i chciatby mi da¢ na wlasnos¢ ,,Biatego Iwa”. Dodat, ze
wlasciwie to juz wczesniej podjat decyzje, ale nie chciat o tym méwi¢ przy mojej siostrze i macosze.
Stwierdzit, ze juz od dawna o tym myslat, zwlaszcza, ze teraz kupitem sobie nowe mieszkanie, tak jak
si¢ umawialiSmy. Byl przy tym najlepszy przyjaciel taty i jednocze$nie moj chrzestny — Krzysztof
Kowalski. Ojciec powiedzial, ze cieszy si¢, ze moze mi podarowac ten obraz, ze wiele to dla niego
znaczy. Poprosit tylko, Zzebym na razie nie mowit tego dziewczynom, tzn. mojej macosze i mojej
siostrze. Dorota Gasiorowska-Pekowska chciata, zeby tata sprzedat jak najszybciej ten obraz, a on
nawet chyba jej to obiecal. Macocha chciatla za pieniadze uzyskane ze sprzedazy pojecha¢ na
Malediwy. Ojciec powiedzial, ze cos wymysli, a na razie powiemy jej, ze pozyczytem sobie ten obraz.
Podobnie, ojciec nie chcial moéwi¢ o darowiznie Annie Pekowskiej, bo siostra jest nerwowa i od razu
by zrobila awanturg, ze ja dostalem obraz o wartosci 70.000 z, a ona nic. Tata uznal, Ze najlepiej
bedzie jak powiemy Annie Pekowskiej o darowaniu mi ,,Biatego Iwa” dopiero, gdy kupi jej obiecany
samochdd, ale to bedzie mozliwe dopiero na poczatku przysztego roku, bo na razie musi inwestowac
w firmg. Na razie mieliSmy jej mowié, ze uzyczyt mi obraz na czas nieokreslony. Mi byto obojetne, co
ojciec im powie, najwazniejsze dla mnie bylo to, ze dostalem wymarzony obraz na wiasno$é.
W tamtej chwili nie my$lalem zreszta, Zze cata sprawa moze si¢ tak rozwing¢, tzn. Ze tata oskarzy mnie
o kradziez rzeczy, ktora sam mi darowal. Faktycznie, nie zglositem darowizny do Urzedu
Skarbowego, bo po remoncie mieszkania na Tylnej nie miatem juz zbyt wielu oszczednosci na zaptate
podatku. A potem to juz zaczely si¢ moje klopoty finansowe i z prokuratura. Przyznaje, ze wpadtem
w depresj¢ 1 zaczatem naduzywac alkoholu oraz narkotykoéw. Mialem z tym juz problem wczesnie;j.

W 2013 r. bylem leczony odwykowo, a teraz wrocitem do natogu. Kiedy ojciec na poczatku roku
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dowiedziat si¢, ze zostatem skazany za oszustwo, byl bardzo zawiedziony i nasze relacje bardzo si¢
popsuly. Przez kolejne miesigce czgsto si¢ ktociliSmy o to, ze nie mam pracy, ze nie chce si¢ leczy¢,
ze caly czas widuje mnie pod wptywem alkoholu. W kwietniu 2017 r. zmuszony bytem sprzedac
obraz zdecydowanie ponizej jego warto$ci rynkowej, zeby pokry¢ swoje dlugi i zdoby¢ pieniadze na
uzywki. Bylo mi przykro, ale wtedy mys$latem tylko o narkotykach, zreszta nie mialem wyboru
i musiatem sptaci¢ dtugi u znajomych. M¢j kolega polecit mi swojego znajomego Krystiana
Kaczmarka, ktory uwaza si¢ za konesera sztuki i z checig kupi obraz bez zbednych formalnosci.
W dniu 16 kwietnia 2017 r. sprzedatem mu obraz, ale miatem nadziej¢ kiedys$ go odkupi¢. Faktycznie,
22 kwietnia 2017 r. poktdcitem si¢ z ojcem i definitywnie zerwalem z nim kontakty. Poprositem go
wtedy o pieniadze, ale odmowit mi. Ojciec dowiedziat si¢, podejrzewam, ze od mojej siostry, ze
przeznaczylem wszystkie oszczednosci, ktore mi pozostaty, na narkotyki, a nawet sprzedalem mgj
motocykl i wzigtem hipoteke na mieszkanie. Bardzo go to rozwscieczylo. Przyznaje, ze w dniu
nastepnym zadzwonit do mnie i powiedzial, ze w takim razie chce obraz z powrotem, bo go tez
sprzedam, ale wtedy mu odpowiedziatem w ztosci, ze dopoki mi nie pozyczy pienigdzy, to nie
zobaczy obrazu i mu go nie oddam. Zatuje, ze przez moje uzaleznienie tak mi sie popsuly relacje
Z tatg.

Przyznaje¢ si¢ do zarzutu drugiego. Od 19 marca do 21 maja 2016 r. bylem zatrudniony
w firmie ,,EuroKredyt” na stanowisku doradcy kredytowego. Spotke te zatozyt moj znajomy Jerzy
Jerzewski, ktory z tego co wiem, zostat za to prawomocnie skazany. W marcu 2016 r. poinformowat
mnie, ze bedzie prowadzil taka dziatalnos$¢ i spytat sig, czy chce popracowaé w todzkim biurze spotki.
Wyjasnit mi, Zze system przez nich proponowany to w rzeczywistosci piramida finansowa, ale mam
utwierdza¢ klientow w przekonaniu, ze chodzi o zwykla pozyczke tzw. ,,chwilowke”. Moim zadaniem
bylo informowanie klientéw, ze w ciagu 72 godzin dostang obiecane pienigdze pod warunkiem wplaty
wpisowego i podpisywanie z nimi uméw. Umowy byly skonstruowane tak, zeby klienci mysleli, ze
chodzi o kredyt. Miatem moéwié i tak méwitem, ze jedynym warunkiem uzyskania kredytu jest
uiszczenie oplaty manipulacyjnej, najczesciej 400 zi, ale niekiedy bralem wigcej, chodzito o to, zeby
zebra¢ jak najwigcej pieniedzy zanim sprawg zainteresuje si¢ Komisja Nadzoru Finansowego i1 organy
Scigania. Zgodzitem sie¢ na t¢ prace, bo byly mi wtedy bardzo potrzebne pienigdze na urzadzanie
mieszkania, a zaproponowano mi bardzo atrakcyjne warunki. Zresztg pienigdze szty na konto
Jerzewskiego, a ja tylko dostawatem pensje¢ 1 premie, wigc wydawalo mi sig, ze jestem ,,czysty” i nikt
mi nie udowodni, ze wiedziatem o tym, ze umowy pozyczek sa fikcyjne i ze klienci w rzeczywisto$ci
nigdy nie dostang kredytu. Nie pamic¢tam personaliow moich klientow, nie wiem co si¢ stato
z dokumentacjg firmy dotyczaca zawartych umow kredytowych. Wiedziatem od poczatku, ze Dorota
Gasiorowska-Pekowska tak jak inni nie otrzyma kredytu. To ona mnie nagabywata przez dluzszy czas,
wpakowala si¢ w pewne problemy finansowe, o ktorych nie chciatla moéwi¢ mojemu ojcu. Nie mialem
wyboru, bo gdybym powiedzial jej, ze chodzi o oszustwo, to powiedzialaby Andrzejowi
Pekowskiemu, w co si¢ wpakowatem. Jednoczesnie, wydawato mi si¢, ze 400 zt to nie jest dla nigj

jaka$ wielka suma, przeciez to i tak byly pienigdze mojego taty. W dniu 22 kwietnia 2016 .
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umoéwitem sie z Dorota Gasiorowska-Pekowska w moim biurze przy al. KoSciuszki 1 i zawartem z nig
umowe kredytu. Ona przed podpisaniem umowy wplacita wymagang przeze mnie kwote 400 zt na
konto ,,EuroKredyt”. Potem kilkukrotnie dopytywata si¢, kiedy otrzyma kredyt, ale ja jej nie
wyprowadzatem z btedu, ze to nigdy nie nastapi. Wreszcie chyba jako$ inaczej zdobyta potrzebne
pieniadze i przestala mnie nagabywac.

Przyznaje si¢ do zarzutu trzeciego. Jestem uzalezniony od amfetaminy. Jak juz wspomniatem
w lipcu 2013 r. odbylem zwigzane z tym leczenie odwykowe. Przez kilka lat udalo mi si¢
powstrzymac od zazywania uzywek, ale w ubiegltym roku wszystko mi si¢ posypato i wrocitem do
natogu. Amfetaming zakupilem od nieznanego mi me¢zczyzny, ktory diluje czgsto niedaleko dyskoteki
»Czekolada”. W ubiegla $rode spotkatem go i poprositem o zatatwienie wickszej ilosci towaru po
promocyjnej cenie. Umowiliémy si¢ na dzisiaj rano na pasazu Rubinsteina, gdyz wieczorem po
Piotrkowskiej jezdzi duzo patroli Policji i Strazy Miejskiej. Nie znam tego mezczyzny, nie wiem jak
si¢ nazywa. Amfetamina byla przeznaczona do mojej osobistej konsumpcji. Wracatem wiasnie do
domu, zeby schowaé¢ amfetaming, gdy po wyjsciu z samochodu zobaczylem zblizajacych sie¢
funkcjonariuszy. Przestraszylem si¢, zaczatem ucieka¢ z powrotem w stron¢ samochodu, to byt
impuls, potem si¢ opanowatem.

Nic wiecej nie mam do powiedzenia.

Przestuchanie zakonczono w dniu 21 lipca 2017 r. 0 godz. 11.35.

Protokoét po osobistym odczytaniu podpisuje.

Adam Wtadny Grzegorz Pekowski
(podpis przestuchujacego) (podpis podejrzanego)
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Sygn. akt 1V K 386/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 grudnia 2016 r.

Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi IV Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Martyna Kaminska

Protokolant: sekr. sad. Justyna Wolska
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi Agnieszki Matuszewskiej,
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 21 grudnia 2016 r.
sprawy Grzegorza Pekowskiego, syna Andrzeja i Joanny z domu Kowalska, urodzonego 30 kwietnia 1985 r.
w Lodzi,
oskarzonego o to, ze:

W okresie od dnia 19 marca 2016 r. do 21 maja 2016 r. w Lodzi, dziatajac umyslnie, z zamiarem
bezposrednim, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru, w celu osiggnigcia
korzysci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w sumie 10 oséb na
taczng kwote 4.400 zt, dzialajac w ten sposéb, ze begdac osobg zatrudniong w spoélce z ograniczong
odpowiedzialnoscig ,,EuroKredyt” z siedziba w Poznaniu wprowadzal osoby ubiegajace si¢ o pozyczke lub
kredyt w btad co do charakteru zawieranych z nimi uméw, w szczegolnosci poprzez udzielenie zapewnienia, ze
osoby ubiegajace si¢ o pozyczke lub kredyt na pewno otrzymaja w ciggu kilku dni roboczych sume
wnioskowanego kredytu w zamian za uiszczenie kwoty oplaty wstepnej na rzecz spotki z ograniczona
odpowiedzialno$cia ,,EuroKredyt” z siedzibg w Poznaniu, a takze poprzez udzielanie btgdnych i nierzetelnych
informacji na temat zasad udzielenia kredytu lub pozyczki, albo przez wyzyskanie btedu 0sob ubiegajacych si¢ o
kredyt lub pozyczke, w szczegdlnoséci poprzez wyzyskanie bledu w postaci pozostawienia w prze§wiadczeniu
0s6b ubiegajacych sie o kredyt lub pozyczke, ze osoby te na pewno otrzymaja w krotkim okresie czasu pienigdze
W zamian za uiszczenie optaty wstepnej na rzecz spotki z ograniczona odpowiedzialnoscig ,,EuroKredyt”
z siedziba w Poznaniu, przy czym skutkiem takiego dzialania doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem nastepujace osoby:

Zukowska Ewe na kwote 400 zt;

Kucharskg Mari¢ na kwote 600 zt;

Kopczynskiego Marka na kwote 400 zt;

Wojcika Wojciecha na kwote 400 zt;

Koztowskiego Jana na kwotg 600 zt;

Kowalskiego Jana na kwote 400 zt;

Nowickiego Marka na kwotg 400 zt;

Galczynskiego Leona na kwotg 400 zt;

Urbaniak Elzbiet¢ na kwotg 400 zt;

Osinska Agnieszke na kwote 400 zl;
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tj. 0 przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Oskarzonego Grzegorza Pekowskiego uznaje za winnego zarzucanego mu czynu, wypelniajacego
dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza mu karg
1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego Grzegorza
Pekowskiego kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach

karnych zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, w tym od uiszczenia optaty.

SRR Martyna Kaminska
(podpis Przewodniczacego)
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Prokuratura Rejonowa 1.6dz, dnia 31 sierpnia 2017 r.

dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi
Sygn. akt 1 Ds. 505.17

AKT OSKARZENIA
przeciwko Grzegorzowi Pekowskiemu o przestepstwa z art. 284 § 1
k.k., art. 286 § 1 k.k. oraz art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu

narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r.

Oskarzam:

Grzegorza Pekowskiego, syna Andrzeja i Joanny z domu Kowalska, urodzonego 30 kwietnia 1985 r. w Lodzi,

zamieszkatego w Lodzi przy ul. Tylnej 15 m. 2, posiadajacego obywatelstwo polskie, o wyksztalceniu wyzszym,

kawalera, nieposiadajacego nikogo na utrzymaniu, z zawodu kulturoznawce, bezrobotnego, posiadajacego

majatek w postaci mieszkania wiasnosciowego w Lodzi przy ulicy Tylnej 15 m. 2 o powierzchni 60 m?

i samochodu marki Audi A4 rocznik 2012, nr rej. EL 6666, karanego

(zatrzymanego w dniu 21 lipca 2017 r.; srodkow zapobiegawczych nie stosowano),

o to, ze:

W dniu 16 kwietnia 2017 r. w Lodzi przywlaszczyl mienie w postaci obrazu ,,Biaty lew” autorstwa
Teofila Ociepki, wykonanego w technice olej na ptdtnie, o wymiarach 71x47 ¢cm, w ten sposob, ze na
podstawie falszywego zapewnienia, iz jest wlascicielem obrazu zbyt go Krystianowi Kaczmarkowi za
kwotg 10.000 zt, czym dziatal na szkode Andrzeja Pekowskiego,

tj. o przestgpstwo z art. 284 § 1 k k.,

W dniu 22 kwietnia 2016 r. w Lodzi, dziatajac umyslnie, z zamiarem bezposrednim, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, bedac osoba =zatrudniong w spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia
,,BuroKredyt” z siedzibg w Poznaniu, doprowadzit Dorot¢ Ggsiorowska-Pekowska do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 400 zt poprzez wprowadzenie w blad co do zasad
udzielania kredytu, w szczegdlnosci poprzez udzielenie zapewnienia, Zze pokrzywdzona na pewno
otrzyma w ciggu 3 dni roboczych sume¢ wnioskowanego kredytu w zamian za uiszczenie kwoty optaty
wstepnej w wysokosci 400 zt na rzecz spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia ,,EuroKredyt”
z siedziba w Poznaniu,

tj. o przestgpstwo z art. 286 § 1 k.k.,

W dniu 21 lipca 2017 r. w Lodzi, wbrew przepisom ustawy, posiadat §rodek odurzajacy w postaci
amfetaminy o tacznej wadze 20 g.,

tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. (Dz. U.

2017 r. poz. 783, z pdzn. zm.).

Na podstawie art. 24 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 31 § 1 k.p.k. sprawa niniejsza podlega rozpoznaniu przez Sad

Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi w postepowaniu zwyczajnym.

.
1)

Lista 0sob, ktorych wezwania zada oskarzyciel:

oskarzony Grzegorz Pekowski, zam. w Lodzi, przy ul. Tylnej 15 m. 2 (obroficy nie ustanowit);
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2) $wiadek Andrzej Pekowski;
3) $wiadek Dorota Ggsiorowska-Pekowska;
4) $wiadek Anna Pekowska.

Il. Wykaz dowodéw podlegajacych ujawnieniu na rozprawie:

1) odpis wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi Srodmiescia w Lodzi z dnia 21 grudnia 2016 r., sygn.
akt IV K 386/16;

2) informacja z Krajowego Rejestru Karnego;

3) notatka urzedowa z dnia 21 lipca 2017 r.;

4) informacja z systemu teleinformatycznego ministra wlasciwego do spraw finansoéw publicznych,
uzyskana droga elektroniczna;

5) oryginal certyfikatu autentyczno$ci obrazu ,Bialy lew” autorstwa Teofila Ociepki wydany przez
Galerig ,,Rynek Sztuki” w Lodzi i podpisany przez upowaznionego pracownika;

6) oryginal potwierdzenia nadania przez Andrzeja Pekowskiego przesytki z dnia 28 kwietnia 2017 r.;

7) oryginal potwierdzenia wptaty w dniu 22 kwietnia 2016 r. w Urzgdzie Pocztowym nr 4 przy ulicy
Kosciuszki w Lodzi przez Dorote Gasiorowska-Pekowska kwoty 400 zt na konto ,,EuroKredyt” spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Poznaniu;

8) oryginal umowy pozyczki zawartej w dniu 22 kwietnia 2016 r. przez Dorote Gasiorowska-Pekowska
z upowaznionym pracownikiem , EuroKredyt” spétki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedzibg
w Poznaniu w osobie Grzegorza Pekowskiego;

9) protokoét przeszukania osoby, jej odziezy i podrecznych przedmiotow;

10) protokot zatrzymania rzeczy w postaci obrazu olejnego ,,Biaty lew”;

11) pisemna opinia bieglego z zakresu oceny i wyceny dziet sztuki i antykow z dnia 28 sierpnia 2017 r.;

12) pisemna opinia bieglego z zakresu badan fizykochemicznych z dnia 14 sierpnia 2017 r.;

13) opinia sadowo-psychiatryczna dotyczaca Grzegorza Pekowskiego.

Adam Wiadny
(podpis prokuratora)
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Sygn. akt IV K 689/17
PROTOKOL ROZPRAWY GLOWNEJ

Dnia 30 listopada 2017 r.
Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi IV Wydziat Karny
Sprawa Grzegorza Pekowskiego

Oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. i inne

Przewodniczqcy: SSR Marek Nowak
Protokolant: sekr. sqd. Anna Kozlowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi Adama Wiadnego

Wywotano sprawe o godz. 9.00. Rozprawa odbyta si¢ jawnie.

Na rozprawe stawili sie:
Oskarzony Grzegorz Pekowski - osobiscie

Stawili si¢ $wiadkowie: Andrzej Pekowski, Dorota Gasiorowska-Pekowska, Anna Pekowska.
Przewodniczacy zezwolit pokrzywdzonym na pozostanie na sali.

Oskarzony podal dane, co do swojej osoby (art. 213 k.p.k.):

Podane przez oskarzonego dane osobowe sa zgodne z tymi, ktore zostaly ujgte w akcie oskarzenia.
Prokurator odczytat akt oskarzenia.

Przewodniczacy pouczyt oskarzonego o prawie do sktadania wyjasnien, odmowy wyjasnien lub odpowiedzi na
pytania, sktadania wnioskow dowodowych i konsekwencjach nieskorzystania z tego uprawnienia oraz o tresci
przepiséw art. 100 § 3 i 4 k.p.k., art. 376 k.p.k., art. 377 k.p.k., art. 419 § 1 k.p.k. i art. 422 k.p.k., po czym

zapytal, czy przyznaje si¢ do zarzucanych mu czynow i czy chce sktada¢ wyjasnienia i jakie.

Oskarzony Grzegorz Pekowski podal:
Odpis aktu oskarzenia otrzymalem. Stawiane mi zarzuty zrozumiatem. Nie przyznaje si¢ do przywlaszczenia
obrazu, ten obraz zostat mi darowany. Przyznaje si¢ do popetnienia czynoéw zarzuconych mi w punkcie 11 i I11.

Odmawiam sktadania wyjasnien.

Sad postanowit:

Na podstawie art. 389 § 1 k.p.k. odczyta¢ wyjasnienia oskarzonego zlozone w postgpowaniu przygotowawczym,
albowiem odmowit on sktadania wyjasnien przed sadem.

Po odczytaniu wyjasnien oskarzony o$wiadcza: podtrzymuj¢ odczytane mi wyjasnienia. Chciatbym tylko dodac,
ze ja w zadnym momencie nie watpitem w to, ze ojciec podarowal mi ten obraz. Az do naszej klétni w dniu
22 kwietnia 2017 r. ojciec nie upominat si¢ o obraz. Przykro mi, Ze tak si¢ popsuly nasze relacje z powodu
mojego uzaleznienia. Zahuje tez, ze oszukiwatem ludzi, w tym moja macoche. Chciatbym ja przeprosié¢. Zahuje
rowniez, ze posiadalem te narkotyki — rozpoczatem leczenie odwykowe i chciatbym wyleczy¢ si¢ z nalogu. Na
potwierdzenie sktadam do akt zaswiadczenie (kwestionariusz zebrania informacji) psychologa posiadajacego

certyfikat specjalisty terapii uzaleznien z osrodka leczenia uzaleznien.
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W tym miejscu oskarzony sktada do akt za§wiadczenie psychologa specjalisty terapii uzaleznien o uzaleznieniu

Grzegorza Pekowskiego od amfetaminy i innych srodkéw odurzajacych.

Przewodniczacy zarzadzit postegpowanie dowodowe oraz pouczyt oskarzonego o przystugujacym mu prawie
zadawania pytan osobom przestuchiwanym oraz sktadania wyjasnien co do kazdego dowodu (art. 386 § 2
k.p.k.). Przewodniczacy uprzedzit obecnych na sali $wiadkow o odpowiedzialnoéci za zlozenie falszywych
zeznan oraz pouczyt ich o tresci art. 182, 183 i 185 k.p.k. Zapytani o imiona i nazwiska, wiek, zajecie, karalno$¢

za falszywe zeznanie lub oskarzenie oraz stosunek do stron, podali:

Andrzej Pekowski — lat 57, ekonomista, nie karany, ojciec oskarzonego.
Dorota Gasiorowska-Pekowska — lat 34, kosmetyczka, nie karana, macocha oskarzonego.

Anna Pekowska — lat 29, ekonomistka, nie karana, siostra oskarzonego.

Nastepnie Sad odebrat od $wiadkow przyrzeczenie, zgodnie z przepisami art. 187, 188 § 1 - 3 k.p.k.

Staje swiadek Andrzej Pekowski i zeznaje:

Zrozumialem pouczenie o tredci art. 182 § 1 k.p.k., nie korzystam z prawa do odmowy zeznan. Wiem, w jakiej
sprawie zostalem wezwany. W sprawie tego, ze méj syn Grzegorz Pekowski przywlaszezyt nalezacy do mnie
obraz. Ja w sierpniu 2016 r. uzyczytem synowi obraz ,,Bialy lew” autorstwa Teofila Ociepki. To drogi obraz.
Grzegorz Pekowski mial mi zwréci¢ obraz, jak tylko go o to poprosze. To ustalilismy, zanim mu jeszcze
wydatem ten obraz. Nie uczynitem na jego rzecz zadnej darowizny. Myslalem, ze moj syn jest rozsadng osoba,
ale si¢ pomylitem. Na poczatku roku okazato si¢, ze znowu zaczat naduzywac narkotykow, pic, a jeszcze do tego
zostal skazany przez sad. Potem bylo juz tylko gorzej. Jak si¢ dowiedzialem w kwietniu, ze sprzedal swoj
motocykl i zaciagnat kredyt pod hipoteke, to od razu pomyslatem, Zze to przez narkotyki. Wiedziatlem, ze na
pewno zaplatal si¢ w jakie§ szemrane interesy. Dlatego probowatem jeszcze raz przeméwi¢ mu do rozsadku,

a kiedy to nie przyniosto rezultatu, kazalem mu odda¢ moéj obraz. To wszystko, co pamigtam w sprawie.

Sad postanowit:

Na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ zeznania §wiadka z postgpowania przygotowawczego,
albowiem o$wiadcza, ze nie pamigta innych okoliczno$ci zdarzenia poza tymi, ktore przedstawit. Po odczytaniu
zeznan $wiadek zeznaje: Podtrzymuje odczytane zeznania. Doktadnie bylo tak, jak mi odczytano.

Na pytanie prokuratora: Nic nie wiem na temat jakiejkolwiek darowizny na rzecz mojego syna, nie
chciatem da¢ Grzegorzowi Pekowskiemu ,,Biatego Lwa”, a jedynie go mu uzyczylem.

Strony nie majg wigcej pytan.

Staje swiadek Dorota Gasiorowska-Pekowska i zeznaje:

Zrozumiatam pouczenie o tresci art. 182 § 1 k.p.k., nie korzystam z prawa do odmowy zeznan. Wiem,
w jakiej sprawie zostatam wezwana. M6j maz pozyczyt swojemu synowi Grzegorzowi obraz ,,Biaty lew”. Nie
pamigtam juz dokladnie, ale bylo to na spotkaniu rodzinnym w dniu 15 sierpnia 2016 r. Potem maz chciat
odzyska¢ ten obraz, wzywal pasierba do jego zwrotu, ale bezskutecznie. Ponadto, Grzegorz Pekowski oszukat
mnie, gdy w kwietniu 2016 r. potrzebowatam pilnie kredytu. Wiedziatam, ze pracuje w instytucji kredytowej,
wiec spytalam si¢ go, czy przyznaliby mi pozyczke. Oskarzony zapewnil mnie, ze jesli tylko wptace 400 zt

wpisowego, to na pewno otrzymam pienigdze w 3 dni. Nie dziwi mnie to, ze ponadto Grzegorz Pekowski jest
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oskarzony o posiadanie narkotykdéw, z tego co wiem juz kilka lat temu leczyt si¢ odwykowo i nadal jest
uzalezniony od amfetaminy i innych uzywek. To wszystko, co pamig¢tam w sprawie.
Sad postanowil:

Na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ zeznania $wiadka z postepowania przygotowawczego,
albowiem o$wiadcza, ze nie pamigta innych okoliczno$ci poza tymi, ktore przedstawita. Po odczytaniu zeznan
$wiadek zeznaje: Podtrzymuj¢ odczytane zeznania. Bylo tak, jak mi odczytano.

Na pytanie prokuratora: Oskarzony zapewnial mnie, Zze otrzymam 10.000 zt pozyczki, zaréwno przed
wptaceniem 400 zt optaty wpisowej, jak i przy podpisywaniu umowy. Pieni¢gdzy tych nigdy nie otrzymatam,
nawet w matej czesci. Grzegorz Pekowski nigdy mi si¢ nie przyznatl, ze ta cata firma to jedno wielkie oszustwo,
potem si¢ z gazet dowiedziatam.

Strony nie maja wigcej pytan.

Staje swiadek Anna Pekowska i zeznaje:

Zrozumiatam pouczenie o tresci art. 182 § 1 k.p.k., nie korzystam z prawa do odmowy zeznan. Wiem,
w jakiej sprawie zostalam wezwana, ale szczerze méwiac, to juz niewiele pamigtam z sytuacji objgtych
zarzutem. Zal mi go, bo zniszczyl sobie Zycie przez uzywki, mam nadzieje, ze juz nie bedzie miat wiccej

probleméw.

Sad postanowil:

Na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ zeznania §wiadka z postgpowania przygotowawczego,
albowiem o$wiadcza, ze nie pamigta innych okoliczno$ci poza tymi, ktore przedstawita. Po odczytaniu zeznan
swiadek zeznaje:

Podtrzymuj¢ odczytane zeznania. Przestuchanie bylo kilka miesiecy temu, wtedy lepiej wszystko

pamietatam. Nie mam nic do dodania.

Sad postanowil:
1. Na podstawie art. 404 § 1 k.p.k. wobec koniecznosci kontynuowania postgpowania dowodowego,
z uwagi na brak wczeséniejszych terminéw i planowany urlop sedziego referenta, rozprawe
odroczy¢ do dnia 14 lutego 2018 r., godz. 9.00, s. 405;
2. Oskarzony o terminie zawiadomiony;
3. Na termin wezwa¢ $wiadkoéw Krystiana Kaczmarka — na adres w aktach, Mariusza Koniecznego —
na adres | KP KMP w Lodzi;

4.  Prokurator zawiadomiony wokanda, tryb zwyczajny.

Rozprawe zamknigto o godz. 11.00.

Marek Nowak Anna Koztowska
(podpis Przewodniczgcego) (podpis Protokolanta)
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Sygn. akt IV K 689/17
PROTOKOL ROZPRAWY GLOWNEJ

Dnia 14 lutego 2018 r.
Sad Rejonowy dla Lodzi - Srodmiescia w Lodzi IV Wydziat Karny
Sprawa Grzegorza Pekowskiego

Oskarzonego o przestgpstwo z art. 284 § 1 k.k. inne

Przewodniczgcy: SSR Marek Nowak
Protokolant: sekr. sqd. Anna Kozlowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi Adama Wiadnego

Wywotano sprawe o godz. 9.00. Rozprawa odbyla si¢ jawnie.
Na rozprawe stawili sie:
Oskarzony Grzegorz Pekowski - osobiscie

Stawili si¢ swiadkowie: Mariusz Konieczny i Krystian Kaczmarek.

Sad postanowil:
1. Na podstawie art. 404 § 2 k.p.k. prowadzi¢ rozpraw¢ odroczong w dalszym ciggu, albowiem sktad Sadu
nie ulegt zmianie.
2. Na podstawie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 169 § 1 k.p.k. dopusci¢ dowody z zeznan $wiadka Mariusza
Koniecznego na okoliczno$¢ przebiegu interwencji z dnia 21 lipca 2017 r. oraz z zeznan Krystiana

Kaczmarka na okoliczno$¢ nabycia przez niego obrazu ,,Biaty lew”.

Przewodniczacy uprzedzit obecnych na sali $wiadkéw o odpowiedzialnosci za ztozenie fatszywych zeznan oraz
pouczyt ich o tresci art. 182, 183 i 185 k.p.k. Zapytani o imiona i nazwiska, wiek, zajecie, karalno$¢ za fatszywe

zeznanie lub oskarzenie oraz stosunek do stron, podali:

Mariusz Konieczny — lat 30, funkcjonariusz Policji, nie karany, obcy.

Krystian Kaczmarek — lat 33, przedsigbiorca, nie karany, obcy.

Nastepnie Sad odebrat od $wiadkow przyrzeczenie, zgodnie z przepisami art. 187, 188 § 1 - 3 k.p.k.

Staje swiadek Mariusz Konieczny i zeznaje:

Nie wiem, w jakiej sprawie zostalam wezwany. Przypominam sobie osobe oskarzonego, wydaje mi sie, ze
zatrzymywaliSmy go do doprowadzenia do Prokuratury, nie pamietam w jakiej sprawie. Oskarzonego
zatrzymalismy chyba na osiedlu na Tylnej. W momencie, gdy oskarzony zobaczyt nas tzn. patrol Policji to
zaczal uciekad, ale potem wspolpracowat i nie trzeba bylo wobec niego zastosowaé przymusu bezposredniego.
Ujawniono przy nim sporg ilos¢ amfetaminy, ale nie pamigtam ile. Wigcej szczegotow nie pamigtam.

Przewodniczacy okazuje $wiadkowi notatke z dnia 21 lipca 2017 r.

Swiadek dalej zeznaje:
Teraz sobie przypominam lepiej te interwencj¢. To ja sporzadzilem te¢ notatke. W dniu 21 lipca 2017 r.
0 godzinie 9.20 wraz ze starsza sierzant Agnieszka Madra udatem si¢ pod adres ul. Tylna 15 m. 2 w celu

wykonania nakazu zatrzymania i przymusowego doprowadzenia do Prokuratury Rejonowej dla todzi-
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Srédmiescia w Lodzi Grzegorza Pekowskiego, s. Andrzeja i Joanny z d. Kowalskiej wydanego przez
Prokuratura Prokuratury Rejonowej dla fodzi-Srédmiescia w Lodzi. Na parkingu przed wskazang posesja
zobaczyliémy oskarzonego, ktéry na nasz widok zawrocit w kierunku samochodu marki Audi A4. Wraz ze
starsza sierzant podbiegliSmy do samochodu i nakazalismy oskarzonemu wysias¢ z samochodu, co tez uczynit.
Uzycie srodkow przymusu bezposredniego nie bylo konieczne. Oskarzonemu okazano nakaz doprowadzenia.
W momencie wysiadania z samochodu oskarzony upuscit $redniej wielkosci woreczek foliowy z zapigciem
strunowym z zawartoscia w postaci bialego proszku. W zwiazku z tym dokonano przeszukania osobistego
oskarzonego, podczas ktérego ujawniono jeszcze trzy woreczki foliowe z zapigciem strunowym z zawartoscia
biatego proszku. Zatrzymanego doprowadzono zgodnie z tre$ciag nakazu do Prokuratury Rejonowej dla L.odzi -
Srédmiescia w Lodzi, natomiast zatrzymany biaty proszek poddano badaniu testerem narkotycznym z wynikiem
— $rodek narkotyczny amfetamina. Waga $rodka odurzajacego wyniosta tacznie 20 g, po 5 g w kazdym

z woreczkow foliowych.
Prokurator i oskarzony nie majg pytan.

Staje Swiadek Krystian Kaczmarek i zeznaje:

Wiem w jakiej sprawie zostalem wezwany. Chodzi o obraz ,Bialy lew”, ktory kupilem od Grzegorza
Pekowskiego w dniu 16 kwietnia 2017 r. Grzegorza Pekowskiego znam od wielu lat, kiedy$ robilismy wspolne
interesy, chodzilem z jego siostra i nadal utrzymujemy kolezenskie kontakty, wiec mozna powiedzie¢, ze mam
do niego zaufanie. Kiedy zaproponowal mi na poczatku kwietnia 2017 r. sprzedaz obrazu nie wahatem si¢. Cena
10.000 zt wydawala mi si¢ rozsadna, a obraz pasujacy do mojej kolekcji. W dniu 16 kwietnia 2017 r.
przyjechatem do oskarzonego do domu, tj. na Tylng 15 m. 2 i przywiozlem mu pieniadze w gotéwce. On z kolei
po przeliczeniu pienigdzy wydat mi obraz. Pamietam, ze wygladat wtedy na bardzo zdenerwowanego, ale nie
powiedziat dlaczego. Odniostem wrazenie, ze si¢ kogo$ lub czegos$ boi. Jaki§ czas pozniej, chyba pod koniec
kwietnia, rozmawiatem z siostrg oskarzonego i powiedzialem jej o transakcji, co bardzo jg zdziwito, bo nie

wiedziata, ze Grzegorz Pekowski jest wlascicielem tego obrazu.

Prokurator i oskarzony nie majg pytan.

Prokurator i oskarzony zgodnie wnosza o ujawnienie bez odczytywania dokumentéw wymienionych w akcie

oskarzenia, a takze zas§wiadczenia zlozonego przez oskarzonego.

Oskarzony wnosi o przeprowadzenie dowodu z zeznan $§wiadka Krzysztofa Kowalskiego na okolicznos¢
charakteru umowy zawartej przez oskarzonego z Andrzejem Pekowskim.

Prokurator pozostawia wniosek oskarzonego do uznania sgdu.

Sad postanowil:
Na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. oddali¢ wniosek dowodowy oskarzonego, albowiem okolicznos$¢, jaka ma

zosta¢ udowodniona wedle tezy dowodowej, jest bez znaczenia dla rozstrzygnigcia sprawy.

Sad postanowit:
Na podstawie art. 394 § 2 k.p.k. uzna¢ za ujawnione bez odczytywania i zaliczy¢ do materialu dowodowego
nastgpujace dokumenty:
1) odpis wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi z dnia 21 grudnia 2016 r., sygn. akt
IV K 386/16;
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2) informacje z Krajowego Rejestru Karnego;

3) notatke urzedowsg z dnia 21 lipca 2017 r.;

4) informacj¢ z systemu teleinformatycznego ministra wlasciwego do spraw finansow publicznych,
uzyskana droga elektroniczna;

5) oryginal certyfikatu autentycznos$ci obrazu ,Biaty lew” autorstwa Teofila Ociepki wydany przez
Galerig ,,Rynek Sztuki” w Lodzi i podpisany przez upowaznionego pracownika;

6) oryginal potwierdzenia nadania przez Andrzeja Pekowskiego przesylki z dnia 28 kwietnia 2017 r.;

7) oryginal potwierdzenia wptaty w dniu 22 kwietnia 2016 r. w Urzedzie Pocztowym nr 4 przy ulicy
Kosciuszki w Lodzi przez Dorote Gasiorowska-Pekowska kwoty 400 zt na konto ,,EuroKredyt” spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Poznaniu;

8) oryginal umowy pozyczki zawartej] w dniu 22 kwietnia 2016 r. przez Dorote Gasiorowska-Pekowska
z upowaznionym pracownikiem , EuroKredyt” spo6iki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg
w Poznaniu w osobie Grzegorza Pekowskiego;

9) protokoét przeszukania osoby, jej odziezy i podrecznych przedmiotow;

10) protokot zatrzymania rzeczy w postaci obrazu olejnego ,,Biaty lew”;

11) pisemng opini¢ bieglego z zakresu oceny i wyceny dziet sztuki i antykow z dnia 28 sierpnia 2017 r.;

12) pisemng opini¢ bieglego z zakresu badan fizykochemicznych z dnia 14 sierpnia 2017 r.;

13) zaswiadczenie psychologa terapii uzaleznien o uzaleznieniu Grzegorza Pekowskiego od amfetaminy
i innych $rodkow odurzajacych;

14) opinie sadowo-psychiatryczng dotyczacg oskarzonego.

Na pytanie Przewodniczacego - strony o§wiadczyty, ze nie zadajg uzupetnienia postgpowania dowodowego.

Przewodniczacy oglosit, ze przewdd sadowy jest zamknigty, po czym udzielit glosu stronom.

Oskarzyciel publiczny wnosi o uznanie oskarzonego za winnego zarzucanych mu przestgpstw i wymierzenie
mu:

- za czyn zarzucany w punkcie | - kary 1 roku pozbawienia wolnosci,

- za czyn zarzucany w punkcie Il - kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn zarzucany w punkcie 11 - kary 10 miesigcy pozbawienia wolnosci.

Nadto wnosi o orzeczenie kary tacznej 2 lat pozbawienia wolnosci.

Oskarzony Grzegorz Pekowski wnosi o uniewinnienie badZ o wymierzenie tagodnych kar.

Sad udat si¢ na naradg.

Po naradzie i sporzadzeniu wyroku Przewodniczgcy ogtosit go publicznie, podal najwazniejsze powody wyroku
oraz wskazat stronom sposéb i termin odwotania.

Podczas ogloszenia wyroku byli obecni prokurator oraz oskarzony.

Rozprawe zamknigto o godz. 11.30.

Marek Nowak Anna Koztowska
(podpis Przewodniczacego) (podpis Protokolanta)
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Sygn. akt 1V K 689/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 lutego 2018 r.

Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi IV Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marek Nowak
Protokolant: sekr. sad. Anna Koztowska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Lodzi-Srédmiescia w £.odzi Adama Wiadnego,

po rozpo

znaniu na rozprawie w dniach 30 listopada 2017 r. i 14 lutego 2018 r.

sprawy Grzegorza Pekowskiego, syna Andrzeja i Joanny z domu Kowalska, urodzonego 30 kwietnia 1985 r.

w Lodzi,

oskarzonego o to, ze:

W dniu 16 kwietnia 2017 r. w Lodzi przywlaszczyl mienie w postaci obrazu ,,Biaty lew” autorstwa
Teofila Ociepki, wykonanego w technice olej na ptotnie, o wymiarach 71 X 47 cm, w ten sposob, ze na
podstawie falszywego zapewnienia, iz jest wlascicielem obrazu, zbyt go Krystianowi Kaczmarkowi za
kwotg 10.000 zt, czym dziatal na szkod¢ Andrzeja Pekowskiego,

tj. o przestgpstwo z art. 284 § 1 k k.,

W dniu 22 kwietnia 2016 r. w Lodzi, dziatajac umySlnie, z zamiarem bezposrednim, w celu osiaggniecia
korzysci majatkowej, bedac osoba =zatrudniong w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia
,,BuroKredyt” z siedzibg w Poznaniu, doprowadzit Dorot¢ Ggsiorowska-Pekowska do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 400 zt poprzez wprowadzenie w blad co do zasad
udzielania kredytu, w szczegélnosci poprzez udzielenie zapewnienia, ze pokrzywdzona na pewno
otrzyma w ciagu 3 dni roboczych sum¢ wnioskowanego kredytu w zamian za uiszczenie kwoty optlaty
wstepnej w wysokosci 400 zt na rzecz spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia ,,EuroKredyt”
z siedziba w Poznaniu,

tj. o przestgpstwo z art. 286 § 1 k k.,

W dniu 21 lipca 2017 r. w Lodzi, wbrew przepisom ustawy, posiadat $rodek odurzajagcy w postaci
amfetaminy o tacznej wadze 20 g.,

tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. (Dz. U.

z 2017 r. poz. 783, z pdzn. zm.)

W ramach czynu zarzuconego oskarzonemu Grzegorzowi Pekowskiemu w punkcie I, uznaje go za
winnego tego, ze w dniu 16 kwietnia 2017 r. w Lodzi przywtaszczyt powierzona mu w dniu 15 sierpnia
2016 r. na podstawie umowy uzyczenia zawartej z Andrzejem Pekowskim rzecz ruchoma w postaci
obrazu ,,Bialy lew” autorstwa Teofila Ociepki, wykonanego w technice olej na ptdtnie, o wymiarach
71 X 47 cm o wartodci 50.000 zt, w ten sposob, ze bez zgody i wiedzy Andrzeja Pekowskiego, na

podstawie falszywego zapewnienia, iz jest wlascicielem obrazu, zbyt go Krystianowi Kaczmarkowi za
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kwotg 10.000 zl, czym dzialal na szkod¢ Andrzeja Pekowskiego, tj. czynu wypelniajacego dyspozycje
art. 284 § 2 kk. i za to na podstawie art. 284 § 2 kk. wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

Oskarzonego Grzegorza Pekowskiego uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie I,
wypehiajacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza mu kare 6
(szesciu) miesi¢cy pozbawienia wolnosci;

Oskarzonego Grzegorza Pekowskiego uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie 1lI,
wypelniajacego dyspozycj¢ art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r.
i za to na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r.
wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesigcy pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., wymierzone oskarzonemu Grzegorzowi Pekowskiemu kary
pozbawienia wolno$ci w punktach 1, 2 i 3 faczy i wymierza mu kare tagczng 10 (dziesigciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdziataniu narkomanii orzeka
przepadek dowodow rzeczowych, wymienionych w wykazie dowodow rzeczowych nr 1, opisanych
W poz. 1-4, poprzez ich zniszczenie;

Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii zasadza od
oskarzonego Grzegorza Pekowskiego nawiazke w kwocie 5.000 zi na rzecz Osrodka Profilaktyki
i Leczenia Uzaleznien ,,Monar” W Lodzi, ul. Tuszynska 106;

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 21 lipca 2017 r.;

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach

karnych zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, w tym od uiszczenia oplaty.

SRR Marek Nowak
(podpis Przewodniczacego)
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Adwokat Sylwia Lewandowska 1.6dz, dnia 16 lutego 2018 r.
Kancelaria Adwokacka w Lodzi

ul. Mickiewicza 20

Sygn. akt 1V K 689/17

Do Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia
w Lodzi

Wydziat IV Karny

Al. Kosciuszki 107/109

90-928 Lodz

Przedktadajac w zalgczeniu upowaznienie do obrony udzielone mi przez Pana Grzegorza Pekowskiego,
oskarzonego w sprawie IV K 689/17 na podstawie art. 422 § 1 k.p.k., jako obronca oskarzonego, wnosze
0 sporzadzenie na pismie uzasadnienia wyroku z dnia 14 lutego 2018 r. i doreczenie mi go wraz z odpisem

wyroku na adres kancelarii. Wniosek dotyczy catosci wyroku.

Adwokat
Sylwia Lewandowska

(podpis)

Informacja dla zdajacego:
Nalezy zalozy¢, ze na przedmiotowym dokumencie znajduje si¢ potwierdzenie wplywu powyzszego wniosku
w dniu 16 lutego 2018 r. do Sadu Rejonowego dla Fodzi-Srédmiescia w Lodzi, opatrzone stosownymi

pieczeciami Biura Podawczego i IV Wydzialu Karnego tego Sadu.

UPOWAZNIENIE DO OBRONY
Niniejszym ustanawiam adwokat Sylwi¢ Lewandowska
Kancelaria Adwokacka: ul. Mickiewicza 20 w Lodzi
moim obroncg w sprawie IV K 689/17 Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi, w ktorej jestem
oskarzony o przestepstwa z art. 284 § 1 kk., art. 286 § 1 kk. i art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. — upowaznienie do obrony obejmuje reprezentacje przed sgdami wszystkich

instancji.

1.6dz, dnia 15 lutego 2018 .

Grzegorz Pekowski
(podpis oskarzonego)
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Sygn. akt 1V K 689/17
Uzasadnienie

Grzegorz Pekowski od 19 marca do 21 maja 2016 r. byt zatrudniony w spoétce ,,EuroKredyt” z siedzibg
w Poznaniu na stanowisku doradcy kredytowego. Spotke te zalozyt jego znajomy Jerzy Jerzewski, ktory
w marcu 2016 r. poinformowal Grzegorza Pekowskiego o0 zamiarze prowadzenia takiej dziatalno$ci
i zaproponowal mu zatrudnienie w t6dzkim biurze spotki. Jerzy Jerzewski wyjasnit Grzegorzowi Pekowskiemu,
ze system przez nich proponowany to w rzeczywistosci piramida finansowa. Grzegorz Pekowski miat
utwierdza¢ klientow w przekonaniu, ze chodzi o zwykla pozyczke tzw. ,.chwilowke”. Jego zadaniem byto
informowanie klientow, ze w ciaggu 72 godzin dostana obiecane pieniagdze pod warunkiem wplaty optlaty
wpisowej oraz podpisywanie z nimi umow. Grzegorz Pekowski byt $wiadomy, ze umowy byly skonstruowane
tak, zeby klienci mysleli, ze chodzi o kredyt. Grzegorz Pekowski informowat klientow, ze jedynym warunkiem
uzyskania kredytu jest uiszczenie optaty manipulacyjnej, najczgsciej 400 zt. Grzegorz Pekowski zgodzit si¢ na
prace w spélce ,,EuroKredyt”, bo byly mu wtedy bardzo potrzebne pienigdze na urzadzanie mieszkania,
a zaproponowano mu bardzo atrakcyjne warunki. Ponadto, pieniadze klientow byly wplacane na konto Jerzego
Jerzewskiego, a on tylko dostawat pensje i premie, wiec wydawato mu sie¢, ze jest ,,czysty” i nikt mu nie
udowodni, ze wiedzial 0 tym, iz umowy pozyczek sa fikcyjne i ze klienci w rzeczywistosci nigdy nie dostana
kredytu.

- wyjasnienia oskarzonego Grzegorza Pekowskiego

Dorota Gagsiorowska-Pekowska jest zong Andrzeja Pekowskiego, ojca Grzegorza Pekowskiego.
W kwietniu 2016 r. potrzebowata pilnie 10.000 ztotych, a wiedziata, ze w banku nie otrzyma takiej pozyczki,
gdyz byla wowczas bez zatrudnienia i pozostawala na wylagcznym utrzymaniu meza, ktorego nie chciata jednak
prosi¢c o taka sume. Ze swoich problemow finansowych Dorota Gasiorowska-Pekowska zwierzyta sie
Grzegorzowi Pekowskiemu, ktéry informowal ja, ze zostal zatrudniony w spoélce z 0.0. ,,EuroKredyt”
przyznajacej szybkie kredyty. Ponadto, juz wczesniej w gazecie Dorota Gasiorowska-Pekowska widziata
ogloszenia ,,EuroKredyt” sp. z 0.0., w ktorych reklamowata si¢ jako podmiot przyznajacy tanie i szybkie
pozyczki, tzw. ,,chwilowki”. W dniu 22 kwietnia 2016 r. Grzegorz Pekowski umowit si¢ z Dorotg Gasiorowska-
Pekowska w biurze przy ulicy Kosciuszki 1 w Lodzi i tam wyjasnit jej, ze w celu otrzymania kredytu musi
wplaci¢ jedynie 400 zt oplaty manipulacyjnej na konto ,EuroKredyt” sp. Zz 0.0 z siedziba w Poznaniu.
Powiedzial, ze wptata tej kwoty i okazanie dowodu osobistego sg jedynymi warunkami otrzymania pozyczki.

- zeznania Doroty Gasiorowskiej-Pekowskiej

- wyjasnienia Grzegorza Pekowskiego

Grzegorz Pekowski wiedzial, ze Dorota Gasiorowska-Pekowska, podobnie jak inni klienci, nie otrzyma
obiecanej kwoty kredytu. Mimo to, zar6wno przed wptata optaty wpisowej, jak i przy podpisywaniu umowy
kredytu nie informowat jej o tym.

- zeznania Doroty Gasiorowskiej-Pekowskiej

- wyjasnienia Grzegorza Pekowskiego

Kwote 400 zt oplaty manipulacyjnej Dorota Gasiorowska-Pekowska wptacita w pobliskim Urzedzie
Pocztowym nr 4 w Lodzi i potwierdzenie wplaty przyniosta z powrotem do biura. Wowczas otrzymata od

Grzegorza Pekowskiego do podpisania umowg pozyczki. Dorota Gasiorowska-Pekowska nie czytata
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postanowien umowy przed podpisaniem, gdyz miata zaufanic do Grzegorza Pekowskiego. W zawieranej
umowie wskazano, ze pozyczkobiorca miat uzyska¢ kwote pozyczki w wysokosci 10.000 zt przelewem na
podane przez siebie konto w terminie najp6zniej 3 dni roboczych od wptacenia oplaty manipulacyjnej. Grzegorz
Pekowski nie poinformowat Doroty Gasiorowskiej-Pekowskej, ze system proponowany przez ,,EuroKredyt” to
tzw. system argentynski, czyli piramida finansowa. Wregcz przeciwnie, Grzegorz Pekowski od poczatku
zapewnial Dorot¢ Gasiorowska — Pekowska, ze na pewno otrzyma pieniadze przelewem na konto w ciagu 72
godzin od wptlacenia optaty manipulacyjnej i podpisania umowy. Gdy w tym terminie nie otrzymalta ona
obiecanych pieni¢dzy, zadzwonita do Grzegorza Pekowskiego, ktory wyjasnit jej, ze maja przejéciowe problemy
z systemem informatycznym i pieniadze otrzyma za tydzien. Po uptywie tego terminu, Dorota Ggsiorowska-
Pekowska nadal nie otrzymata pozyczki, a Grzegorz Pekowski zapewnit ja, ze firma ma przejSciowe problemy
zwigzane z duzg ilo$cia przyznanych kredytow, ale juz niedtugo powinna otrzyma¢ wnioskowana pozyczke.
Jeszcze kilkukrotnie Grzegorz Pekowski telefonicznie zapewniat Dorote Gasiorowska-Pekowska o nieodlegtym
terminie przyznania pozyczki.

- zeznania Doroty Gasiorowskiej-Pekowskiej

- wyjasnienia Grzegorza Pekowskiego

- oryginal potwierdzenia wptaty kwoty 400 zt

- oryginal umowy pozyczki zawartej w dniu 22 kwietnia 2016 r.

W lipcu 2016 r. Grzegorz Pekowski powiedzial Dorocie Gasiorowskiej-Pekowskiej, ze nie pracuje juz
w firmie ,,EuroKredyt”, gdyz w rzeczywisto$ci nie przyznawala ona kredytow, tylko funkcjonowata jako
piramida finansowa oraz ze cala sprawa zainteresowala si¢ prokuratura. Poprosil jednocze$nie Dorote
Gasiorowska-Pekowska, zeby nie mowila o calej sprawie ojcu, a on ze swej strony obiecal nie informowac¢ go
o tym, ze chciata ona zaciggna¢ pozyczke bez jego wiedzy.

- zeznania Doroty Gasiorowskiej-Pekowskiej

- Wyjasnienia Grzegorza Pekowskiego

W dniu 15 sierpnia 2016 r. w Lodzi podczas spotkania rodzinnego Grzegorz Pekowski zawart ze swym
ojcem Andrzejem Pekowskim ustng umowg uzyczenia obrazu ,,Biaty lew”. Strony ustalily, ze uzyczenie ustanie
na kazde zadanie uzyczajacego.

- zeznania Andrzeja Pekowskiego.

Andrzej Pekowski poinformowat Dorote Gasiorowska-Pekowska i Anng Pekowska, ze uzyczyt obraz
Grzegorzowi Pekowskiemu.

- zeznania Andrzeja Pekowskiego

- zeznania Doroty Gasiorowskiej-Pekowskiej

- zeznania Anny Pekowskiej

Na poczatku roku 2017 relacje Andrzeja Pekowskiego z Grzegorzem Pekowskim bardzo si¢ popsuty.
Powodem byto naduzywanie przez Grzegorza Pekowskiego narkotykow.

- zeznania Andrzeja Pekowskiego

- zeznania Doroty Gasiorowskiej-Pekowskiej

- zeznania Anny Pekowskiej

W dniu 16 kwietnia 2017 r. Grzegorz Pekowski zbyt obraz ,,Biaty lew” Krystianowi Kaczmarkowi za
kwote 10.000 zt.
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- wyjasnienia Grzegorza Pekowskiego

- zeznania Krystiana Kaczmarka

22 kwietnia 2017 r. Grzegorz Pekowski przyszedt do Andrzeja Pekowskiego i poprosit go o pozyczenie
mu pieni¢dzy. Mezczyzni bardzo si¢ wowczas poktocili. W dniu nastepnym Andrzej Pekowski zadzwonit do
Grzegorza Pekowskiego i zazadat kategorycznie natychmiastowego zwrotu ,,Biatego lwa”. Grzegorz Pekowski
odmowit jednak i powiedzial, ze dopoki Andrzej Pekowski nie pozyczy mu pieniedzy, to nie odda mu obrazu.

- zeznania Andrzeja Pekowskiego

- wyjasnienia Grzegorza Pekowskiego

Obraz ,,Biaty lew” zostat wykonany w technice olej na ptdtnie, posiada wymiary 71x47 cm i jest
dzielem autentycznym, autorstwa Teofila Ociepki, datowanym na rok 1966. Warto$¢ rynkowa obrazu na dzien
16 kwietnia 2017 r. wynosita 50.000 zt.

- pisemna opinia bieglego z zakresu oceny i wyceny dziel sztuki i antykow

W dniu 21 lipca 2017 r. podczas interwencji funkcjonariuszy Policji majacej na celu doprowadzenie
Grzegorza Pekowskiego celem przestuchania, ujawniono przy nim 4 woreczki foliowe z zapigciem strunowym
z zawarto$cig w postaci srodka odurzajacego — amfetaminy o facznej wadze 20 g. Ilos¢ amfetaminy o masie 20 g
netto stanowi okoto 200 ,,porcji-dziatek”.

- wyjasnienia Grzegorza Pekowskiego

- zeznania Mariusza Koniecznego

- protokoét przeszukania osoby, jej odziezy i podrecznych przedmiotow

- pisemna opinia bieglego z zakresu badan fizykochemicznych

Grzegorz Pekowski jest obywatelem polskim, jest kawalerem i nie posiada nikogo na utrzymaniu.
Z zawodu jest kulturoznawcg. Aktualnie jest bezrobotny. Oskarzony posiada majatek w postaci mieszkania
whasnoéciowego w Lodzi przy ul. Tylnej 15 m. 2 o powierzchni 60 m2, samochodu marki Audi A4 rocznik 2012,
nr rej. EL 6666. Grzegorz Pekowski byl karany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla fodzi -
Srédmiescia w Lodzi, sygn. akt IV K 386/16 z dnia 21 grudnia 2016 r., za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. na
kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby.

- informacja zawierajaca dane osobopoznawcze o oskarzonym Grzegorzu Pekowskim

- informacja z KRK

- informacja z systemu teleinformatycznego ministra wlasciwego do spraw finanséw publicznych,

uzyskana droga elektroniczng
- odpis wyroku sygn. akt IV K 386/16

Grzegorz Pekowski nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie, byt leczony odwykowo w 2013 r.
w zwiazku z uzaleznieniem od $rodkéw odurzajgcych, w tym amfetaminy. Grzegorz Pekowski jest uzalezniony
od amfetaminy, marihuany i innych srodkow odurzajacych. Z opinii sgdowo-psychiatrycznej, sporzadzonej na
potrzeby niniejszej sprawy wynika, ze w chwili popelnienia czyndéw poczytalno$¢ oskarzonego nie budzita
watpliwosci, a stan zdrowia psychicznego oskarzonego - mimo uzaleznienia od amfetaminy, marihuany i innych
srodkéw odurzajacych - pozwala na udzial w postgpowaniu i prowadzenie obrony w sposob samodzielny i
rozsadny.

- informacja zawierajaca dane osobopoznawcze o oskarzonym Grzegorzu Pekowskim
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- zaswiadczenie (Kwestionariusz zebrania informacji) psychologa posiadajacego certyfikat specjalisty
terapii uzaleznien o uzaleznieniu Grzegorza Pekowskiego od amfetaminy i innych $rodkow
odurzajacych

- opinia sagdowo-psychiatryczna dotyczaca Grzegorza Pekowskiego

- wyjasnienia Grzegorza Pekowskiego

Oskarzony przyznat si¢ do popetnienia czynéw zarzucanych mu w punkcie II i IIT aktu oskarzenia oraz
nie przyznal si¢ do czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia. Wskazal, ze wedlug niego umowa
zawarta z Andrzejem Pekowskim byla w rzeczywisto$ci umowg darowizny. Grzegorz Pekowski wskazat, ze
zbywajac obraz byt przekonany, Ze jest jego whascicielem. Oskarzony podniost, ze Andrzej Pekowski nie chciat,
aby o darowiznie dowiedzialy si¢ Dorota Gasiorowska-Pekowska i Anna Pekowska i dlatego powiedziat im, ze

obraz uzyczyl.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Sad dat wiar¢ zasadniczo wszystkim zgromadzonym w toku postepowania dowodom i na ich podstawie
poczynit ustalenia faktyczne w zakresie niezbednym dla rozstrzygnigcia.

Przede wszystkim Sad datl wiar¢ wyjasnieniom oskarzonego w zakresie przyznania si¢ do popelnienia
zarzucanych mu czynéw. Twierdzenia te we wskazane] czgsci sg konsekwentne, logiczne i1 znajduja
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, w szczeg6lno$ci w zeznaniach przestuchanych swiadkow
oraz ujawnionej dokumentacji. A contrario, Sad nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego w czgsci, w jakiej nie
przyznaje si¢ do czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia i twierdzi, ze przedmiotowy obraz zostat
mu darowany, uznajgc, iz taka postawa stanowi jedynie przyjeta taktyke procesowa w sytuacji, gdy nie
ujawniono dowodow potwierdzajacych nabycie przez niego wlasnosci obrazu. Nalezy bowiem zwrdci¢ uwage,
ze jak wynika ze spdjnych i rzeczowych zeznan Andrzeja Pekowskiego, zawierajac ustng umowe uzyczenia,
wyraznie zastrzegl on, ze oskarzony ma mu zwroci¢ obraz na kazde zadanie. Grzegorz Pekowski nie mogt zatem
mie¢ watpliwosci, ze dysponuje rzeczg cudza i z wydaniem obrazu nie wigzat si¢ transfer prawa wilasnosci.
Ponadto, po$rednio zeznania Andrzeja Pekowskiego znajduja potwierdzenie w zeznaniach Doroty
Gasiorowskiej-Pekowskiej i Anny Pekowskiej, ktore zgodnie poddajg, ze Andrzej Pekowski informowat je
o tym, ze obraz oskarzonemu ,,pozyczyl”. Brak przy tym podstaw, aby podwaza¢ w tym zakresie wiarygodnos¢
zeznan wskazanych §wiadkow. Jednoczesnie, same wyjasnienia oskarzonego sa wewngtrznie sprzeczne, skoro
z jednej strony wskazuje, iz obraz zostal mu darowany, ale z drugiej sam przyznaje, ze w dniu 23 kwietnia
2017 r. w momencie zadania przez pokrzywdzonego zwrotu obrazu ,Bialy lew”, uzaleznit zwrot obrazu od
udzielenia mu przez Andrzeja Pekowskiego pozyczki, a tym samym byt zatem $wiadomy, ze obraz do niego nie
nalezy i postepuje z rzecza cudza. Konstatacja ta jest tym bardziej zasadna, iz przedmiotowa rozmowa miata
miejsce juz tydzien po zbyciu obrazu przez oskarzonego, a zatem niezrozumiate w tej sytuacji wydaje si¢
wskazywanie przez niego na zwrot obrazu, skoro jak sam twierdzi, miat tytut do zbycia rzeczy i nie musiat tej
okolicznos$ci ukrywaé przed pokrzywdzonym. Co wigcej, oskarzony nie odprowadzit podatku od darowizny i nie
zglosit tejze umowy do US, co takze posrednio wskazuje na niewiarygodnos$¢ jego wyjasnien w omawianym
zakresie.

Sad przypisat walor wiarygodnosci zeznaniom $wiadka Andrzeja Pekowskiego. Nalezy podkresli¢, ze
relacje tego $wiadka na kazdym etapie postepowania byly spojne, klarowne i niesprzeczne. Twierdzenia

pokrzywdzonego koreluja bowiem, co do kluczowych elementéw inkryminowanych zdarzen, z pozostatym

EGZAMIN ADWOKACKI — PRAWO KARNE 39/42



zebranym w sprawie materiatem dowodowym, tworzac z nim spdjna i koherentng cato$¢, a czeSciowo znajdujg
takze potwierdzenie w wyjasnieniach samego oskarzonego.

Sad dat wiar¢ twierdzeniom $wiadka Doroty Gasiorowskiej-Pekowskiej. Zeznania tego $wiadka sa
bowiem spdjne i koresponduja z ujawniong w sprawie dokumentacja dotyczaca umowy pozyczki z dnia
22 kwietnia 2016 r. Zeznania Doroty Gasiorowskiej-Pekowskiej znajduja takze potwierdzenie w wyjasnieniach
samego oskarzonego.

Sad uznal za wiarygodne, lecz nie majace pierwszorzednego znaczenia dla rozstrzygnigcia sprawy,
zeznania $wiadka Anny Pekowskiej, ktore sg rzeczowe i wewngtrznie niesprzeczne.

Sad uznat za w pelni wiarygodne zeznania funkcjonariusza Policji Mariusza Koniecznego. Swiadek ten
jest bowiem osoba obca dla oskarzonego, niemajaca zatem ani procesowego, ani faktycznego interesu
W zeznawaniu na jego niekorzysé.

Sad uznat za w pelni wiarygodne zeznania Krystiana Kaczmarka, ktoére zasadniczo korespondowaty
przy tym z wyjasnieniami samego oskarzonego.

Sad dal tez wiar¢ dokumentom, ktére zostaly ujawnione na rozprawie. Zadna ze stron nie

kwestionowata ich wiarygodnosci.

Powyzsze okolicznosci doprowadzity do przypisania oskarzonemu sprawstwa przestepstw
stypizowanych w art. 284 § 2 k.k., art. 286 § 1 k.k. i art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia
29 lipca 2005 r. (Dz. U. z 2017 r. poz. 783, z p6zn. zm.).

Przywtaszczajac w dniu 16 kwietnia 2017 r. powierzong mu w dniu 15 sierpnia 2016 r. na podstawie
umowy uzyczenia zawartej z Andrzejem Pekowskim rzecz ruchomg w postaci obrazu ,,Bialy lew” autorstwa
Teofila Ociepki, wykonanego w technice olej na ptotnie, o wymiarach 71x47 cm o wartosci 50.000 zt, w ten
sposob, ze bez zgody i wiedzy Andrzeja Pekowskiego, na podstawie falszywego zapewnienia, iz jest
wiascicielem obrazu, zbyt go Krystianowi Kaczmarkowi za kwotg 10.000 zt, czym dziatat na szkod¢ Andrzeja
Pekowskiego, oskarzony niewatpliwie wyczerpat swoim zachowaniem znamiona przestepstwa opisanego w art.
284 § 2 kk. Zachowanie oskarzonego polegajace na postgpieniu z powierzong mu w dniu 15 sierpnia 2016 r.
rzeczg tak jak wilasciciel nalezy uzna¢ za wypelniajagce znamiona przestgpstwa przywlaszczenia w jego
kwalifikowanej formie sprzeniewierzenia. Wolg postgpienia z obrazem jak wtasciciel oskarzony zamanifestowat
w dniu 16 kwietnia 2017 r. zbywajac go Krystianowi Kaczmarkowi bez zgody Andrzeja Pekowskiego.

Podmiotowe i przedmiotowe znamiona czynu z art. 284 § 2 k.k. zostaly zatem przez oskarzonego
zrealizowane.

Czyn, jakiego dopuscit si¢ Grzegorz Pekowski, cechuje stopien spotecznej szkodliwosci wyzszy niz
znikomy (art. 1 § 2 k.k.). O stopniu spotecznej szkodliwo$ci decyduja tacznie przestanki z art. 115 § 2 k.k., ktére
tworza wyliczenie o charakterze taksatywnym.

Czyn oskarzonego Grzegorza Pekowskiego jest zawiniony. Oskarzony jest bowiem osobg dojrzalg i ze
wzgledu na wiek zdolng do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej. W przedmiotowej sprawie nie zostaly
ujawnione co do jego osoby zadne okoliczno$ci wylaczajace albo ograniczajace w stopniu znacznym zdolnos¢
rozpoznania znaczenia czynow i pokierowania postgpowaniem. Grzegorz Pekowski nie znajdowat si¢ przy tym
w jakiejkolwiek sytuacji motywacyjnej majacej wptyw na wylaczenie bezprawnos$ci badz winy. Okolicznosci te
powinny wpltynaé na pozytywny proces motywacyjny oskarzonego w stosunku do takiego dobra prawnego,

jakim jest rodzina i obowiazek opieki, co jednak nie miato miejsca.
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Sad wymierzyt Grzegorzowi Pekowskiemu za powyzszy czyn kare 8 miesigcy pozbawienia wolnosci.
Sad kierowat si¢ przy tym przestankami sgdowego wymiaru kary wskazanymi w art. 53 § 1 i1 2 k.k. Przepis § 1
art. 53 k.k. stanowi bowiem, iz sad wymierza kar¢ wedtug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez
ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczata stopnia winy, uwzgledniajac stopien spotecznej szkodliwosci
czynu oraz biorgc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagna¢ w stosunku do skazanego,
a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoteczenstwa. Natomiast zgodnie z § 2
powyzszego przepisu, Wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczegdlnos$ci motywacje i sposob zachowania si¢
sprawcy, popehienie przestepstwa wspdlnie z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy
obowigzkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastgpstw przestepstwa, wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcy,
sposob zycia przed popelnieniem przestgpstwa i zachowanie si¢ po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie
o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze
zachowanie si¢ pokrzywdzonego.

Ponadto, dziatajagc umyslnie, z zamiarem bezposrednim, w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, bedac
osobg zatrudniong w spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig ,,EuroKredyt” z siedzibg w Poznaniu,
i doprowadzajac w dniu 22 kwietnia 2016 r. w Lodzi Dorote Gasiorowska-Pekowska do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 400 zt poprzez wprowadzenie w btad co do zasad udzielania
kredytu, w szczegodlnosci poprzez udzielenie zapewnienia, ze pokrzywdzona na pewno otrzyma w ciagu 3 dni
roboczych sume wnioskowanego kredytu w zamian za uiszczenie kwoty optaty wstgpnej w wysokos$ci 400 zt na
rzecz spolki z ograniczong odpowiedzialnosciag ,,EuroKredyt” z siedzibg w Poznaniu, oskarzony niewatpliwie
wyczerpal swoim zachowaniem znamiona przestepstwa opisanego w art. 286 § 1 k.k. Oskarzony - jak sam
przyznat - wiedziat o tym, ze Dorota Gasiorowska-Pekowska nie otrzyma kredytu, jednakze nie poinformowat
jej o tym.

Podmiotowe i przedmiotowe znamiona czynu z art. 286 § 1 k.k. zostaly zatem przez oskarzonego
zrealizowane.

Czyn, jakiego dopuscit si¢ Grzegorz Pekowski, cechuje stopien spotecznej szkodliwos$ci wyzszy niz
znikomy (art. 1 § 2 k.k.). O stopniu spotecznej szkodliwos$ci decyduja tacznie przestanki z art. 115 § 2 k.k., ktore
tworza wyliczenie o charakterze taksatywnym.

Czyn oskarzonego Grzegorza Pekowskiego jest zawiniony. Oskarzony jest bowiem osobg dojrzatg i ze
wzgledu na wiek zdolng do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej. W przedmiotowej sprawie nie zostaly
ujawnione co do jego osoby zadne okolicznosci wylgczajace albo ograniczajace w stopniu znacznym zdolno$¢
rozpoznania znaczenia czynow i pokierowania postgpowaniem. Grzegorz Pekowski nie znajdowat si¢ przy tym
w jakiejkolwiek sytuacji motywacyjnej majacej wplyw na wylaczenie bezprawnosci badz winy. Okolicznosci te
powinny wplyna¢ na pozytywny proces motywacyjny oskarzonego w stosunku do takiego dobra prawnego jakim
jest rodzina i obowigzek opieki, co jednak nie miato miejsca.

Za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., Sagd wymierzyt oskarzonemu kar¢ 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Za okolicznos$ci tagodzace Sad uznal przyznanie si¢ Grzegorza Pekowskiego do winy i wyrazenie
skruchy, a takze relatywnie niewysoka kwote szkody, a za okolicznosci obciazajace wykorzystanie przymusowej
sytuacji pokrzywdzonej. Wymierzajac kar¢ Sad uwzglednit stopien spotecznej szkodliwoéci czynu oraz stopien
zawinienia. W ocenie Sadu kara ta spetni zaréwno swoj cel wychowawczy, jak rowniez zapobiegawczy oraz
uczyni zado$¢ poczuciu sprawiedliwo$cei.

Posiadajagc w dniu 21 lipca 2017 r. w Lodzi, wbrew przepisom ustawy, na wlasne potrzeby $rodek
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odurzajacy w postaci amfetaminy o tacznej wadze 20 g oskarzony wyczerpat natomiast swoim zachowaniem
znamiona przestepstwa opisanego w art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca
2005 r. (dalej: u.p.n.).

Wymierzajac Grzegorzowi Pekowskiemu kar¢ za przestepstwo z art. 62 ust. 1 u.p.n., Sad miat na
uwadze z jednej strony przyznanie si¢ oskarzonego do winy i wyrazenie skruchy, oraz fakt, ze posiadat narkotyk
na wilasne potrzeby, a z drugiej strony istotng ilo$¢ posiadanego przez niego $rodka odurzajgcego. Jako
adekwatng do stopnia winy, spotecznej szkodliwo$ci i celow w zakresie ksztattowania §wiadomosci prawnej
spoteczenstwa, Sad uznat kare 6 miesi¢cy pozbawienia wolnos$ci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., Sad potaczyt wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe
i wymierzyt mu kare taczng 10 miesigcy pozbawienia wolnosci. Sad wymierzajac powyzsza karg kierowal sie
zasada asperacji, gdyz jak wskazuje si¢ zarbwno w orzecznictwie, jak i doktrynie zastosowanie zarowno zasady
kumulacji, jak i absorpcji jest rozwigzaniem skrajnym. W niniejszej sprawie zwigzki przedmiotowo-
podmiotowe, a w szczegdlnosci rodzaj naruszonych dobr, interwal czasowy miedzy popehlieniem czyndw,
a takze odmienne osoby pokrzywdzonych nie sg na tyle odlegle, aby siggac¢ po regut¢ kumulacji, ale tez nie na
tyle $ciste, aby wymiar kary uksztattowac¢ wg. zasady absorpcji.

Na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdziataniu narkomanii nalezato orzec
przepadek dowodow rzeczowych, wymienionych w wykazie dowodow rzeczowych.

Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, sad zasadzit
od oskarzonego Grzegorza Pekowskiego nawiazke w kwocie 5.000 zt na rzecz Os$rodka Profilaktyki i Leczenia
Uzaleznien ,,Monar” w Lodzi, ul. Tuszynska 106. Oskarzony posiada majatek osobisty, a zatem posiada Srodki
na uiszczenie nawiazki.

Na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci sad zaliczyt
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 21 lipca 2017 r.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach

karnych, Sad zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych, w tym od uiszczenia optaty.

SSR Marek Nowak
(podpis Przewodniczacego)

Informacja dla zdajacego:
Nalezy zalozy¢, ze odpis wyroku z uzasadnieniem zostal doreczony adwokatowi Sylwii

Lewandowskiej, obroncy oskarzonego Grzegorza Pekowskiego, w dniu 12 marca 2018 r.
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1.

Nr kodu zdajacego .......cceeevevnvnnnnen.

Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawodow Prawniczych i Dostepu do Pomocy Prawnej

DRUGI DZIEN
EGZAMINU ADWOKACKIEGO
21 MARCA 2018 r.

CZESC DRUGA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa cywilnego

Pouczenie:

Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.

a) W przypadku rozwiazywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje numer
kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej
rozwigzanie zadania.

b) W przypadku rozwiazywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego, zdajacy
wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odrecznie) oraz w oknie
aplikacji do zdawania egzaminow prawniczych, zgodnie z wySwietlonym
komunikatem (numer kodu bedzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie
pracy).

Nie jest dopuszczalne w Zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym imieniem
I nazwiskiem.

Czas na rozwiazanie zadania wynosi 360 minut.
Zadanie z zakresu prawa cywilnego zawarte jest na 36 ponumerowanych stronach

(lacznie ze strong tytulowa i informacja dla zdajgcego). W razie braku ktorejkolwiek
ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisj¢ Egzaminacyjna.
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INFORMACJA DLA ZDAJACEGO

1. Po zapoznaniu si¢ z trescig zadania - opracowanymi na potrzeby egzaminu aktami sprawy

2136

cywilnej - jako pelnomocnik powodéw adwokat Adam Madry, prosze przygotowac apelacje

od wydanego w sprawie wyroku, albo w przypadku uznania, ze brak jest podstaw do jej

wniesienia, prosz¢ sporzadzi¢ opini¢ prawng, z uwzglednieniem interesu reprezentowanej

przez siebie strony.

Nalezy zalozy¢, ze:

a)

b)

powodowie jeszcze przed wytoczeniem powoddztwa zostali w calosci zwolnieni
z obowigzku ponoszenia kosztow sagdowych w tej sprawie;

wszystkie pisma procesowe stron oraz orzeczenia, zarzadzenia i protokoty zostaty
podpisane przez uprawnione osoby;

na dokumentach dotagczonych do pism procesowych widnieja wlasciwe podpisy;

zostaly uiszczone wszystkie wymagane optaty sgdowe i skarbowe;

wskazane w pismach procesowych zatgczniki zostaty prawidtowo ztozone i znajduja si¢

w aktach sprawy.

Ponadto nalezy przyjac, ze w aktach sprawy znajdujg sig:

a)
b)

c)

wszystkie wymagane zarzadzenia, dowody dorgczenia oraz dowody nadania pism stron;
dokumentacja medyczna dotyczaca matoletniego Sebastiana Kowalskiego ze Szpitala
Wojewddzkiego w Czestochowie, z ktorej wynika, ze:

- w dniach od 10 pazdziernika 2016 r. do dnia 10 listopada 2016 r. maloletni przebywat
w tym Szpitalu na Oddziale Ortopedycznym, z rozpoznaniem - ztamanie kosci udowe;j
i piszczelowej konczyny dolnej prawej i lewej oraz ztamanie konczyny goérnej prawe;j
i dwoch zeber po stronie praweyj;

- pacjentowi zalozono opatrunki gipsowe na ztamane konczyny i bandaz uciskowy
elastyczny na miejsca ztamanych zeber;

- w dniu 30 listopada 2016 r. po zdjeciu opatrunkow gipsowych ze ztamanych konczyn
stwierdzono brak petnego zakresu ruchu zgiecia stawow kolanowych - lewego i prawego
oraz tokciowego prawego i zalecono niezwloczng rehabilitacje;

dokumentacja medyczna dotyczgca pozwanej - leczenia psychiatrycznego, w tym takze
opis obserwacji sagdowo-psychiatrycznej i sgdowo-psychologicznej pozwanej z okresu jej
pobytu w Oddziale Psychiatrycznym w Zaktadzie Karnym w Piotrkowie Trybunalskim
oraz dokumentacja z Poradni Zdrowia Psychicznego w Czestochowie prowadzona od
dnia 1 lipca 2017 r.
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3. Sporzadzajac apelacj¢ lub opini¢, nalezy podpisa¢ ja imieniem i nazwiskiem osoby, ktora —
zgodnie z trescig zadania — powinna ztozy¢ podpis pod tym pismem.

4. W razie przygotowania apelacji nalezy przyja¢, ze sadem drugiej instancji jest Sad
Okregowy w Czestochowie, Wydziat I Cywilny, ul. Dgbrowskiego 23/35, 42-200
Czestochowa.

5. W przypadku uznania, ze zasadne jest przygotowanie apelacji, zdajacy nie ma obowigzku
okreslenia wysoko$ci naleznej optaty sgdowej, ani wykazywania faktu jej uiszczenia.

6. Data pracy zawierajacej rozwigzania zadania powinna wynika¢ z przedstawionego stanu

faktycznego.
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Pieczeé o tresci:

Biuro Podawcze Czgstochowa, 10 sierpnia 2017 r.
Sgdu Rejonowego w Czestochowie

Wplynefo dnia 11 sierpnia 2017r.

st. sekr. Wiestawa Rulska

(podpis)
Sad Rejonowy w Czestochowie
I Wydzial Cywilny
ul. Dabrowskiego 23/35
42-200 Czestochowa

Powodowie: 1.matoletni Sebastian Kowalski
nr PESEL 16211006575
dzialajacy przez przedstawicielke
ustawowg Sylwi¢ Kowalska
2.Sylwia Kowalska
nr PESEL 90061805646
zam. ul. Sienkiewicza 12 m. 4
42-450 Czgstochowa

Pozwana: Maria Pawlowska
zam. ul. Wysoka 34 m. 8
42-304 Czgstochowa
w.p.s. 62.200 ztotych

Pozew
0 zaptate
Wnosze o zasadzenie od pozwanej:

I. na rzecz matoletniego powoda:
1. kwoty 50.000 ztotych tytulem zado$éuczynienia za cierpienia fizyczne i psychiczne
matoletniego powoda wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od dnia 19 maja 2017 r. do
dnia zaptaty;
2. kwoty 8.000 ztotych tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 19 maja 2017 r. do dnia zaptaty;
Il. na rzecz powodki:
1. kwoty 4.200 ztotych tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia 19 maja 2017 r. do dnia zaplaty.

Nadto wnosze o zasadzenie od pozwanej na rzecz powodow kosztow procesu wg norm
przepisanych.

Jednocze$nie wnoszg O:

1. dopuszczenie dowodu z opinii biegtych lekarzy specjalistow:
a) chirurga-ortopedy w celu ustalenia urazow, jakich doznal matoletni powdd w zwigzku
z wypadkiem, rozmiaréw cierpien fizycznych i psychicznych, stopnia trwatego uszczerbku na

zdrowiu maloletniego powoda powstatego w nastepstwie wypadku oraz wypowiedzenia si¢, Czy
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w zwigzku z doznanymi urazami istniata potrzeba korzystania przez powoda z prywatnej
rehabilitacji oraz z opieki o0sob trzecich i jak dlugo, a nadto jak przebiegal proces leczenia i
rehabilitacji,
b) psychiatry - na okoliczno$¢, czy w chwili zdarzenia pozwana cierpiatla na zaburzenia
psychiczne, jezeli tak, to jakie i czy mialy one wplyw na jej 6wczesne zachowanie;
2. dopuszczenie dowodu z przestuchania strony powodowej w osobie powddki i jednoczes$nie
przedstawicielki ustawowej matoletniego powoda Sylwii Kowalskiej (wezwanie na adres
powodki, wskazany w pozwie) na okolicznos$¢, jak doszto do wypadku z dnia 10 pazdziernika
2016 r., opisu miejsca wypadku, opieki nad matoletnim powodem w chwili zdarzenia, urazow,
jakich matoletni powdd doznal w zwiazku z ww. wypadkiem, ograniczen w zyciu codziennym,
przebiegu procesu leczenia i rehabilitacji, a takze na okoliczno$¢ rodzaju i wysokosci szkody
poniesionej przez powodke w zwiazku z tym wypadkiem,;
3. zazadanie z akt sprawy 1 Ds. 1300.16 Prokuratury Rejonowej w Czgstochowie dokumentow
znajdujacych sie w tych aktach, tj. dokumentacji psychiatrycznej sporzadzonej po obserwacji
pozwanej w Zakladzie Karnym i przeprowadzenie dowodu z tych dokumentow;
4. przeprowadzenie dowodu z pisma powddki skierowanego do pozwanej z dnia 9 maja 2017 r.
na okolicznos$¢ zgloszenia pozwanej roszczen i pisma z dnia 1 czerwca 2017 r. zawierajacego
odmowe pozwanej wyplaty zado$éuczynienia i odszkodowan;
5. przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkow: Wandy Pawlowskiej i Adama Pawlowskiego,
oboje zamieszkali 42-953 Czgstochowa, ul. Nowa nr 25, Stefana Pawlowskiego, zamieszkatego
42-304 Czgstochowa, ul. Wysoka 34 m. 8 oraz Marka Kowalskiego (na adres powodow) - na
okoliczno$¢ przebiegu zdarzenia i jego nastepstw;
6. przeprowadzenie dowodu z pozostatych dokumentéw wymienionych w uzasadnieniu pozwu,
na okolicznos$ci tam wskazane;
7. przeprowadzenie rozprawy takze pod nieobecno$¢ powddki, a w razie zaistnienia ustawowych
przestanek - 0 wydanie wyroku zaocznego.
Uzasadnienie

Zadania dochodzone pozwem wynikaja ze szkody, ktérej doznal maloletni powod
1 powddka w nastgpstwie wypadku z dnia 10 pazdziernika 2016 r., do ktérego doszlo
w Czestochowie, w mieszkaniu rodzicoéw matoletniego powoda przy ul. Sienkiewicza 12 m. 4,
ok. godz. 14.00. Sprawcg zdarzenia i powstalej w jego nastepstwie szkody byta pozwana Maria
Pawlowska — ciotka maloletniego powoda, ktéra wykorzystujac chwilowa nieobecno$¢ matki

matoletniego w mieszkaniu i fakt, ze pozostali dorosli byli zajeci rozmowa w drugim pokoju,
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wyjeta 9-miesigcznego Sebastiana Kowalskiego z toézeczka, w ktorym lezal i wyrzucila go
z pierwszego pigtra przez otwarte okno, na trawnik przed blokiem.

Dowod: zeznania $wiadkow 1 powodki na okolicznos¢ przebiegu wypadku 1 jego
nastepstw.

Postanowieniem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Czestochowie z dnia 20 czerwca
2017 r. wydanym w sprawie 1 Ds. 1300.16 umorzone zostato §ledztwo przeciwko Marii
Pawlowskiej wobec niepopetnienia przez podejrzang zarzucanego jej przestepstwa ze wzgledu
na stan niepoczytalnosci w chwili dokonania czynu.

Dowadd: kopia postanowienia o umorzeniu $ledztwa w sprawie 1 Ds. 1300.16.

Przed zdarzeniem z dnia 10 pazdziernika 2016 r. pozwana nie leczyta si¢ psychiatrycznie.
W okresie od 21 pazdziernika 2016 r. do 15 czerwca 2017 r. przebywata w Oddziale
Psychiatrycznym Zaktadu Karnego w Piotrkowie Trybunalskim z konicowym rozpoznaniem —
zespot paranoidalny.

Dowod: dokumentacja obserwacji psychiatrycznej pozwanej w aktach 1 Ds. 1300.16.

Po wypadku matoletni powod zostal przewieziony do Szpitala Wojewodzkiego w
Czgstochowie, gdzie przebywat do dnia 10 listopada 2016 r. na Oddziale Ortopedii tego Szpitala.
U maloletniego powoda rozpoznano zlamanie kosci udowej i piszczelowej lewej i prawej
konczyny dolnej oraz kosci przedramienia konczyny gornej prawej, a takze ztamanie dwdch
zeber po stronie prawej. W konsekwencji obrazen doznanych w wypadku, u matoletniego
powoda wystapily: obniZenie napigcia mig§niowego oraz brak pelnego zakresu ruchu zgiecia
stawow kolanowych - lewego i prawego, a takze stawu tokciowego r¢ki prawej. Powod nie mogh
samodzielnie siedzie¢, zdecydowanie pédzniej od swoich rowiesnikow zaczal chodzié,
bezposrednio po wypadku nastapil catkowity brak stabilnosci tutowia, wymagatl stalej opieki
rodzicéw. Z uwagi na powyzsze, po zdjeciu opatrunkow gipsowych w dniu 30 listopada 2016 r.
przez cztery miesigce prowadzona byta prywatnie rehabilitacja matoletniego powoda.

Dowdd:

- zas§wiadczenie - opis stanu zdrowia powoda z dnia 20 kwietnia 2017 r., wystawione przez
rehabilitantke;

- pos$wiadczona za zgodno$¢ z oryginatem historia choroby powoda ze Szpitala Wojewodzkiego
w Czgstochowie.

Kwota zadanego zado$¢uczynienia na rzecz poszkodowanego wynika z faktu, ze rozmiar
cierpien fizycznych i psychicznych bedacych konsekwencja trwatego uszczerbku na zdrowiu jest
znaczny. Ze wzgledu na powazne obrazenia ciala, jak rdwniez znaczne cierpienia zardéwno

fizyczne, jak i psychiczne, bedace nastepstwem obrazen odniesionych w wypadku z dnia
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10 pazdziernika 2016 r., matka powoda - jako jego przedstawicielka ustawowa - uwaza, ze
zado$¢uczynienie nalezne matoletniemu wynosi 50.000 zt i zada zaplaty na jego rzecz tej kwoty.
Poza tym rodzice powoda poniesli koszty prywatnej rehabilitacji matoletniego powoda
w lacznej kwocie 8.000 zt.
Dowad:

- zaswiadczenie rehabilitantki z dnia 20 kwietnia 2017 r.;

- opinia biegtego lekarza-ortopedy.

Nadto matka matoletniego powoda, b¢daca takze powddka w tej sprawie, zmuszona byta
korzysta¢ z pomocy psychologa przez okres 6 miesigcy po wypadku. Byta we wstrzgsie, bata si¢
0 syna, przekonana, ze grozi mu niebezpieczenstwo. Nie mogla spa¢ w nocy, miata koszmarne
sny, w czasie ktorych $nila, ze jej dziecku grozily rdzne niebezpieczenstwa. Z tych przyczyn
przez ten okres korzystala z pomocy psychologa, przyjmowala zalecane przez niego leki
uspokajajace i nasenne. Koszty wizyt u psychologa wynosity 500 zt miesi¢cznie, tj. pig¢ wizyt w
miesigcu po 100 zt kazda, tacznie przez 6 miesigcy 3.000 zt. Natomiast koszty zakupu lekow
wyniosty 200 zt miesigcznie, tj. tacznie 1200 zt w tym okresie.

Dowod: zaswiadczenie wystawione przez psychologa z dnia 8 sierpnia 2017 r.
Pozwana nie uznala roszczen powodow 1 odmowita zaptaty zagdanych kwot.
Dowdd:

- pismo powodki z dnia 9 maja 2017 r.;

- odpowiedZ pozwanej z dnia 1 czerwca 2017 r.

Majac powyzsze na uwadze, pozew jest w petni zasadny, dlatego wnoszg¢ jak na wstepie.

Sylwia Kowalska
(podpis)

Zakaczniki: 1. odpis pozwu,
2. poswiadczony za zgodno$¢ z oryginatem odpis dokumentacji medycznej dot.
matoletniego powoda;
3. odpis postanowienia o umorzeniu $ledztwa w sprawie 1 Ds. 1300.16;
4. zaswiadczenie rehabilitantki - opis stanu zdrowia matoletniego powoda z dnia
20 kwietnia 2017 r.;
5. zaswiadczenie psychologa o leczeniu powddki z dnia 8 sierpnia 2017 r.;
6. pismo powodki z dnia 9 maja 2017 r.;
7. odpowiedz pozwanej z dnia 1 czerwca 2017 r.

Informacja dla zdajgcego:

odpis pozwu z zalgcznikami zostat doreczony pozwanej w dniu 16 sierpnia 2017 r.
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Czgstochowa, dnia 9 maja 2017 r.

Maria Pawlowska
ul. Wysoka 34 m. 8
42-304 Czestochowa

WEZWANIE DO DOBROWOLNEJ ZAPLATY

W imieniu wiasnym i mego syna Sebastiana Kowalskiego prosze Cie, abys$ zaptacita na
rzecz Sebastiana 50.000 zt tytulem zado$¢uczynienia i 8.000 zt tytutem zwrotu kosztow
rehabilitacji oraz na moja rzecz 4.200 zt odszkodowania z tytutu kosztow mojego leczenia u
psychologa.

Po tym tragicznym zdarzeniu, ktdrego byla§ sprawca, Sebastian wiele wycierpiat 1 do
chwili obecnej nie jest w pelni sprawny, o czym z pewnoscig wiesz, bo teSciowie przekazywali
Ci informacje o tym. Ja takze wydatam 4.200 z} na koszty leczenia u psychologa i zakup lekow.

Chce unikngé¢ dlugotrwatego i kosztownego procesu, dlatego proponuje polubowne
zalatwienie sprawy I zaptacenie przez Ciebie na nasza rzecz wyzej wymienionych kwot.

Oczekuj¢ zaptaty w terminie tygodnia od daty dorgczenia niniejszego pisma, w
przeciwnym razie wystapie o zaplate do sadu.

Sylwia Kowalska
(podpis)

Informacja dla zdajgcego: niniejsze pismo zostato doreczone pozwanej w dniu 11 maja 2017 r.

Czestochowa, 1 czerwca 2017 r.

Sylwia Kowalska
ul. Sienkiewicza 12 m. 4
42-450 Czgstochowa

Odpowiadam na Twoje pismo i o$wiadczam, ze nie zaplace zadanych przez Ciebie
pieniedzy.

Wiesz, ze jestem chora i nie odpowiadam za swoje czyny, dlatego - mimo ze jest mi
przykro z powodu tego, co si¢ stalo - nie zaptacg Ci tych pienigdzy. Poza tym konczymy budowe
domu 1 pienigdze sg nam potrzebne.

Maria Pawlowska

(podpis)

Informacja dla zdajgcego: niniejsze pismo zostato doreczone powddce w dniu 3 czerwca 2017 r.
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Czestochowa, 20 kwietnia 2017 r.

Zaswiadczenie dot. maloletniego Sebastiana Kowalskiego

Sebastian Kowalski urodzony 10 stycznia 2016 r., zam. w Czestochowie przy
ul. Sienkiewicza 12 m. 4, w wyniku wypadku - wyrzucenia przez okno z mieszkania w dniu
10 pazdziernika 2016 r. - od tego dnia do 10 listopada 2016 r. byl leczony szpitalnie.
Rozpoznano u niego ztamanie kosci udowej i piszczelowej lewej i prawej konczyny dolnej,
ztamanie kosci przedramienia konczyny gornej prawej oraz dwoch zeber po stronie prawe;j.

W dniu 10 listopada 2016 r. zostal przywieziony ze Szpitala do domu. Po zdjeciu
opatrunkéw gipsowych w dniu 30 listopada 2016 r. w konczynach dolnych lekarze
zaobserwowali obnizone napigcie mig$niowe oraz brak pelnego zakresu ruchu zgiecia stawow
kolanowych lewego i prawego, a takze stawu lokciowego reki prawej. Lekarz prowadzacy
zalecit niezwloczng rehabilitacje. Sebastian byt wowczas w takim stanie, ze nie siedziat
samodzielnie, istnial u niego catkowity brak stabilnosci tutowia. Wystgpitlo znaczne
kilkumiesigczne opdznienie w nauce chodzenia maloletniego. Potrzebowal stalej opieki
rodzicow.

Od 1 grudnia 2016 r. przez cztery miesigce, tj. do 31 marca 2017 r. codziennie po dwie
godziny, na pro$be¢ rodzicow, zgodnie z zaleceniem lekarza, prowadzitam zaj¢cia rehabilitacyjne
Sebastiana. W wyniku rehabilitacji nastgpita poprawa jego stanu zdrowia.

W czasie rozpoczecia zabiegdw rehabilitacyjnych maloletni nie poruszat prawg konczyng
gorng, byla ona spastyczna. Prawa Kkonczyna gorna nie posiadata zbornosci ruchu. Obie
konczyny dolne takze byly spastyczne. Dziecko nie siedzialo samodzielnie. Matoletni byt i jest
catkowicie uzalezniony od opieki rodzicow.

Rehabilitacja matoletniego chorego musiata by¢ procesem cigglym, a przerwanie jej mogto
spowodowac pogorszenie fizycznego i psychicznego stanu zdrowia dziecka.

Rodzice dziecka zaptacili mi za 4 miesigce zabiegébw rehabilitacyjnych po 2.000 zt
miesiecznie, tgcznie otrzymatam 8.000 zt za ww. okres. Po 1 kwietnia 2017 r. zabiegi
rehabilitacyjne odbywaty si¢ juz w ramach nieodptatnych swiadczen NFZ, tj. w terminie, ktory
zostal wskazany przez NFZ, jako pierwszy mozliwy termin do realizacji zabiegow
rehabilitacyjnych matoletniego.

Zaswiadczenie to wydaj¢ na prosbe matki matoletniego, gdyz od 10 maja 2017 r. wyjezdzam
na stale do Anglii i tam podejme prace.

Beata Markowska
mgr fizjoterapii
(podpis)
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Czgstochowa, 8 sierpnia 2017 r.

Prywatny Gabinet Psychologiczny
42 — 354 Czgstochowa
ul. Mita 26

ZASWIADCZENIE

Niniejszym stwierdzam, ze Pani Sylwia Kowalska, nr PESEL 90061805646, w okresie od
20 pazdziernika 2016 r. do 20 kwietnia 2017 r. korzystala z pomocy psychologicznej
w prowadzonym przeze mnie gabinecie z uwagi na zatamanie nerwowe, ktore przeszta na skutek
wypadku, ktoremu ulegt jej syn Sebastian w dniu 10 pazdziernika 2016 r. (zostal wyrzucony
z okna mieszkania przez ciotkg — Mari¢ Pawlowska). Od czasu tego zdarzenia u Sylwii
Kowalskiej wystepowaty stany lekowe i omamy. Nie mogla spa¢, meczyly ja wizje, ze dziecko
znajduje si¢ w roznych stanach zagrazajacych jego zdrowiu i zyciu. Wizje takie przesladowaty ja
takze w dzien. Z tej przyczyny brata udzial w specjalistycznych sesjach psychologicznych.
Przyjmowata takze leki uspokajajace i wyciszajace.

Sesje specjalistyczne trwaly przez 6 miesiecy. Miesieczny koszt wizyt wynosit 500 zi, tj.
facznie 3.000 zt. Oprocz tego przez 6 miesigcy pacjentka przyjmowata leki wyciszajace
1 uspokajajace jako uzupelienie terapii zabiegowej. Koszt zakupu lekéw wynosit 200 zt

miesiecznie, czyli tacznie 1.200 zt przez caty czas trwania terapii.

mar Wiktoria Pigon
psycholog
(podpis)
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1 Ds. 1300.16

Posterunek Policji dla Czestochowy-Sroédmiescia

POSTANOWIENIE O UMORZENIU SLEDZTWA
Dnia 20 czerwca 2017 r.

st. sierz. Tomasz Biatowas, Posterunek Policji dla Czestochowy-Sroédmiescia w Czestochowie,
w sprawie zdarzenia zaistnialego w dniu 10 pazdziernika 2016 r. o godzinie 14:00
w Czgstochowie przy ul. Sienkiewicza 12 m. 4, w wyniku ktérego obrazen ciala doznat
matoletni Sebastian Kowalski, tj. o czyn z art. 157 § 1 k.k.,

na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 322 § 2 k.p.k.,

POSTANOWIL

umorzy¢ $ledztwo przeciwko Marii Pawlowskiej wobec niepopetnienia przez nig zarzucanego jej
przestepstwa ze wzgledu na stan niepoczytalnosci w chwili dokonania czynu.
Uzasadnienie

W dniu 10 pazdziernika 2016 r. o godzinie 14:00 w Czg¢stochowie przy ul. Sienkiewicza 12
m. 4, doszto do zdarzenia, w wyniku ktérego wykorzystujac chwilowa nieuwage pozostatych
0s0b obecnych w mieszkaniu, ciotka matoletniego 9-miesiecznego Sebastiana Kowalskiego —
Maria Pawlowska, wyjeta dziecko z t6zeczka i wyrzucita je przez okno mieszkania, potozonego
na pierwszym pigtrze, na trawnik przed blokiem. W wyniku tego zdarzenia matoletni Sebastian
Kowalski doznat obrazen ciata w postaci ztamania kosci udowej i piszczelowej lewej i prawej
konczyny dolnej oraz kosci przedramienia konczyny gornej prawej, a takze ztamania dwoch
zeber po stronie prawe;j.

Zgromadzony material dowodowy w postaci dokumentacji fotograficznej, ogledzin
miejsca zdarzenia oraz zeznan $wiadkow jednoznacznie potwierdza opisany przebieg wypadku.

W zwiazku z powyzszym oraz konieczno$cig wyjasnienia wszelkich kwestii zwigzanych z
nastgpstwami wypadku, w czasie pobytu Marii Pawlowskiej w Oddziale Psychiatrycznym
Zaktadu Karnego w Piotrkowie Trybunalskim dopuszczono dowodd z opinii bieglych
psychiatrow i psychologa, ktorym zlecono - po przeprowadzeniu obserwacji osadzonej -
wydanie opinii na temat jej stanu zdrowia psychicznego.

Po przeprowadzeniu obserwacji biegli stwierdzili, ze poziom intelektualny Marii

Pawlowskiej miesci si¢ w granicach inteligencji ponizej przecigtnej. Badanie testami
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neuropsychologicznymi wskazuje na ostabienie funkcjonowania procesow poznawczych, ale
moze wynika¢ z jej ztego stanu psychicznego w okresie wykonywania badan, a nie z
uszkodzenia osrodkowego ukladu nerwowego. Biegli stwierdzili dekompensacje osobowosci i
zachowania o charakterze psychotycznym z obnizeniem nastroju i aktywnos$ci. Stwierdzili takze,
ze w czasie zdarzenia w dniu 10 pazdziernika 2016 r., z powodu zaburzen psychotycznych
podejrzana miata zaburzong zdolnos$¢ postrzegania i zapamigtywania spostrzezen. Dokonata tego
czynu przy zaburzonej $wiadomosci, bez zrozumiatej motywacji, pod wptywem chorobowego
impulsu.

Z opinii wynika, ze w dniu 10 pazdziernika 2016 r. Maria Pawlowska cierpiata na chorobg
psychiczng pod postacig zespolu paranoidalnego i znajdowala si¢ w stanie wytaczajacym
swiadome i1 swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. W chwili wyrzucenia matoletniego
przez okno miala zniesiong zdolno$¢ rozumienia i znaczenia czynu, jak i zdolno$¢ pokierowania
swoim postgpowaniem. Choroba psychiczna u pozwanej — schizofrenia paranoidalna -
rozpoczelta si¢ na kilka miesi¢cy przed zdarzeniem z dnia 10 pazdziernika 2016 r. W tym okresie
podejrzana nie byta poddana leczeniu przeciwpsychotycznemu, stosowata sama jedynie leki o
dziataniu przeciwlekowym, uspokajajacym, nasennym i przeciwdepresyjnym. U podejrzanej
diagnoza choroby psychicznej zostata potwierdzona w czasie badan potaczonych z obserwacja
sagdowo-psychiatryczna.

Uwzgledniajac powyzsze argumenty prawne i faktyczne, postanowiono umorzy¢ sledztwo
z powodu niepopetnienia przez podejrzang zarzucanego jej przestgpstwa ze wzgledu na stan
niepoczytalnosci w chwili dokonania czynu, tj. na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

st. sierz. Tomasz Biatowgs

(podpis)
1 Ds. 1300.16

Jerzy Milski — Prokurator Prokuratury Rejonowej w Czestochowie, po zapoznaniu si¢ z aktami

sprawy, na podstawie art. 305 § 3 k.p.k., zatwierdza powyzsze postanowienie 0 umorzeniu.

22 czerwca 2017 r. Prokuratur Prokuratury Rejonowej
Jerzy Milski

(podpis)

Informacja dla zdajgcego: niniejsze postanowienie jest prawomocne.
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Czestochowa, 23 sierpnia 2017 1.
Pieczec o tresci:
Biuro Podawcze
Sqdu Rejonowego w Czestochowie
wplyneto dnia 23 sierpnia 2017 r.
st. sekr. Wiestawa Rulska

(podpis) Sad Rejonowy w Czestochowie
I Wydzial Cywilny
ul. Dabrowskiego 23/35
42-200 Czestochowa

Powodowie: 1. maloletni Sebastian Kowalski
dziatajacy przez przedstawicielke
ustawowg Sylwie Kowalska
2. Sylwia Kowalska

Pozwana: Maria Pawlowska
PESEL 91072105646
ul. Wysoka 34 m. 8
42-304 Czgstochowa

Sygn. akt: | C 1420/17
Odpowiedz na pozew

W odpowiedzi na pozew, ktorego odpis pozwana otrzymata w dniu 16 sierpnia 2017 r.,

wnosze¢ o oddalenie powddztwa i zasagdzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztow procesu.
Uzasadnienie

Pozwana przyznaje, ze w dniu 10 pazdziernika 2016 r. w czasie wizyty w mieszkaniu
rodzicoéw matoletniego powoda, z przyczyn, ktorych pozwana do dzi§ nie potrafi wyjasni¢, pod
nieobecno$¢ pozostatych obecnych oséb w pokoju dziecka, wyjeta z 16zeczka 9-miesigcznego
Sebastiana Kowalskiego i wyrzucita go przez okno na trawnik przed blokiem.

Z poczynionych przez Policje i Prokurature ustalen na etapie $ledztwa prowadzonego
przez Prokuratur¢ Rejonowg w Czgstochowie wynika, ze pozwanej nie mozna przypisaé¢ winy,
albowiem w czasie zdarzenia byta chora psychicznie i dlatego nie ponosi odpowiedzialnosci za
swoj czyn. Z tej tez przyczyny postepowanie karne wobec pozwanej zostalo prawomocnie
umorzone. Zatem, wbrew twierdzeniom pozwu, brak jest takze podstaw do przypisania
pozwanej odpowiedzialnosci cywilnej za szkode, jaka powstata w nastgpstwie tego zdarzenia.

W dniu 11 maja 2017 r. pozwana otrzymata pismo od powodki, ktora zadata, aby pozwana
zaptacita jej jakie$ pienigdze. Pozwana odpisata powddce, Ze nie bedzie nic ptacié, bo jest chora.

Maria Pawlowska
Zatgcznik: odpis pisma. (podpis)

Informacja dla zdajgcego. odpis odpowiedzi na pozew doreczono powddce w dniu 28 sierpnia 2017 r.
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Sygn. akt | C 1420/17

PROTOKOL

Dnia 10 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Czestochowie, Wydziat [ Cywilny - w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Maria Myslinska
Protokolant: st. sekr. sad. Alicja WiSniewska
rozpoznat na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2017 r. w Cz¢stochowie
sprawe z powddztwa matoletniego Sebastiana Kowalskiego i Sylwii Kowalskiej
przeciwko Marii Pawtowskiej
0 zaplate

Posiedzenie rozpocz¢to o godz. 9:00, zakonczono o godz. 11.15

Po wywotaniu sprawy stawili si¢:
Powddka Sylwia Kowalska w imieniu wiasnym i jako przedstawicielka ustawowa matoletniego

Sebastiana Kowalskiego oraz pozwana Maria Pawtowska.

Przewodniczaca pouczyla strony, ze przebieg rozprawy bedzie protokotowany, z uwagi na

awari¢ sprzgtu nagrywajacego.

Stawili si¢ $wiadkowie: Marek Kowalski, Stefan Pawtowski, Wanda Pawlowska i Adam
Pawtowski - na zarzadzenie Przewodniczacej §wiadkowie opuscili sale rozpraw i1 oczekujg na

korytarzu na wezwanie na sale celem przestuchania.

Powdodka popiera powodztwo i wywodzi jak w pozwie.

Pozwana nie uznaje powddztwa i wywodzi jak w odpowiedzi na pozew.

Przewodniczaca naktania strony do pojednania.

Strony oswiadczaja, ze nie widzg mozliwo$ci zawarcia ugody.

Sad postanowil:
dopusci¢ dowod z przestuchania §wiadkow Marka Kowalskiego, Stefana Pawtowskiego, Wandy
Pawtowskiej 1 Adama Pawlowskiego na okoliczno$¢ zdarzenia z dnia 10 pazdziernika 2016 r.

oraz nastgpstw tego wypadku.
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Staje Swiadek Marek Kowalski, ktorego tozsamos$¢ Sad ustalit na podstawie okazanego
dowodu osobistego serii XYZ numer 347642, lat 35, inzynier, ojciec matoletniego powoda i maz
powddki, pouczony o prawie odmowy zeznan, oswiadcza, ze chce zeznawaé, nie karany za
sktadanie falszywych zeznan, za zgoda stron Sad zwolnit $wiadka od sktadania przyrzeczenia,
pouczony o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan, zeznaje:

Dnia 10 pazdziernika 2016 r. zaprosiliSmy tesciow, tj. Wand¢ i Adama matzonkow
Pawlowskich i1 brata zony — Stefana Pawlowskiego wraz z jego zong Marig do nas na obiad.
Miato to by¢ pierwsze spotkanie po dhuzszym czasie. Goscie przyszli okoto godziny 13.30.
Obiad byt juz wiasciwie gotowy, ale zona stwierdzila, ze brakuje kiszonych ogérkow i
powiedziata, ze wychodzi na chwilg do piwnicy po ogorki i wyszta z mieszkania. Ja 1 pozostali
goscie rozmawialiSmy w duzym pokoju, a Sebastian spal w swoim to6zeczku, w pokoju
dzieciecym, ktory byl po drugiej stronie przedpokoju. Zony nie byto moze 5-7 minut. Gdy
wrocila ze stoikiem ogoérkéw, postawita je na stole w kuchni i powiedziata, ze wlasciwie juz
mozemy siada¢ do stotu, tylko sprawdzi, czy maty $pi spokojnie. Po chwili wypadta rozdygotana
z pokoju dziecka krzyczac, ze syna nie ma w l6zeczku 1 pytata, czy ktore§ z nas wzigto go
z tozeczka. ZaprzeczyliSmy, ale dziecka nie bylo w mieszkaniu. Dopiero po chwili Zona
zauwazyla, ze w pokoju synka jest uchylone okno, ktére wczesniej bylo zamknigte, zeby nie
byto przeciggu. Podeszta do okna i zobaczyla, Ze nasz synek lezy przed blokiem na trawniku. Jak
wybiegtem 1 podniostem dziecko, przenoszac je do domu - jego ndzki zwisaty nienaturalnie.
WezwaliSmy pogotowie, ktore przewiozto synka do Szpitala. ZawiadomiliSmy tez Policj¢. Po
przyjezdzie Policji szwagierka Maria Pawlowska przyznala si¢, ze to ona wyrzucita dziecko
przez okno, gdy my byliSmy zajeci rozmowa, a Zona byla w piwnicy. Nie potrafita powiedziec,
dlaczego to zrobita. W szpitalu okazalo si¢, ze synek ma ztamane w dwoch miejscach obie nozki
1 prawa raczke. Po badaniach lekarze powiedzieli, ze dziecko ma tez zlamane dwa zebra. Syn
przebywal w tym szpitalu miesigc. Miatl zalozone opatrunki gipsowe na obie ndzki i prawa
raczke, a caty tulow miat owiniety specjalnym bandazem uciskowym w miejscu ztamania Zeber.
Po zdjgciu gipsu, po okoto 6 tygodniach, okazato si¢, ze wprawdzie ztamania si¢ zrosty, ale
dziecko ma przykurcze w stawach kolanowych i stawie tokciowym. Lekarz powiedzial, ze synek
musi mie¢ rehabilitacje, bo inaczej nie bedzie prawidlowo chodzit, albo moze wcale nie chodzi¢.
Powiedzial tez, ze rehabilitacja powinna rozpoczaé si¢ od razu. Jednak czas oczekiwania na
zabiegi rehabilitacyjne z NFZ byt bardzo dtugi, tj. przeszto pie¢ miesigcy. W tej sytuacji
zdecydowaliSmy si¢ z Zong na platne, prywatne zabiegi rehabilitacyjne dla dziecka. Syn przez
cztery miesigce korzystat z prywatnych zabiegow rehabilitacyjnych i my za to ptaciliémy. Nie

braliSmy rachunkow, ale lacznie zaptacilismy za rehabilitacje osiem tysiecy ztotych. Czes¢
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pienigdzy pozyczyli nam teSciowie, a my powiedzieli§my, ze oddamy te pieniadze, bo tesciowie
sami s3 w trudnej sytuacji — leczg si¢ i potrzebuja pienigdzy na leki, ktore sa bardzo drogie.
Rehabilitantka przychodzita codziennie do domu. Syn bardzo ptakat w szpitalu i potem w czasie
zabiegow rehabilitacyjnych. Rehabilitantka mowita, ze te zabiegi sg dla dziecka bolesne, ale
takiec musza by¢, jezeli majg przynies¢ efekt. W okresie, kiedy syn przebywat w szpitalu i
pozniej juz w domu, lacznie przez ponad pot roku, stosujac si¢ do zalecen lekarzy, zona
opiekowala sie synkiem, bo nie mogt sic nawet sam przewréci¢ na bok ani usia$é. Zona po tym
wypadku byta w bardzo zlym stanie psychicznym. Wydawato jej si¢, ze synkowi z kazdej strony
grozg niebezpieczenstwa. Nie mogla spaé w nocy, miala koszmary senne. W dzien takze
wydawalo jej sig, ze kto$ obcy zrobi dziecku krzywde. Za mojg namowa poszta po pomoc do
psychologa. Korzystata z tej pomocy przez pot roku. Za wizyty u psychologa zaptaciliSmy
facznie 3.000 zi. Oprocz tego zona kupowata leki, ktore zalecila jej psycholog. Za leki ptacila
miesiecznie 200 zt. Leki te przyjmowala takze przez pot roku. Wiem doktadnie, jakie wydatki
ponosiliSmy z tego tytulu, bo byli§my woéwcezas w bardzo trudnej sytuacji materialnej i
zapisywalem wszystkie wydatki. Wczesniej nie wiedzieliSmy, ze szwagierka cierpi na chorobe
psychiczna, nigdy na ten temat nikt w rodzinie nie mowit. Dopiero teraz pozwana mowi o swojej

chorobie 1 twierdzi, ze dlatego, Ze jest chora psychicznie, to nie bedzie nic ptacic.

Staje Swiadek Stefan Pawlowski, ktorego tozsamos$¢ Sad ustalil na podstawie okazanego
dowodu osobistego serii AAA numer 981231, lat 34, przedsigbiorca, maz pozwanej, Szwagier
powodki, wujek powoda, pouczony o prawie odmowy zeznan, oswiadcza, ze chce zeznawac, nie
karany za skladanie falszywych zeznah, za zgoda stron Sad zwolnit §wiadka od skfadania
przyrzeczenia, pouczony o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie fatszywych zeznan, zeznaje:
ByliSmy z zong zaproszeni na obiad do mojej siostry i jej meza w dniu 10 pazdziernika
2016 r. Gdy przyszlismy, byli tam juz nasi rodzice. RozmawialiSmy wszyscy w duzym pokoju, a
powoddka konczyta przygotowania w kuchni. Powiedziata, ze wiasciwie wszystko jest juz
gotowe, ale jeszcze zejdzie na chwilg do piwnicy po stoik ogorkéw. Gdy wrocita po kilku
minutach, zaprosita nas do stotu, ale jeszcze weszta do pokoju, w ktorym byto t6zeczko ich syna
Sebastiana. Wyszta stamtad wzburzona, pytajac, kto z nas wziat dziecko z tdzeczka.
Powiedzielismy, ze w ogble tam nie wchodziliSmy. Wowczas jeszcze raz wbiegta do pokoju
dziecka i wygladajac przez otwarte okno zaczeta krzyczeé, ze maty Sebastian lezy na trawniku
przed oknem. Marek wybiegt z mieszkania i przyniost synka na rekach, dziecko w ogole nie
reagowato. Marek zatelefonowat po pogotowie i na Policje. Pierwsze przyjechato pogotowie i po

ustyszeniu, ze dziecko wypadto z okna, zabrali matego do szpitala. Potem przyjechata Policja
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I funkcjonariusz zapytat, jak to si¢ stalo, wowczas moja zona powiedziata, ze to ona wyrzucita
malego Sebastiana przez okno, ale nie potrafita powiedzie¢, dlaczego to zrobita. Nigdy
wczesniej zona tak si¢ nie zachowywala i nie leczyta si¢ psychiatrycznie. Czasem tylko mowita,
ze jest bardzo zmegczona i rozdrazniona, wowczas brata jakie$ leki na sen lub na uspokojenie.
Nazw tych lekéw nie znam. Kupowata je w aptece bez recepty — tak mi mowita. Nie widziatem
potrzeby, zeby p6js¢ z zong do specjalisty psychologa, a tym bardziej do psychiatry. Wedtug
mnie zona zachowywala si¢ normalnie. Dopiero po obserwacji w zaktadzie karnym, w ktorym
zostala osadzona po tym wypadku, lekarze psychiatrzy i psycholog orzekli, ze zona choruje na
schizofreni¢. Na tej podstawie umorzono postgpowanie karne, ktére toczyto si¢ przeciwko zonie.
Prokurator powiedzial, ze zona nie bedzie odpowiadaé, to nie widziatem potrzeby
wynajmowania adwokata, zaréwno w sprawie karnej, jak i w tej sprawie. Powoddka zwroécita si¢
do Zony o zaptat¢ zado$Cuczynienia i odszkodowania, ale wiem, ze zona odmowita, bo jako
chora psychicznie nie jest zobowigzana do zaptaty tych kwot. JesteSmy w koncowej fazie
budowy nowego domu i wszystkie nasze pienigdze przeznaczamy na wykonczenie nowego
budynku. Wiem, ze Kowalskim jest trudno. Wiem od rodzicéw, ze ostatecznie siostra zaptacita
rehabilitantce 8.000 zt za rehabilitacje Sebastiana. Poza tym, wiem tez od rodzicoéw, ze siostra W
zwigzku z leczeniem wlasnym u psychologa zaptacita tacznie 4 200 zt. Od czasu tego zdarzenia
nasze kontakty z Kowalskimi popsuty si¢ 1 nie bywamy u siebie, bo maja zal do nas o to, co stato
si¢ z Sebastianem. Nie chodzilismy w odwiedziny do Szpitala, gdy lezat tam Sebastian, bo

przeciez i tak nie moglibySmy mu w niczym pomoc.

Staje swiadek Wanda Pawlowska, ktoérej tozsamos$¢ Sad stwierdzil na podstawie okazanego
dowodu osobistego ARL numer 239876, lat 68, emerytka, babcia matoletniego powoda, matka
powodki, teSciowa pozwanej, pouczona o prawie odmowy zeznan, oswiadcza, ze chce zeznawac,
nie karana za sktadanie falszywych zeznan, za zgoda stron Sad zwolnit §wiadka od sktadania
przyrzeczenia, pouczona o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan, zeznaje:
Bylismy zaproszeni z m¢zem na obiad w dniu 10 pazdziernika 2016 r. do mojej corki i
zigcia. Corka zaprosita takze naszego syna i synowa. Gdy przyszliSmy, zaczeliSmy rozmawiaé
w duzym pokoju, a maty Sebastian spal w mniejszym pokoju, ktory polozony jest po drugiej
stronie przedpokoju. Corka powiedziala, ze wyjdzie tylko na chwile po ogorki do piwnicy i1 zaraz
siadamy do stotu. Nie bylo jej chwilke. Jak wrocita, poprosita nas wszystkich do stotu 1 weszta
do pokoju malego Sebastiana, Zzeby zobaczy¢, czy dziecko $pi spokojnie. Po chwili wybiegla
krzyczac, ze dziecka nie ma w t6zeczku i pytala, kto z nas wziat dziecko i gdzie jest jej synek.

Powiedzielismy, ze nikt z nas nie bral dziecka, bo wszyscy bylismy w tym duzym pokoju. Ja nie
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zauwazytam, ze pozwana wyszta na chwile z duzego pokoju. ByliSmy wszyscy zajeci rozmowa
na temat prac wykonczeniowych w nowym domu syna. Wowczas corka raz jeszcze wbieglta do
pokoju dziecka i podeszta do uchylonego okna, bo twierdzita, ze wcze$niej okno byto zamknigte
w obawie przed przeciggiem. Wtedy zobaczyta lezgcego Sebastianka na trawniku przed blokiem
1 zaczela krzyczed. Zig¢ wybiegl z mieszkania i przynidst matego, ktory jak mi si¢ wydawato byt
nieprzytomny, bo nie ptakal. Zi¢¢ zaraz zatelefonowal po pogotowie i na Policje. Pogotowie
przyjechato bardzo szybko i jak si¢ dowiedzieli, ze dziecko wypadto z okna na trawnik i jest
nieprzytomne, zabrali matego do szpitala. Policja przyjechata po kilkunastu minutach 1 pytali, co
si¢ stato i1 jak do tego doszlo. Wowczas synowa, czyli pozwana, powiedziala, ze to ona
wykorzystujac to, ze byliSmy zajeci rozmowa, a corka wyszta do piwnicy, weszla do pokoju
Sebastianka, wyjeta go z t6zeczka i wyrzucita przez okno. Nie potrafita wyttumaczy¢, dlaczego
to zrobita. Po tym jak odjechata Policja, pojechaliémy z m¢zem do Szpitala i czekali$my na to, CO
powiedzg lekarze, byta tez z nami corka i zig¢, czyli rodzice Sebastiana, oni pojechali od razu
karetka z matym. Po wykonanych badaniach, nie potrafi¢ powiedzie¢, jak dilugo to trwato,
wyszedl lekarz 1 powiedzial, ze Sebastian ma zlamane obie n6zki w dwdch miejscach 1 prawa
raczke oraz dwa zebra. Dziecko miato zalozony gips na obie ndzki i raczke, a na tors w miejscu
ztamania zeber mial zalozony bandaz uciskowy. Po jakim$ czasie ustyszeli$my, ze Sebastian
bardzo glosno ptacze. Lekarz od razu powiedziat corce, ze dziecko bardzo cierpi, bo ztamania sg
bolesne, a poza tym boli go ucisk na zebra od opatrunku-bandazu uciskowego. Po zdjeciu gipsu,
pod koniec listopada 2016 r., okazato si¢, ze maty ma przykurcze i ograniczong ruchomo$¢ w
stawach kolanowych i stawie tokciowym, dlatego konieczna byla rehabilitacja. Wiem, ze z
uwagi na dtugi okres oczekiwania na rehabilitacj¢ z NFZ, corka 1 zie¢ zdecydowali si¢ na
prywatng rehabilitacje dla synka. Rehabilitantka przychodzita do nich do domu i stosowata
¢wiczenia z Sebastiankiem. Wiem to od coérki, ale takze sama to zaobserwowatam, bo czgsto
bytam w tym czasie w mieszkaniu corki. W czasie tych ¢wiczen maly plakal, a rehabilitantka
mowita, ze dziecko odczuwa bol zwigzany z rozcigganiem mieg$ni 1 nastawianiem stawow.
W ogole po tym wypadku, zarowno w szpitalu, jak i potem w domu, dziecko byto rozdraznione
1 czgsto plakato. Lekarze mowili, ze dzieje si¢ tak dlatego, ze nie tylko nie moze si¢ swobodnie
poruszacd, ale takze odczuwa bol w miejscach zlamania. Ja nie mogtam shucha¢ tego ptaczu, bo
byt taki przejmujacy. Corka powiedziata, ze zaplacita rehabilitantce z tego tytulu Iacznie
8 000 zt. Teraz tez raz w tygodniu dziecko poddawane jest rehabilitacji, bo inaczej bylyby
ktopoty z chodzeniem i prawidlowym ustawieniem nézek w stawach. Ale widzg, ze 1 tak
Sebastianek chodzi gorzej niz inne dzieci w jego wieku. Ale teraz corka zatatwila, ze jest to

w ramach rehabilitacji z NFZ. Cérka od czasu tego wypadku byta bardzo przewrazliwiona na
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punkcie bezpieczenstwa dziecka. Wydawato si¢ jej, ze kto§ moze zrobi¢ dziecku krzywde. Miata
»zwidy”, nie mogla takze spa¢ w nocy, miata koszmary senne, zrywata si¢ z krzykiem. Wreszcie
zie¢ namowil ja, zeby skorzystala z pomocy psychologa. Corka chodzita na sesje
psychologiczne, przyjmowata tez leki uspokajajace 1 nasenne. Wiem od corki, ze z tego tytutu

zaplacila tacznie kwote 4 200 zt.

Staje Swiadek Adam Pawlowski, ktorego tozsamo$¢ Sad ustalit na podstawie okazanego
dowodu osobistego serii AXC numer 445219, lat 70, emeryt, dziadek maloletniego powoda,
ojciec powodki, teS¢ pozwanej, pouczony o prawie odmowy zeznan, o$wiadcza, ze nie chce
zeznawacé, bo gdy tylko sobie przypomni ten wypadek, nie jest w stanie si¢ opanowac i bardzo to

przezywa. Przewodniczaca stwierdza, ze $wiadek zaczyna ptakac.

Powddka oswiadcza, ze podtrzymuje wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych

sagdowych: chirurga-ortopedy oraz biegtego psychiatry na okolicznosci wskazane w pozwie.

Pozwana sprzeciwia si¢ dopuszczeniu dowodu z opinii biegtych, albowiem okoliczno$ci
wskazane w tezie dowodowej nie majg zadnego znaczenia dla rozstrzygnigcia sprawy, bo
pozwana byla juz badana przez bieglych, gdy przebywala w zakladzie karnym i biegli po
obserwacji stwierdzili, ze pozwana cierpi na chorobg psychiczng i nie odpowiada za swoj czyn,
skoro tak, to nie majg znaczenia okolicznosci, na ktére ma by¢ powotany biegty ortopeda, bo

pozwana i tak nie bedzie ptacita powodom zadnych pieniedzy.

W razie dopuszczenia przez Sad dowodu z opinii bieglych, obie strony o$wiadczaja, Zze nie

zglaszaja zadnych wymagan co do wyboru biegtych.

Sad postanowil:

1. odroczy¢ rozprawe;

2. dopusci¢ dowod z opinii biegtych sadowych:

a) chirurga-ortopedy dr n. med. Jana Wolskiego, ktoremu po zapoznaniu si¢ z dokumentacja
lekarska oraz po zbadaniu maloletniego powoda zleci¢ wydanie opinii na okolicznos$¢ ustalenia
rozmiaru cierpien fizycznych powoda zwigzanych z urazem doznanym w wypadku, ktéoremu
ulegt dnia 10 pazdziernika 2016 r., procesu leczenia po tym wypadku oraz stopnia trwatego

uszczerbku na zdrowiu powoda powstatego w nastepstwie urazow doznanych w tym wypadku;
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b) psychiatry dr n. med. Krzysztofa Tomali, ktéremu po zapoznaniu si¢ z dokumentacja lekarska
dotyczaca pozwanej oraz po zbadaniu pozwanej zleci¢ wydanie opinii na okolicznos¢, czy
w dacie wypadku, tj. 10 pazdziernika 2016 r., pozwana cierpiata na zaburzenia psychiczne, jezeli
tak — to jakie i od jak dawna, czy w chwili zdarzenia rozumiata znaczenie swego czynu oraz
czym mozna wythumaczy¢ zachowanie pozwanej w tym dniu;

3. zakresli¢ kazdemu z bieglych termin 30 dni na ztozenie opinii w trzech egzemplarzach;

4. po ztozeniu opinii, odpisy opinii doreczy¢ kazdej ze stron 1 podjac dalsze decyzje w sprawie.

Ogloszono.
Protokolant: Przewodniczqcy:
st. sekr. sqd. Alicja Wisniewska SSR Maria Myslinska
(podpis) (podpis)
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Czestochowa, dnia 15 grudnia 2017 r.
Pieczeé o tresci:
Biuro Podawcze
Sqdu Rejonowego w Czestochowie
wpiyneto dnia 18 grudnia 2017 r.
st. sekr. Wiestawa Rulska

(podpis)

Biegly sagdowy chirurg-ortopeda

dr n. med. Jan Wolski
Sad Rejonowy w Czestochowie
Wydzial I Cywilny

sygn. akt | C 1420/17

OPINIA SADOWO-LEKARSKA
wykonana na zlecenie Sagdu Rejonowego w Czgstochowie, stosownie do tresci postanowienia
Sadu z dnia 10 pazdziernika 2017 r.

Opini¢ opracowano na podstawie dokumentacji lekarskiej znajdujacej si¢ w aktach sprawy
oraz przedstawionej przez matk¢ powoda, a takze badania matoletniego powoda w obecnosci
matki przeprowadzonego przez biegtego w dniu 12 grudnia 2017 r.

Tozsamo$¢ matki badanego powoda stwierdzitem na podstawie dowodu osobistego serii
DDD numer 129855.

Matka matoletniego powoda podaje, ze w dniu 10 pazdziernika 2016 r. w Czgstochowie, w
mieszkaniu nr 4, przy ul. Sienkiewicza 12, w czasie przygotowan do rodzinnego obiadu, bratowa
powodki Maria Pawtowska, wykorzystujac jej kilkuminutowa nieobecno$¢ w mieszkaniu oraz
zajecie pozostatych dorostych osob rozmowa w pokoju naprzeciwko, niezauwazona przeszta do
pokoju dziecinnego, wyjeta matoletniego Sebastiana z t6zeczka, w ktorym spat, otworzyta okno 1
wyrzucita go na trawnik przed blokiem. Matoletni na skutek upadku doznat ztamania kosci
udowej i piszczelowej prawej i lewej nogi oraz ztamania ko$ci przedramienia prawej reki i
dwoch zeber po stronie prawe;.

Jak wynika z okazanej mi przez matke matoletniego powoda oraz ze zgromadzonej w
aktach dokumentacji medycznej, powod zostal przyjety w dniu 10 pazdziernika 2016 r. do
Szpitala Wojewodzkiego w Czestochowie na Oddzial Ortopedyczny. Stwierdzono wowczas
u matoletniego powoda Sebastiana Kowalskiego ztamanie ko$ci udowej i piszczelowej obu
konczyn dolnych, kosci przedramienia konczyny gornej prawej i dwoch zeber po stronie prawe;j.
Na Oddziale Ortopedycznym tego Szpitala zatozono powodowi opatrunki gipsowe na ztamane
konczyny oraz zastosowano bandaz uciskowy w miejscu ztamania Zeber.

W Szpitalu powdd przebywat do 10 listopada 2016 r.

Odpowiadajgc na pytania Sadu, stwierdzam:
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1. Bezposrednio po wypadku cierpienia fizyczne odczuwane przez matoletniego powoda byty
znacznie nasilone. Uraz, ktorego doznal matoletni powod, powoduje znaczne cierpienia
fizyczne. Przez okres pierwszych szesciu tygodni po zatozeniu opatrunkéw gipsowych
dolegliwosci te byty znacznego stopnia. Lagodzone one byty srodkami farmakologicznymi. Po
tym okresie dolegliwo$ci te malaly, z tym, ze nadal utrzymywaty si¢ przez okoto dwanascie
tygodni. Aktualnie matoletni powdd, zwlaszcza podczas zmian pogody, odczuwa bol
w miejscach ztamania.

2. W nastepstwiec zastosowanych opatrunkow gipsowych u maloletniego Sebastiana
Kowalskiego doszto do tzw. przykurczu na skutek zaniku mig$ni prawej i lewej konczyny dolnej
oraz w prawym stawie tokciowym, co powodowalo konieczno§¢ codziennych zabiegdéw
rehabilitacyjnych, zwlaszcza przez okres czterech miesiecy po zdjeciu opatrunkéw gipsowych.
Nieskorzystanie z zabiegdw rehabilitacyjnych bezposrednio po zdjeciu tych opatrunkéw mogto
w przysztosci niekorzystnie wptyna¢ na stan stawow konczyn dolnych i stawu tokciowego reki
prawej oraz kregostupa u powoda. Takze obecnie powdd powinien by¢ poddawany zabiegom
rehabilitacyjnym raz w tygodniu przez okres co najmniej 6 miesiecy od daty tego badania.

3. Gdyby nie podjeta od razu rehabilitacja, mogtoby dojs¢ do trwatych i nicodwracalnych zmian
w stawach kolanowych i w stawie tokciowym reki prawej u matoletniego powoda, co mogtoby
skutkowaé tym, ze powdd mialby znaczne klopoty z chodzeniem i ruchomoscig rgki prawe;.
Niewykluczone, ze w okresie intensywnego wzrostu, tj. w wieku ok. 14-16 lat, u powoda
wystapia klopoty z ustawieniem rzepek w stawach kolanowych i by¢ moze konieczny bedzie
zabieg operacyjny.

4. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, ze wzgledoéw chirurgiczno-ortopedycznych:

- Z uwagi na ztamania obu konczyn dolnych z nieznacznymi zanikami migéniowymi i miernym
stopniem ograniczenia ruchu oceniam na 30% (trzydziesci procent), na podstawie punktu 147a
zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z 18 grudnia 2002 r. (Dz. U.
z 2013 r. poz. 954),

- ze wzgledu na ztamanie kosci przedramienia konczyny gornej prawej z nieznacznymi zanikami
migsni oceniam na 15% (pigtnascie procent), na podstawie punktu 113a ww. zalacznika,

- ze wzgledu na ztamanie dwoch Zeber po stronie prawej oceniam na 10 % (dziesigc¢ procent), na

podstawie punktu 58a ww. zatgcznika.

BIEGLY SADOWY
z listy Sqdu Okregowego w Czestochowie
chirurg-ortopeda
dr n. med. Jan Wolski

(podpis)
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Czgstochowa, dnia 12 stycznia 2018 r.

Pieczegé o tresci:

Biuro Podawcze

Sqdu Rejonowego w Czestochowie
wpiyneto dnia 15 stycznia 2018 r.
st. sekr. Wiesfawa Rulska

(podpis)
Biegly sadowy z zakresu psychiatrii
dr n. med. Krzysztof Tomala

OPINIA SADOWO - PSYCHIATRYCZNA

wykonana na zlecenie Sadu Rejonowego w Czestochowie, stosownie do tresci postanowienia

Sadu z dnia 10 pazdziernika 2017 r.

Opini¢ opracowano na podstawie dokumentacji lekarskiej znajdujacej si¢ w aktach sprawy,
w zatagczonych aktach 1 Ds. 1300.16 oraz przedstawionej przez pozwana, a takze badania
pozwanej przeprowadzonego przez biegtego w dniu 5 grudnia 2017 r.

Tozsamos¢ pozwanej stwierdzitem na podstawie dowodu osobistego serii DXZ numer
228855.

Jak wynika z danych zawartych w aktach, pozwana w dniu 10 pazdziernika 2016 r. w czasie
przyjecia w domu malzonkéw Kowalskich, wykorzystujac nieuwage pozostaltych osob,
w odregbnym pokoju wyjeta z t6zeczka 9-miesigcznego Sebastiana Kowalskiego i wyrzucita go
przez okno na trawnik przed blokiem mieszkalnym. Na skutek upadku, dziecko doznato ztaman
obydwu nog oraz prawej reki i dwoch zeber.

Pozwana Maria Pawlowska przyznata, ze to ona dokonala tego czynu, nie potrafila
natomiast wyjasni¢, dlaczego to zrobita.

W wywiadzie podata, ze przed zdarzeniem w dniu 10 pazdziernika 2016 r. nie leczyta sig
psychiatrycznie. Po raz pierwszy zarejestrowala si¢ w Poradni Zdrowia Psychicznego
w Czestochowie w dniu 1 lipca 2017 r. Od tego czasu przebywa pod opieka tej Poradni.
Systematycznie bierze leki przepisywane jej przez lekarza psychiatre z tej Poradni.

W czasie toczacego si¢ $ledztwa pozwana przebywala w Oddziale Psychiatrycznym Zaktadu
Karnego w Piotrkowie Trybunalskim, w ktorym zostata poddana obserwacji sadowo-
psychiatrycznej i sgdowo-psychologicznej. Biegli stwierdzili woéwczas, ze w dniu
10 pazdziernika 2016 r. pozwana cierpiata na chorobg psychiczng pod postacig zespotu
paranoidalnego i znajdowata si¢ w stanie wylaczajacym swiadome i swobodne powzigcie decyzji

1 wyrazenie woli. Na tej podstawie umorzono postgpowanie karne wobec Marii Pawlowskie;.
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WNIOSKI

Na podstawie analizy akt sprawy oraz zawartej w nich dokumentacji medycznej, a takze
wywiadu 1 przeprowadzonego badania pozwanej, odpowiadajgc na pytanie Sadu zawarte
w tresci postanowienia, stwierdzam co nastepuje:

Poziom intelektualny pozwanej miesci si¢ w granicach inteligencji ponizej przeci¢tnej.
Badanie testami neuropsychologicznymi wskazuje na ostabienie funkcjonowania procesow
poznawczych, co moze wskazywac na uszkodzenie osrodkowego uktadu nerwowego badane;.
U pozwanej wystepuje dekompensacja osobowosci i1 zachowania o charakterze
psychotycznym z obnizeniem nastroju i aktywnos$ci. Pozwana nie przejawia sktonnosci do
fantazjowania 1 konfabulacji. Jej wyjasnienia dotyczace przedmiotowego zdarzenia sa
znieksztalcone z uwagi na istniejgce u niej zaburzenia psychotyczne przebiegajace z
zaburzeniami §wiadomosci.

W czasie zdarzenia w dniu 10 pazdziernika 2016 r. z powodu zaburzen psychotycznych
pozwana miata zaburzong zdolno$¢ postrzegania i zapamigtywania spostrzezen. Zarzucanego
jej czynu pozwana dokonala przy zaburzonej §wiadomosci, bez zrozumiatej motywacji, pod
wplywem chorobowego impulsu.

W dniu 10 pazdziernika 2016 r. pozwana cierpiata na chorobg psychiczna pod postacia
zespotu paranoidalnego (schizofrenia paranoidalna) i znajdowata si¢ w stanie wylaczajacym
swiadome 1 swobodne podj¢cie decyzji 1 wyrazenie woli.

W chwili czynu, tj. wyrzucenia przez okno maloletniego Sebastiana Kowalskiego,
pozwana miata zniesiong zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynu, jak 1 zdolno$¢ pokierowania
swym postepowaniem.

Obecnie pozwana cierpi na chorobe psychiczng pod postacia schizofrenii paranoidalnej.
Choroba ta rozpoczeta si¢ u pozwanej na kilka miesigcy przed zdarzeniem, ktdre nastgpito w
dniu 10 pazdziernika 2016 r. W tym czasie pozwana nie byla poddana leczeniu
przeciwpsychotycznemu, a jedynie - jak wynika z informacji udzielonych w czasie wywiadu -
sama przyjmowata ogolnodostepne leki o dzialaniu przeciwlgkowym, uspokajajacym,
nasennym i przeciwdepresyjnym.

Nie jest mozliwe doktadne odtworzenie, odwzorowanie mysli, jakie kierowaty pozwang w
czasie i w chwili dokonywania przedmiotowego czynu. Jest wysoce prawdopodobne, ze tak
jak obecnie podaje pozwana, ona sama roOwniez nie jest w stanie w sposob logiczny wyjasnié
motywacji swego dzialania. Istota zaburzen schizofrenicznych sa catosciowe zaburzenia

myslenia, zarowno jego tresci, jak 1 formy. U chorego przestaja obowigzywac zwigzki
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logiczne, nie ma mozliwos$ci przewidywania skutkéw swoich dziatan. W czgéci przypadkow
gwaltowne dziatanie o charakterze czynu zabronionego jest w ogole pierwszym objawem
choroby. Takie zachowania okresla si¢ jako paragnomen. Jest to zjawisko polegajace na
nieoczekiwanym wykonaniu jakiej$§ niezwyklej 1 nieprzewidzianej czynnosci na tle
uprzedniego spokojnego zachowania si¢ chorego. Takie zachowanie wystgpito w przypadku
pozwanej w dniu 10 pazdziernika 2016 r.

Nalezy dodatkowo podkresli¢, ze w przypadku pozwanej diagnoza choroby psychicznej
zostala takze potwierdzona w czasie badan potaczonych z obserwacja sgdowo-psychiatryczng
w czasie pobytu pozwanej w Oddziale Psychiatrycznym w Zakladzie Karnym i w czasie

pozniejszego leczenia pozwanej w Poradni Zdrowia Psychicznego w Czestochowie.

dr n. med. Krzysztof Tomala
z listy Sqdu Okregowego w Czestochowie
specjalista psychiatra
(podpis)
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Sygn. akt | C 1420/17

PROTOKOL

Dnia 2 marca 2018 r.

Sad Rejonowy w Czgstochowie | Wydziat Cywilny
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Maria Myslinska
Protokolant: st. sekr. sagd. Alicja WiSniewska
rozpoznat na rozprawie w dniu 2 marca 2018 r. w Czgstochowie
sprawe¢ z powodztwa matoletniego Sebastiana Kowalskiego i Sylwii Kowalskiej
przeciwko Marii Pawtowskiej
0 zaplate
Rozprawe rozpoczeto o godz. 8.30, zakonczono o godz. 12.00

Przewodniczaca uprzedzita, ze przebieg rozprawy jest protokotowany ze wzgledu na
awarie sprz¢tu nagrywajacego.

Po wywotaniu sprawy stawili si¢: powodka Sylwia Kowalska jako przedstawicielka
ustawowa maloletniego Sebastiana Kowalskiego i w imieniu wlasnym oraz pozwana Maria
Pawlowska.

Powodka popiera powodztwo, oswiadcza, ze nie kwestionuje wnioskow wynikajacych z
opinii biegtych lekarzy — chirurga i psychiatry, ktorych odpisy otrzymata.

Pozwana nie uznaje powodztwa i wywodzi jak w odpowiedzi na pozew, o$wiadcza, ze
réwniez nie kwestionuje opinii biegtych, ktorych odpisy otrzymata.

Strony o$§wiadczaja, ze nie zglaszajg innych wnioskéw dowodowych.

Sad postanowil:
dopusci¢ dowdd z przestuchania stron — powodki i pozwanej na okoliczno$é przebiegu i
przyczyn wypadku, jakiemu ulegt matoletni powoéd w dniu 10 pazdziernika 2016 r., jego
skutkéw oraz na okoliczno$¢ stanu majatkowego stron.

Powodka Sylwia Kowalska, lat 28, technik odziezowy, nie karana za falszywe zeznania;

Pozwana Maria Pawtowska, lat 27, kreslarz, nie karana za falszywe zeznania.

Przewodniczaca pouczyta strony o obowigzku mowienia prawdy i mozliwo$ci ponownego
przestuchania stron po odebraniu przyrzeczenia (art. 304 k.p.c.).

Powédka Sylwia Kowalska zeznaje:

Jestem matka matoletniego Sebastiana. Na dzien 10 pazdziernika 2016 r. zaprosilismy na

obiad moich rodzicow, tj. Wande i Adama malzonkéw Pawlowskich i brata Stefana

Pawlowskiego wraz z jego zong Marig. Zaproszeni przez nas goscie przyszli okoto godziny
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13.30. Obiad byl juz wtedy witasciwie gotowy, ale brakowato kiszonych ogoérkow i
powiedziatam, ze pdjde na chwilg do piwnicy po ogorki. Goscie i moj maz rozmawiali wtedy w
duzym pokoju, a Sebastian spal w swoim t6zeczku, w pokoju dziecigcym, ktory byt po drugie;j
stronie przedpokoju. Gdy wrocitam po kilku minutach, zaprositam gosci do stotu, a sama
wesztam do pokoju dziecka, zeby sprawdzi¢, czy synek $pi. Z przerazeniem zobaczytam, ze
dziecka nie byto w pokoju. Goscie i mgz zapytani przeze mnie, czy ktos$ z nich nie wzigt dziecka
— zaprzeczyli. Dopiero po chwili zauwazytam, ze w pokoju synka jest uchylone okno, a
wczesniej ono bylo zamknigte, zeby nie bylo przeciggu. Podesztam do okna i zobaczylam, ze
nasz synek lezy przed blokiem na trawniku. Zaczetam krzycze¢, wowczas maz wybiegl i
podniost dziecko, jego nézki zwisaly nienaturalnie. WezwaliSmy pogotowie, ktore przewiozto
synka do szpitala. Zawiadomiliémy tez Policje. Od moich rodzicow wiem, bo ja z megzem i
dzieckiem pojechaliSmy tez do szpitala, ze po przyjezdzie Policji bratowa Maria Pawlowska
przyznata si¢, ze to ona wyrzucita matego przez okno, gdy mnie nie bylo w mieszkaniu, a
pozostali byli zajgci rozmowa. Maria nie potrafita powiedzie¢, dlaczego to zrobita. W szpitalu
okazato si¢, ze Sebastian ma zlamane w dwodch miejscach obie nozki i prawa raczke. Po
badaniach lekarze powiedzieli, ze dziecko ma tez zlamane dwa Zebra. Syn przebywal w tym
szpitalu miesigc. Mial zatozone opatrunki gipsowe na obie nozki i raczke, a caly tuléw miat
owinigty specjalnym bandazem uciskowym w miejscu ztamania zeber. Po zdjeciu gipsu, po
okoto 6 tygodniach, okazalo si¢, ze wprawdzie ztamania si¢ zrosty, ale dziecko ma przykurcze w
obydwu stawach kolanowych i w stawie tokciowym. Lekarz powiedzial, ze synek musi mie¢
rehabilitacje, bo inaczej nie bedzie prawidtowo chodzit. Jednakze czas oczekiwania na zabiegi
rehabilitacyjne z NFZ byt bardzo dtugi, tj. przeszto pie¢ miesigey. Zdecydowali$my si¢ z mgzem
na platne, prywatne zabiegi rehabilitacyjne dla dziecka. Syn przez cztery miesigce korzystal z
prywatnych zabiegéw rehabilitacyjnych i my za to placilismy po dwa tysiace zlotych
miesiecznie. Nie braliSmy rachunkow, ale tacznie zaptaciliSmy osiem tysiecy zlotych.
Rehabilitantka przychodzita codziennie do nas do domu, z wyjatkiem niedziel, na dwie godziny
¢wiczen. Syn bardzo ptakal w szpitalu, a potem w czasie zabiegéw rehabilitacyjnych.
Rehabilitantka mowita, ze te zabiegi sa dla dziecka bolesne. Tak tez moéwit lekarz na badaniach
kontrolnych, na ktore chodze z dzieckiem raz na miesigc. W okresie, kiedy syn przebywal w
szpitalu 1 pézniej juz w domu, tgcznie przez ponad pédt roku, stosujac si¢ do zalecen lekarzy,
opickowatam sie synkiem, ktory wymagat 24 - godzinnej opieki, bo niec mogt si¢ nawet sam
przewr6ci¢ na bok ani usiag$é. Gdyby nie rehabilitacja bezposrednio po wypadku, to syn by
chyba nie chodzit, bo takie miat przykurcze i zmiany w stawach kolanowych. Po wypadku synka

obawiatam si¢ az do przesady o jego bezpieczenstwo. Wydawato mi si¢, ze kazdy moze zrobic¢
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mu krzywde. Balam si¢, ze kto§ moze wejs¢ do naszego mieszkania i go skrzywdzi¢. Nie
moglam tez spa¢, miatam koszmary senne. Budzilam si¢ i zrywalam si¢ z krzykiem, bo miatam
bardzo zte sny, w ktorych dziecko wypadato z okna, z wozka, z balkonu albo kto$ je porywat.
Wreszcie maz powiedzial, ze tak si¢ nie da zy¢ i powinnam p6j$¢ do psychologa. Skorzystatam z
porady meza i posztam po pomoc do psychologa. Uczestniczytam w specjalnych sesjach. Wizyty
te trwaly sze$¢ miesigcy. Lacznie za wizyty zaptacitam 3.000 zi, tj. po 500 zt miesi¢cznie.
Oprocz tego kupowalam przepisywane mi leki uspokajajace 1 nasenne, za ktore placitam po
200 zt miesiecznie. Leki te takze przyjmowatam przez poét roku. Wczesniej, przed tym
wypadkiem, nikt nam nie mowil, ze bratowa jest psychicznie chora. Dopiero po tym wypadku
pozwana sama zacze¢ta mowic o swojej chorobie i twierdzi, ze dlatego, iz jest chora psychicznie,
nie bedzie nic ptaci¢. Mam zal do bratowej i brata, Ze nie odwiedzali naszego syna, gdy lezat w
szpitalu ani nie pytali, czy mozna nam w czym$ pomode, chociazby finansowo. Po prostu
przestali si¢ z nami kontaktowa¢. Wiem, ze mama mowita im, ze jesteSmy w trudnej sytuacji
finansowej. Nie mamy zadnego majatku poza mieszkaniem spéldzielczym, w ktorym
mieszkamy. Rowniez nasz syn nie ma zadnego majatku. Nie mamy zadnych oszczednosci. Moj
maz zarabia 3.000 zl netto miesiecznie i ta kwota musiata i musi wystarczy¢ na utrzymanie
naszej trzyosobowej rodziny, w tym matego, bardzo powaznie chorego dziecka. Ja nie pracuje,
zajmuje si¢ synem. Gdyby nie pozyczka finansowa, ktorej udzielili nam moi rodzice, to nie
byloby nas sta¢ na optacenie zabiegdw rehabilitacyjnych. Chcg oddaé rodzicom pozyczone nam
przez nich pieniadze, bo wiem, Ze zaczyna im brakowac na leki. Poza tym, gdy Sebastian lezat w
szpitalu, a pozniej w domu, zeby mu ulzy¢ w jego cierpieniach, kupowatam wiecej zabawek niz
normalnie, kupowatam tez ksigzeczki dla dzieci w wigkszej ilosci niz zwykle. Dziecko bylo
bardzo niespokojne, czgsto ptakato, wida¢ bylo, ze bardzo cierpi. Lekarze potwierdzali, ze
Sebastian odczuwa znaczne dolegliwosci bolowe. Mieszkamy w dwupokojowym spotdzielczym
mieszkaniu lokatorskim, a moj brat z bratowa sa w o wiele lepszej sytuacji materialnej. Brat
prowadzi prywatng firm¢ 1 wiem, ze bardzo dobrze prosperuje. Oprocz bratowej, ktora nie
pracuje, nie ma nikogo na utrzymaniu. Wybudowali sobie nowy dom i wiem to od rodzicow, bo
brat i bratowa nas nie zapraszaja, ze ten dom jest picknie wykonczony i za dwa-trzy miesiace si¢
do niego przeprowadzg, a swoje 3-pokojowe mieszkanie, w ktorym teraz mieszkaja, chca
wynajac 1 zarabia¢ na wynajmie. Ja nie zazdroszcze bratu i bratowej, ale uwazam, ze skoro
bratowa swoim zachowaniem spowodowata tak wielka szkode, wlasciwie niewymierna, jezeli
chodzi o uszczerbek na zdrowiu naszego synka i jego cierpienia — powinna to wynagrodzié,

dlatego zadam zaptaty dochodzonych teraz przez nas kwot. Bratowa konsekwentnie odmawia,
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mowiac, ze skoro jest chora psychicznie, to nie bgdzie nic placi¢, bo takie jest prawo. Ja
uwazam, ze powinna zaptacic.

Pozwana Maria Pawlowska zeznaje:

Styszatam zeznania powddki. Potwierdzam je w tym zakresie, w jakim powddka opisata,
jak doszto do tego wypadku. Przyznaje, ze to ja wyrzucitam matego Sebastiana przez okno. Nie
potrafi¢ powiedzie¢, co mnie do tego sklonito i dlaczego tak zrobitam. Nie pamigtam nawet
szczegdtow tego zdarzenia. Oczywiscie, ze zatuje tego, ze si¢ tak stato, ale skoro lekarze i biegli
stwierdzili, ze jestem psychicznie chora i niec mogtam zapanowa¢ nad swoim postepowaniem, to
uwazam, ze nie ponosz¢ odpowiedzialnosci za to, co zrobitam. Tak tez zdecydowatl prokurator
1 postgpowanie karne wobec mnie nie toczylo si¢ przed sadem. Uwazam, ze skoro spedzitam
Kilka miesi¢gcy w areszcie, zanim biegli po obserwacji wydali opinig, to juz odpokutowatam za
to, co zrobitam, dlatego na wezwanie powodki do zaptaty odpowiedziatam, ze nie zaptace. PO
wyjSciu z aresztu zarejestrowalam si¢ w Poradni Zdrowia Psychicznego i podjetam leczenie.
Chodze systematycznie na wizyty i przyjmuje leki zapisane przez lekarza psychiatrg. Przed tym
zdarzeniem czasem, gdy czutam si¢ rozdrazniona lub zmgczona, sama bratam leki uspokajajace
lub nasenne. Kupowatam je bez recepty. Nie wiedziatam, ze mam zaburzenia psychiczne. Nigdy
nie pracowatam zawodowo, mimo ze z wyksztatcenia jestem technikiem-kreslarzem. Catly czas
bytam i jestem na utrzymaniu me¢za, ktory prowadzi swoja firme i mowi, ze nie musz¢ pracowac,
bo to wszystko, to jest nasz wspdlny majatek i wystarczy nam na utrzymanie. Sredni miesieczny
dochod meza wynosi ok. 10.000 zt netto. Uwazam, Ze to nie jest duzo jak na dwie osoby, tym
bardziej, ze wybudowalismy dom mieszkalny. Po przeprowadzce do nowego domu maz chce
wynaja¢ mieszkanie, w ktorym teraz mieszkamy. Jestesmy wiascicielami dwoch samochodow
osobowych: Fiata 500 rocznik 2016 oraz Mercedesa GLA rocznik 2015. Posiadamy
oszczednosci w wysokosci 100.000 zt. Nie sptacamy zZadnego kredytu i nie mamy Zadnych

innych zobowigzan. W naszym matzenstwie obowigzuje majatkowa wspolnos$¢ ustawowa.

Powodka wnosi i wywodzi jak w pozwie.

Pozwana wnosi o oddalenie powodztwa i1 zajmuje stanowisko jak dotychczas.

Przewodniczaca zamkneta rozprawe i po naradzie oglosita wyrok, podajac ustnie motywy

rozstrzygnigcia, pouczajac o terminie 1 sposobie jego zaskarzenia.

Przewodniczqgca: Protokolant:
SSR Maria Myslinska st. sekr. sqd. Alicja Wisniewska
(podpis) (podpis)
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Sygn. akt: | C 1420/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2018 .

Sad Rejonowy w Czgstochowie I Wydziat Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Maria Myslinska
Protokolant: st. sekr. sad. Alicja Wi$niewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 marca 2018 r. w Czestochowie
sprawy z powodztwa maloletniego Sebastiana Kowalskiego i Sylwii Kowalskiej
przeciwko Marii Pawlowskiej
0 zaptate
1. zasadza od pozwanej Marii Pawtowskiej na rzecz powoda Sebastiana Kowalskiego 5 000
(pie¢ tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 11 sierpnia
2017 r.;
2. oddala powodztwo maloletniego powoda Sebastiana Kowalskiego w pozostatej czgsci;
3. oddala powddztwo Sylwii Kowalskiej w cato$ci;
4. odstepuje od obcigzenia matoletniego powoda kosztami sgdowymi — z zasgdzonego

roszczenia.

SSR Maria Myslinska
(podpis)
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Czestochowa, 9 marca 2018 r.

Pieczegé o tresci:

Biuro Podawcze

Sqdu Rejonowego w Czestochowie
wplyneto dnia 9 marca 2018 r. godz. 9.00
st. sekr. Wiestawa Rulska

(podpis) Sad Rejonowy w Czestochowie
I Wydzial Cywilny
ul. Dabrowskiego 23/35
42-200 Czestochowa

Powodowie: 1. matoletni Sebastian Kowalski
dziatajacy przez przedstawicielke
ustawowg Sylwie Kowalska

2. Sylwia Kowalska
(adres w aktach)
oboje reprezentowani przez
adw. Adama Madrego
Kancelaria Adwokacka
w Czestochowie, ul. Cicha 2

Pozwana: Maria Pawlowska
Sygn. akt. | C 1420/17 (adres w aktach)

Whiosek
o sporzadzenie uzasadnienia wyroku i doreczenie odpisu wyroku z dnia 2 marca 2018 r.
wraz z uzasadnieniem
W zalaczeniu przedstawiam petnomocnictwo udzielone mi do reprezentowania obojga
powodow w przedmiotowej sprawie (wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej) i w imieniu
powodow wnoszg o sporzadzenie uzasadnienia wyroku z dnia 2 marca 2018 r. i dor¢czenie mi
odpisu tego wyroku wraz z uzasadnieniem.

Adwokat Adam Mgdry

(podpis)
Zat:

Pelnomocnictwo wraz z opftata.

PELNOMOCNICTWO

Upowazniam adwokata Adama Madrego do prowadzenia we wszystkich instancjach
sprawy z powodztwa mojego i mojego matoletniego syna Sebastiana Kowalskiego, ktorego

reprezentuje, przeciwko Marii Pawtowskiej o zado§¢uczynienie i odszkodowanie.

Czestochowa, 8 marca 2018 r. Sylwia Kowalska
(podpis)
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I C 1420/17 Uzasadnienie

W pozwie z dnia 10 sierpnia 2017 r., ktory wptynagt do Sadu Rejonowego w dniu

11 sierpnia 2017 r., powodka dziatajagca w imieniu wlasnym i swego maloletniego syna

Sebastiana wnosila o zasadzenie od pozwanej Marii Pawtowskiej:

- na rzecz maloletniego powoda kwoty 50.000 zt z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od
dnia 19 maja 2017 r. tytutem zado$¢uczynienia oraz 8.000 zt z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 19 maja 2017 r. tytutem odszkodowania;

- na swoja rzecz kwoty 4.200 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 19 maja
2017 r. tytulem odszkodowania;

- narzecz powodow kosztow procesu.

Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze jest osoba chorg psychicznie

I nie ponosi odpowiedzialnosci za zdarzenie z dnia 10 pazdziernika 2016 r. i za szkod¢ powstata

W jego nastepstwie. Wniosta o zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu.

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Pozwana jest ciotka matoletniego powoda i bratowg powodki. W dniu 10 pazdziernika
2016 r. powodka i jej maz zaprosili pozwang z mgzem 0raz rodzicow powddki na rodzinny
obiad. W czasie, gdy goscie i magz powodki rozmawiali, a powodka wyszta na kilka minut z
mieszkania do piwnicy po ogorki, pozwana niezauwazona przez nikogo weszta do pokoju
dziecigcego, w ktorym spal w t6zeczku matoletni powdd, wyjeta go z 16zeczka, otworzyla okno i
wyrzucita dziecko przez okno z pierwszego pigtra na trawnik przed blokiem.

(Dowod: okolicznosci bezsporne).

Po przyniesieniu syna do domu, rodzice zorientowali si¢, ze dziecko ma ztamane nozki.
Wezwali pogotowie 1 Policje. Pogotowie przewiozlo dziecko do Szpitala Wojewddzkiego w
Czestochowie na Oddziat Ortopedyczny, na ktérym byto leczone do 10 listopada 2016 r.
Stwierdzono ztamanie ko$ci udowej i piszczelowej obu konczyn dolnych oraz kosci
przedramienia prawej konczyny gornej i dwoch zeber. Zatozono opatrunek gipsowy na ztamane
konczyny 1 bandaz uciskowy na ztamane Zebra.

(Dowody: historia choroby, zeznania powddki, zeznania Swiadkéow Marka Kowalskiego
i Wandy Pawtowskiej).

Po zdjeciu opatrunkow gipsowych, w dniu 30 listopada 2016 r., lekarz stwierdzil brak
pelnego zakresu ruchu zgiecia stawow kolanowych — lewego i prawego oraz ograniczenia ruchu
w stawie lokciowym prawej rgki. Orzekl, ze matoletni powod powinien mie¢ niezwlocznie

wdrozone zabiegi rehabilitacyjne, gdyz w przeciwnym razie grozg mu nieodwracalne zmiany
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w stawach kolanowych i moze mie¢ trudno$ci w chodzeniu, a takze stwierdzit przykurcz
w stawie tokciowym. Okazalo sie, ze rehabilitacja w ramach NFZ mozliwa bedzie dopiero za
okoto 5 miesigcy. Wowczas rodzice matoletniego powoda zdecydowali si¢ na prywatne,
odptatne zabiegi rehabilitacyjne.

(Dowody: zeznania swiadkow Marka Kowalskiego, Wandy Pawlowskiej oraz zeznania
powodki).

Rehabilitantka przychodzita do mieszkania matoletniego powoda w okresie od 1 grudnia
2016 r. do 31 marca 2017 r., codziennie na dwugodzinny zabieg, z wyjatkiem niedziel. Rodzice
ptacili za te zabiegi rehabilitacyjne 2.000 zt miesigcznie. Srodki na zaptate za te ustugi pozyczyli
od rodzicow powodki, bowiem matzonkéw Kowalskich nie sta¢ byto na ptacenie za te zabiegi.
(Dowody: zeznania swiadkow Marka Kowalskiego, Wandy Pawlowskiej, zeznania powoddki,
zaswiadczenie rehabilitantki).

Obecnie maloletni powod nadal korzysta z zabiegow rehabilitacyjnych, ale w znacznie
mniejszym wymiarze godzinowym i w ramach NFZ.

(Dowdd: zeznania powodki).

Bezposrednio po wypadku cierpienia fizyczne odczuwane przez matoletniego powoda byty
znacznie nasilone. Uraz, ktorego doznal matoletni powdd, powoduje znaczne cierpienia
fizyczne. Przez okres pierwszych szeSciu tygodni po zatozeniu opatrunkow gipsowych,
dolegliwosci te byty znacznego stopnia. Lagodzone one byty srodkami farmakologicznymi. Po
tym okresie dolegliwo$ci te malaty, z tym, Zze nadal utrzymywaly si¢ przez okoto dwanascie
tygodni. Aktualnie matoletni powdd, zwlaszcza podczas zmian pogody, odczuwa bol w
miejscach zlamania.

W  nastgpstwie zastosowanych opatrunkow gipsowych, u maloletniego Sebastiana
Kowalskiego, doszto do tzw. przykurczu na skutek zaniku mies$ni prawej i lewej konczyny
dolnej oraz w prawym stawie lokciowym, co powodowato konieczno$¢ codziennych zabiegow
rehabilitacyjnych, zwlaszcza przez okres czterech miesiecy po zdjeciu opatrunkow gipsowych.
Nieskorzystanie z zabiegow rehabilitacyjnych bezposrednio po zdjeciu tych opatrunkow mogto
w przysztosci niekorzystnie wptynag¢ na stan pozostatych stawow konczyn dolnych, stawu
lokciowego reki prawej oraz kregostupa u powoda. Takze obecnie powdd powinien byé
poddawany zabiegom rehabilitacyjnym raz w tygodniu przez okres co najmniej 6 miesiecy od
daty badania powoda przez biegtego ortopede w tej sprawie.

Gdyby nie podjeta od razu rehabilitacja, mogloby doj$¢ do trwatych i nieodwracalnych
zmian w stawach kolanowych oraz w stawie tokciowym u matoletniego powoda, co mogltoby

skutkowac tym, ze powdd miatby znaczne klopoty z chodzeniem oraz przykurcz prawej reki.
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Niewykluczone, ze w okresie intensywnego wzrostu, tj. w wieku ok. 14-16 lat, u powoda
wystapia klopoty z ustawieniem rzepek w stawach kolanowych i by¢ moze konieczny bedzie
zabieg operacyjny.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, ze wzgledow chirurgiczno-ortopedycznych,
wynosi facznie 55%.

(Dowad: opinia bieglego chirurga-ortopedy.

Przed zdarzeniem w dniu 10 pazdziernika 2016 r. pozwana nie leczyla sie¢
psychiatrycznie. Po wypadku w dniu 10 pazdziernika 2016 r., w czasie toczgcego si¢ Sledztwa,
pozwana przebywata w Oddziale Psychiatrycznym Zakladu Karnego w Piotrkowie
Trybunalskim, w ktorym zostata poddana obserwacji sadowo-psSychiatrycznej i sadowo-
psychologicznej. Biegli stwierdzili woéwczas, ze w dniu 10 pazdziernika 2016 r. pozwana
cierpiata na chorobg¢ psychiczng pod postacig zespotu paranoidalnego i znajdowata si¢ w stanie
wylaczajacym $wiadome i swobodne powzigcie decyzji i wyrazenie woli. Na tej podstawie
umorzono postepowanie karne wobec Marii Pawtowskie;j.

(Dowdd: postanowienie 0 umorzeniu postepowania w sprawie 1 Ds. 1300.16 i
dokumentacja lekarska z tej sprawy).

W czasie zdarzenia w dniu 10 pazdziernika 2016 r., z powodu zaburzen psychotycznych,
pozwana miata zaburzong zdolno$¢ postrzegania i zapamigtywania spostrzezen. Zarzucanego jej
czynu pozwana dokonala przy zaburzonej $wiadomos$ci, bez zrozumiatej motywacji, pod
wplywem chorobowego impulsu.

W dniu 10 pazdziernika 2016 r. pozwana cierpiata na chorobg psychiczng pod postacig
zespolu paranoidalnego (schizofrenia paranoidalna) i znajdowata si¢ w stanie wyltaczajacym
swiadome 1 swobodne podj¢cie decyzji 1 wyrazenie woli.

W chwili czynu, tj. wyrzucenia przez okno matoletniego Sebastiana Kowalskiego,
pozwana miata zniesiong zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynu, jak i zdolno$¢ pokierowania
SWym postepowaniem.

Obecnie pozwana cierpi na chorobe psychiczng pod postacig schizofrenii paranoidalne;.
Choroba ta rozpoczgta si¢ u pozwanej na kilka miesigcy przed zdarzeniem w dniu
10 pazdziernika 2016 r. W tym czasie pozwana nie byla poddana leczeniu
przeciwpsychotycznemu, a jedynie sama przyjmowata ogolnodostepne leki o dziataniu
przeciwlekowym, uspokajajagcym, nasennym i przeciwdepresyjnym.

Nie jest mozliwe doktadne odtworzenie, odwzorowanie mysli, jakie kierowaty pozwana w
czasie i w chwili dokonywania przedmiotowego czynu. Jest wysoce prawdopodobne, ze ona

sama rowniez nie jest w stanie w sposob logiczny wyjasni¢ motywacji swego dziatania. Istotg
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zaburzen schizofrenicznych sg calo$ciowe zaburzenia myslenia, zarowno jego tresci, jak i formy.
U chorego przestaja obowigzywac zwiazki logiczne, nie ma mozliwosci przewidywania skutkéw
swoich dziatan. W czeséci przypadkow gwalttowne dziatanie o charakterze czynu zabronionego
jest w ogole pierwszym objawem choroby. Takie zachowania okresla si¢ jako paragnomen. Jest
to zjawisko polegajace na nieoczekiwanym wykonaniu jakiej$ niezwyktej i nieprzewidzianej
czynnosci na tle uprzedniego spokojnego zachowania si¢ chorego. Takie zachowanie wystapito
w przypadku pozwanej w dniu 10 pazdziernika 2016 r.

Nalezy dodatkowo podkresli¢, ze w przypadku pozwanej diagnoza choroby psychicznej
zostata takze potwierdzona w czasie badan potaczonych z obserwacja sagdowo-psychiatryczng w
czasie pobytu pozwanej na Oddziale Psychiatrycznym w Zakladzie Karnym i w czasie
pOzniejszego leczenia pozwane] w Poradni Zdrowia Psychicznego w Czgstochowie. Po raz
pierwszy pozwana zarejestrowata si¢ w Poradni Zdrowia Psychicznego w Czestochowie w dniu
1 lipca 2017 r. Od tego czasu przebywa pod opieka tej poradni. Systematycznie bierze leki
przepisywane jej przez lekarza-psychiatr¢ z tej poradni.

(Dowdd: opinia bieglego psychiatry).

Pozwana z zawodu jest technikiem-kreslarzem i przed zdarzeniem w dniu 10 pazdziernika
2016 r. nie pracowata zawodowo i nadal nie pracuje, bo taka decyzj¢ podjeta wspdlnie z megzem.
Maz pozwanej prowadzi wlasng dzialalno$¢ gospodarcza, ktora przynosi mu sredni dochod
miesigczny w granicach 10.000 zt netto. Malzonkowie Pawlowscy nie maja innych oséb na
utrzymaniu. Obecnie konczg budowe nowego domu mieszkalnego, beda uzyskiwac tez srodki
pochodzace z wynajmu trzypokojowego mieszkania. Sg wiascicielami dwoch samochodow
osobowych: Fiata 500 rocznik 2016 oraz Mercedesa GLA rocznik 2015. Posiadaja oszczgdnosci
w wysokos$ci 100.000 zt. Nie maja zadnych zobowigzan finansowych. Pozostaja we wspolnosci
ustawowej malzenskie;.

(Dowod: zeznania pozwanej).

Powodka po wypadku swego syna przez 6 miesiecy korzystata z pomocy psychologa,
bowiem wydawalo jej si¢, ze dziecku na kazdym kroku grozi niebezpieczenstwo i kazdy chce
mu zrobi¢ krzywde. Miewala omamy. Nie mogta takze spa¢ w nocy. Zrywata si¢ z krzykiem, bo
miata takze zte sny, w ktorych widziata synka w tragicznych sytuacjach. Dlatego za namowa
meza zdecydowata si¢ skorzysta¢ z pomocy psychologa. Na sesje psychologiczne chodzita pot
roku, lecz nie placila za nie, gdyz byty to S$wiadczenia refundowane w ramach NFZ. Powodka z
zawodu jest technikiem odziezowym, jednak nie pracuje, gdyz zajmuje si¢ dzieckiem. Maz
powadki pracuje jako inzynier i zarabia 3.000 zt netto miesigcznie. Matoletni powdd nie posiada
zadnego majatku. Jedynym majatkiem powddki 1 jej meza jest ich dwupokojowe mieszkanie
spotdzielcze lokatorskie. Nie posiadajg zadnych oszczgdnosci.

(Dowad: zeznania powodki).
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Sad zwazyl, co nastepuje:

Nie ulega watpliwosci, ze to pozwana swym dziataniem w dniu 10 pazdziernika 2016 r.,
wyrzucajac matoletniego powoda przez okno, wyrzadzita szkodg opisang w pozwie, co zreszta
sama przyznaje.

Jednak nie ulega takze watpliwosci, ze pozwana jako osoba chora psychicznie |
niepoczytalna w dacie popetnienia czynu, tj. w dniu 10 pazdziernika 2016 r., nie ponosi
odpowiedzialnosci za swdj czyn. Przy czym, jak wynika z opinii bieglego psychiatry, a takze z
opinii wydanej w sprawie karnej po przeprowadzonej obserwacji, choroba trwata juz w dniu
zdarzenia. Powyzsze oznacza, ze pozwana nie ponosi zarowno odpowiedzialnosci karnej
(o czym $wiadczy tres¢ postanowienia wydanego w sprawie 1 Ds. 1300.16, mocg ktorego
zostalo umorzone postepowanie karne), jak réwniez nie ponosi odpowiedzialnosci cywilne;,
albowiem nie mozna jej przypisa¢ winy za wyrzadzong szkodeg, na podstawie art. 415 k.c.
Zgodnie z tym przepisem, kto z winy swojej wyrzadzit drugiemu szkodg, obowigzany jest do jej
naprawienia. Ustawodawca nie definiuje pojecia winy. W judykaturze 1 piSmiennictwie
upowszechnit si¢ poglad wskazujacy na dwa elementy winy: obiektywny i subiektywny.
Obiektywny wyraza si¢ w uznaniu za zawinione zachowan niezgodnych z przepisami prawa lub
okreslonymi regutami etycznymi. Natomiast sktadnik subiektywny wyraza si¢ w uznaniu za
zawinione zachowan rozmyslnie wyrzadzajacych szkode oraz niedbalstwa. Pozwanej nie mozna
wigc zarzuci¢ winy w ujgciu subiektywnym. W tej sytuacji w ogdle nie moga mie¢ zastosowania
przepisy art. 445 § 1 k.c. dla wyliczenia wysokos$ci naleznego powodowi zado$Cuczynienia
i art. 444 § 1 k.c. jako podstawa zasadzenia odszkodowania na rzecz kazdego z powodow.

JednakZze majac na uwadze znaczny rozmiar krzywdy maloletniego powoda, co
szczegbtowo Sad przedstawil w swych ustaleniach, nalezalo dojs¢ do wniosku, ze jedyna
podstawa zasadzenia nalezno$ci na rzecz powoda tytulem zados$Cuczynienia s3 zasady
wspotzycia spotecznego na podstawie art. 5 k.c. Sad uwzglednit powodztwo w kwocie 5 000 zt.
przyjmujac, ze sytuacja materialna pozwanej nie pozwala na zasgdzenie wyzszej kwoty.

O odsetkach naleznych od zasadzonej kwoty Sad orzekt na postawie art. 481 k.c., liczac je
od dnia wytoczenia powodztwa.

Majac powyzsze na uwadze, w pozostatej czesci Sad oddalit powoddztwo.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 28 lipca
2005 1. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 623, z pdzn. zm.).

SSR Maria Myslinska

(podpis)
Informacija dla zdajacego:

Odpis wyroku z dnia 2 marca 2018 r. wraz z uzasadnieniem doreczono pelnomocnikowi

powodow w dniu 19 marca 2018 r.

36/36 EGZAMIN ADWOKACKI — PRAWO CYWILNE



Nr kodu zdajacego .......ceevvennvnnnnnn.

Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawodow Prawniczych i Dostepu do Pomocy Prawnej

TRZECI DZIEN
EGZAMINU ADWOKACKIEGO
22 MARCA 2018 r.

CZESC TRZECIA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa gospodarczego

Pouczenie:
1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.

a) W przypadku rozwigzywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje numer
kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania.

b) W przypadku rozwigzywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego, zdajacy
wpisuje  numer kodu na pierwszej stronie zadania (odrecznie) oOraz
w oknie aplikacji do zdawania egzamindéw prawniczych, zgodnie z wySwietlonym
komunikatem (numer kodu bedzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie pracy).

2. Nie jest dopuszczalne w zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym imieniem
I nazwiskiem.

3. Czas na rozwigzanie zadania wynosi 360 minut.

4. Zadanie z zakresu prawa gospodarczego zawarte jest na 4 ponumerowanych stronach
(lacznie ze strona tytulowa i informacja dla zdajacego). W razie braku ktorejkolwiek ze
stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisj¢ Egzaminacyjng.
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INFORMACJA DLA ZDAJACEGO

Po zapoznaniu si¢ z tre$cig zadania — opracowanym na potrzeby egzaminu stanem
faktycznym - prosz¢ sporzadzi¢, jako adwokat Hieronim Witkowski, swiadczacy pomoc
prawng na rzecz ,,Lux Transport” spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig W organizacji

umowe sprzedazy, zgodnie z zalozeniami wskazanymi ponizej.

Umowa powinna zawiera¢ elementy przedmiotowo istotne stosownie do jej rodzaju,
spetnia¢ dodatkowe zatozenia wskazane w tresci zadania, a nadto speilnia¢ wszelkie inne

wymagania warunkujace jej waznos¢ 1 skutecznoseé.

Zdajacy nie ma obowigzku opracowywania zatgcznikoéw niezbednych do zawarcia waznej
umowy. Natomiast powotane w tresci umowy dokumenty lub zataczniki powinny zostaé
opisane w taki sposdb, aby mozna bylo jednoznacznie ustali¢ wszystkie elementy

wplywajace na ich waznos¢ i skutecznos¢.

W umowie nalezy powota¢ dokumenty identyfikujace strony i wykazujace nalezyte

umocowanie osob reprezentujacych strony.

W miejscu przeznaczonym na ztozenie podpisow niezbednych do zawarcia umowy nalezy

wpisac stowo ,,podpis” ze wskazaniem osoby go sktadajacej, zgodnie z zalozeniami zadania.
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STAN FAKTYCZNY ZADANIA

. Strony umowy:
1. Sprzedawca:

,»Tytan — Kowalski” Spétka komandytowa z siedziba w Koszalinie, ul. Polna 2, 75-202 Koszalin,
wpisana do Krajowego Rejestru Sagdowego pod numerem 0000012345;
- wspoélnikami powyzszej spoiki sa:
a) Dominik Kowalski — komplementariusz — numer PESEL 72112409099
b) Andrzej Konieczny — komplementariusz — numer PESEL 69071900877
c) Teodor Malinowski — komandytariusz - numer PESEL 71120201083
-na podstawie umowy spoOiki, komplementariusz Andrzej Konieczny jest pozbawiony prawa
reprezentowania spoiki;
- komandytariusz Teodor Malinowski nie posiada pelnomocnictwa do reprezentowania spoiki;
- spotka posiada:
a) Numer Identyfikacji Podatkowej 577 — 123 — 00 — 02;
b) rachunek bankowy o numerze 12 3456 7890 1234 5678 9012 3456;
- spotka jest podatnikiem podatku od towaréw i ustug;

- przedmiotem dziatania spotki jest dziatalnos¢ transportowa.

2. Kupujacy:
,Lux Transport” spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w organizacji z siedziba w Toruniu,
ul. Widna 7, 87-100 Torun:
- jedynym wspolnikiem spotki jest Nikodem Gorski - numer PESEL 76021209872;
- zarzad spoiki jest dwuosobowy, a w jego sktad wchodza:
a) jedyny wspolnik, tj. Nikodem Gorski
b) Arkadiusz Nowak - numer PESEL 65071234506
- zgodnie z postanowieniami umowy spotki, kazdy cztonek zarzadu ma prawo samodzielnie
reprezentowac spotke;
- w spotce nie powotano rady nadzorczej ani komisji rewizyjnej;
- w spoéfce nie ustanowiono pelnomocnika i jedyny wspolnik nie zamierza go ustanowi¢ do zawarcia tej
umowy;
- spotka posiada:
a) Numer Identyfikacji Podatkowej 583 — 322 — 11 — 14;
b) rachunek bankowy o numerze 09 8765 4321 1234 9898 9878 1234;
- spotka jest podatnikiem podatku od towardéw i ustug;
- kapital zaktadowy spotki wynosi 1.300.000 ztotych i jest podzielony na 1.300 udzialow o wartosci
nominalnej 1.000 ztotych kazdy udziat;

- przedmiotem dziatania spoiki jest dzialalnos¢ transportowa.
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Przedmioty umowy:

Dwa samochody cigzarowe stanowigce wiasnos¢ ,,Tytan — Kowalski” Spotka komandytowa

z siedzibag w Koszalinie:

a)

b)

samochod ci¢zarowy marki MAN, rok produkcji 2010, nr rej. ZK 909ZE, nr VIN
U3YTJOOMMMM123456, przebieg 200.000 kilometrow;

samochod cigzarowy marki Volvo, rok produkcji 2008, nr rej. ZK 929XX, nr VIN
WAUXXXS5F9DZ98765, przebieg 250.000 kilometrow.

Zalozenia umowy:

Cena sprzedazy:

a) samochodu cigzarowego marki MAN, nr rej. ZK 909ZE, wynosi 184.500 ztotych i zawiera
podatek od towarow i ustug;

b) samochodu ci¢zarowego marki Volvo, nr rej. ZK 929XX, wynosi 123.000 ztotych i zawiera
podatek od towarow i ustug.

Termin wydania przedmiotow umowy wynosi 30 dni od daty jej zawarcia i powinien by¢

zabezpieczony:

a) karami umownymi zastrzezonymi na rzecz kupujgcego na wypadek niewydania mu
przedmiotow umowy przez sprzedawce w terminie wskazanym powyzej;

b) karami umownymi zastrzezonymi na rzecz sprzedawcy na wypadek niedokonania odbioru
przedmiotow umowy przez kupujacego w terminie wskazanym powyzej.

Zaptata ceny powinna nastagpi¢ w terminie 45 dni od dnia zawarcia umowy. Terminowe

spelnienie $wiadczenia pienigznego powinno by¢ zabezpieczone odsetkami umownymi.

Platno$¢ ceny nastapi przelewem. Spetnieniem $wiadczenia pieni¢znego bedzie data uznania

rachunku bankowego sprzedawcy.

Umowa powinna zawiera¢ rozszerzenie odpowiedzialnosci sprzedawcy z tytulu rekojmi za

wady fizyczne.

Miejscem wydania przedmiotow umowy bedzie siedziba sprzedajacego.

Umowa powinna zawieraé wskazanie momentu przejScia na rzecz kupujacego korzysci

1 cigzaré6w zwigzanych z przedmiotami umowy.

Umowa powinna zawiera¢ zastrzezenie prawa odkupu dla sprzedawcy.

W umowie powinien znajdowaé si¢ zapis na sad polubowny. Sadem tym winien by¢ Sad

Arbitrazowy przy Okregowej Radzie Adwokackiej w Gdansku, ul. Chlebnicka 48/51, 80-803

Gdansk.
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Nr kodu zdajacego .......cccevvviennnnnns

Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawodow Prawniczych i Dostepu do Pomocy Prawnej

CZWARTY DZIEN
EGZAMINU ADWOKACKIEGO
23 MARCA 2018 r.

CZESC CZWARTA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa administracyjnego

1.

Pouczenie:

Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.

a) W przypadku rozwiazywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje numer
kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania.

b) W przypadku rozwigzywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego, zdajacy
wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odrecznie) oraz w oknie aplikacji
do zdawania egzaminow prawniczych, zgodnie z wySwietlonym komunikatem (numer
kodu bedzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie pracy).

Nie jest dopuszczalne w zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym imieniem
I nazwiskiem.

Czas na rozwigzanie zadan (z zakresu prawa administracyjnego oraz z zakresu zasad
wykonywania zawodu lub zasad etyki) wynosi lacznie 480 minut.

Zadanie z zakresu prawa administracyjnego zawarte jest na 22 ponumerowanych
stronach (lacznie ze strona tytulowa i informacja dla zdajacego). W razie braku
ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisj¢ Egzaminacyjna.
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INFORMACJA DLA ZDAJACEGO

Po zapoznaniu sie z treScig zadania — opracowanymi na potrzeby egzaminu aktami sprawy
administracyjnej — jako nalezycie umocowany petnomocnik Aliny Wesotowskiej adwokat Stanistaw
Zamorski, prowadzacy Kancelari¢ Adwokacka w Gdansku przy ul. Wesotej 15, proszg przygotowac
skarge do wojewddzkiego sadu administracyjnego, albo w przypadku uznania, ze brak jest podstaw
do wniesienia skargi, prosz¢ sporzadzi¢ opini¢ prawng — z uwzglednieniem interesu reprezentowane;j

strony.

Nalezy przyja¢, ze wszystkie dokumenty zostaly sporzadzone i ztozone we wiasciwej formie
1 podpisane przez uprawnione osoby, a takze zawieraja wszystkie wymagane prawem adnotacje

1 pieczecie.

Tre§¢ przywotanych w uzasadnieniu decyzji przepisow prawnych jest zgodna z ich rzeczywistym

brzmieniem.

W przypadku rozwigzania zadania poprzez przygotowanie skargi, nalezy zatozy¢, ze adwokat

dysponuje wlasciwym pelnomocnictwem.

W przypadku przygotowania skargi nalezy przyjac, ze wiasciwym sagdem jest Wojewodzki Sad
Administracyjny w Gdansku, Aleja Zwycigstwa 16/17, 80-219 Gdansk.

Data pracy zawierajacej rozwigzanie zadania powinna wynika¢ z opracowanych na potrzeby

egzaminu akt sprawy administracyjnej.

W przypadku uznania, ze zasadne jest przygotowanie skargi, zdajacy nie ma obowiazku okreslenia

wysokos$ci naleznego wpisu ani wykazywania faktu jego uiszczenia.

Pod przygotowana skargg albo opinig nalezy wpisa¢ imi¢ i nazwisko osoby, ktora — zgodnie z trescia

zadania — powinna ztozy¢ podpis pod tym pismem.
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Alina Wesotowska Gdynia, dnia 5 wrzesnia 2017 r.
Osiedle Szkolne 10/2

81- 470 Gdynia

Pieczeé o tresci:

Biuro Podawcze

Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego

dla miasta na prawach powiatu w Gdyni

wplyneto 5 wrzesnia 2017 r.

pracownik Biura Anna Kwiatkowska

(podpis) Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu
w Gdyni

Zwracam si¢ z uprzejmg prosbga o wszczecie postepowania administracyjnego
I przeprowadzenie kontroli legalno$ci zainstalowania przez Bank Spoéidzielczy ,,Grosik” w Gdyni
mechanicznej instalacji klimatyzacyjnej (nawiewno — wywiewnej) w lokalu uzytkowym na parterze
budynku wielomieszkaniowego w Gdyni na Osiedlu Szkolnym 10/1.

Jestem wiascicielkg lokalu mieszkalnego nr 2 potozonego w tym budynku. Lokal ten stanowi
odrebng nieruchomos¢, dla ktorej Sad Rejonowy w Gdyni Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczystg nr KW1K/1234567/6. Wlascicielem catego budynku jest Spotdzielnia Mieszkaniowa ,,Cichy
Kacik” w Gdyni. Spotdzielnia Mieszkaniowa jest takze wtascicielem lokalu uzytkowego potozonego na
parterze tego budynku. Moje mieszkanie jest potozone na pierwszym pigtrze tego budynku,
bezposrednio nad powyzszym lokalem uzytkowym. Wyjasniam, ze jesienig 2016 r. Spoétdzielnia
Mieszkaniowa wynajeta swoj lokal uzytkowy Bankowi Spoétdzielczemu ,,Grosik™ w Gdyni. W styczniu
2017 r. bank, po wynajeciu, zamontowal wewnatrz lokalu, przez podwieszenie do sufitu, mechaniczna
instalacj¢ klimatyzacyjno—wentylacyjna. Prawdopodobnie podiaczyt urzadzenia klimatyzacyjne do
przewodow wentylacyjnych catego budynku. Moje mieszkanie tez jest podtaczone do tych przewodow.

W pomieszczeniach banku pracuje wiele urzadzen, ktoére wytwarzaja rdéznego rodzaju hatasy
i wibracje. Uwazam, ze przyczyng tych halasow i wibracji jest zle zamontowana pod moim
mieszkaniem nawiewno — wywiewna klimatyzacja. Hatasy i wibracje sg bardzo duze, naruszaja mdj
spokdj domowy i szkodzg mojemu zdrowiu. Przez te hatasy i wibracje, ktore nasilajg si¢ szczegolnie w
nocy, niec mog¢ spa¢. Powodujg one rozstréj mojego zdrowia. Z tego powodu lecze si¢ u lekarza
neurologa i laryngologa, gdyz istnieje prawdopodobienstwo uposledzenia mojego stuchu. Podkreslam,
ze te hatasy i wibracje pojawily si¢ po tym, jak bank zamontowal urzadzenia klimatyzacyjne.
Wecezesniej w tym lokalu byly biura spotdzielni i nie bylo Zadnych ucigzliwosci. Oprocz hatasow
1 wibracji, po podlaczeniu urzadzen klimatyzacyjnych do wspdlnej instalacji wentylacyjno —
grawitacyjnej, w moim mieszkaniu pojawily si¢ dziwne zapachy, ktore powoduja dusznosci i nudnosci.
Zamontowanie przez bank mechanicznych urzadzen klimatyzacyjnych odbyto sie¢ bez mojej zgody
1 bez zbadania ich wptywu na najblizsze otoczenie. Nie bylto tez wlasciwych uzgodnien i zezwolen.

Alina Wesotowska
(podpis)
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Gdynia, dnia 11 wrze$nia 2017 r.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu w Gdyni

ul. Legionéw 130

81-472 Gdynia

PINB — 400-5-1/2017

Zawiadomienie

Dziatajac na podstawie art. 61 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257) oraz na podstawie art. 5 ust. 1 i 2 i art. 83 ust. 1 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2017 r. poz. 1332, z pézn. zm.) zawiadamiam
0 wszczeciu postgpowania w sprawie legalnosci instalacji w styczniu 2017 r. i eksploatacji nawiewno —
wywiewnych mechanicznych urzadzen klimatyzacyjnych, uzytkowanych przez Bank Spotdzielczy ,,Grosik”
z siedzibg w Gdyni oraz wystepowania hatasow, wibracji i wyziewoéw wydobywajacych si¢ z instalacji
wentylacyjnej w lokalu mieszkalnym na Osiedlu Szkolnym 10/2 w Gdyni.

Strony maja prawo w terminie 7 dni od daty dorgczenia niniejszego zawiadomienia do zapoznania si¢

z aktami sprawy oraz zlozenia wyjasnien w charakterze strony (art. 10 § 1 oraz art. 73 i art. 79 § 1 k.p.a.).
POUCZENIE

W oparciu o przepis art. 41 § 11 2 k.p.a., strona badz jej przedstawiciel lub pelnomocnik majg obowigzek
zawiadomi¢ organ prowadzacy postepowanie administracyjne o kazdej zmianie swojego adresu. W razie

zaniedbania tego obowiazku, dorgczenie pisma pod dotychczasowy adres ma skutek prawny.

Jan Wojcik
Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu
w Gdyni
(podpis)
Otrzymujg:

1. Alina Wesotowska, Osiedle Szkolne 10/2, 81- 470 Gdynia;

2. Spoéldzielnia Mieszkaniowa ,,Cichy Kacik”, Osiedle Szkolne 78, 81- 470 Gdynia;

3. Bank Spétdzielczy ,,Grosik™ z siedzibg w Gdyni, Osiedle Szkolne 10/1, 81- 470 Gdynia;
4. ala.

Informacja dla zdajacego:
powyzsze pismo doreczono ww. podmiotom 15 wrzes$nia 2017 r.
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Gdynia, dnia 25 wrzes$nia 2017 r.
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu w Gdyni
ul. Legionoéw 130
81-472 Gdynia

PINB — 400-5-1/2017

Pani

Alina Wesolowska
Osiedle Szkolne 10/2
81- 470 Gdynia

W zwigzku z Pani wnioskiem z 5 wrze$nia 2017 r., na podstawie art. 50 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257), wzywam do
sprecyzowania w terminie 7 dni powyzszego wniosku w zakresie okreslenia trybu postepowania,
w jakim - Pani zdaniem - organ nadzoru budowlanego powinien prowadzi¢ to postepowanie, to jest do
wskazania:
- czy w sprawie ma by¢ zastosowany art. 48 ustawy — Prawo budowlane, ktory mowi, ze organ nadzoru
budowlanego nakazuje, z zastrzezeniem ust. 2, w drodze decyzji, rozbiorke obiektu budowlanego lub jego
czgsci, bedacego w budowie albo wybudowanego bez wymaganego pozwolenia na budowe albo bez
wymaganego zgloszenia dotyczacego budowy, o ktorej mowa w art. 29 ust. 1 pkt 1a, 2b i 19a, albo pomimo
whniesienia sprzeciwu do tego zgloszenia, albo
- czy w sprawie ma by¢ zastosowany art. 49b ustawy — Prawo budowlane, ktory mowi, ze organ nadzoru
budowlanego nakazuje, z zastrzezeniem ust. 2, w drodze decyzji, rozbiérke obiektu budowlanego, lub jego
czgscel, bedacego w budowie albo wybudowanego bez wymaganego zgtoszenia badz pomimo wniesienia
sprzeciwu przez organ administracji architektoniczno-budowlanej, albo
- czy w sprawie ma by¢ zastosowany art. 50 ustawy — Prawo budowlane, ktory mowi, ze w przypadkach
innych niz okreslone w art. 48 ust. 1 lub w art. 49b ust. 1 organ nadzoru budowlanego wstrzymuje
postanowieniem prowadzenie robdt budowlanych wykonywanych bez wymaganego pozwolenia na budowe
albo zgloszenia lub w sposob mogacy spowodowaé zagrozenie bezpieczenstwa ludzi lub mienia badz
zagrozenie $rodowiska, albo
- czy w sprawie ma by¢ zastosowany art. 66 ustawy — Prawo budowlane, ktéry mowi, Zze organ nadzoru
budowlanego nakazuje, w drodze decyzji, usunigcie stwierdzonych nieprawidlowosci, okreslajac termin
wykonania tego obowigzku, w przypadku stwierdzenia, ze obiekt budowlany:
1. moze zagraza¢ zyciu lub zdrowiu ludzi, bezpieczenstwu mienia badz srodowiska, albo
2. jest uzytkowany w sposob zagrazajacy zyciu lub zdrowiu ludzi, bezpieczenstwu mienia lub srodowisku,

albo

3. jest w nieodpowiednim stanie technicznym, albo

4. powoduje swym wygladem oszpecenie otoczenia.
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Uzasadnienie

Poniewaz we wniosku o wszczecie postgpowania Pani Alina Wesolowska nie sprecyzowata podstawy
prawnej swojego zadania, zachodzi konieczno$¢ wezwania jej do okreslenia swojego zadania i podania
wlasciwych przepisow ustawy — Prawo budowlane.

Organ nadzoru budowlanego jest obowigzany do przeprowadzenia obiektywnego i wyczerpujacego
postepowania, co oznacza konieczno$¢ ustalenia, w oparciu o wlasciwg norm¢ prawng, okolicznos$ci
mogacych mie¢ istotny wplyw na przebieg postepowania. Podanie wymienionych wyzej danych stanowi

warunek konieczny do prawidlowego przeprowadzenia postepowania.

Jan Wojcik
Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu
w Gdyni

(podpis)

Informacja dla zdajacego:

niniejsze pismo doreczono Alinie Wesolowskiej w dniu 28 wrzesnia 2017 r.
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Alina Wesotowska Gdynia, dnia 5 pazdziernika 2017 r.
Osiedle Szkolne 10/2
81-470 Gdynia

Pieczeé o tresci:

Biuro Podawcze

Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego

dla miasta na prawach powiatu w Gdyni

wplynelo 5 pazdziernika 2017 r.

pracownik Biura Anna Kwiatkowska

(podpis)

Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu
w Gdyni

W odpowiedzi na pismo z dnia 25 wrzesnia 2017 r., wzywajace mnie do podania, ktory przepis
Prawa budowlanego zostal naruszony, wyjasniam, ze nie jestem prawnikiem i nie potrafie wskazac
wlasciwego przepisu, ktory zostal naruszony. Powtarzam, ze ustawiczne hatasy i wibracje oraz wyziewy
z instalacji wentylacyjnej powoduja u mnie rozstrdj zdrowia. Nadmieniam, ze do czasu zainstalowania
klimatyzacji bytam zdrowa i nigdy si¢ nie leczytam. Teraz stalam si¢ nerwowa, mam trudnosci ze snem

i ciggle si¢ lecze.

Alina Wesotowska

(podpis)
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Powiatowy Inspektor Gdynia, dnia 20 pazdziernika 2017 r.
Nadzoru Budowlanego

dla miasta na prawach powiatu w Gdyni

ul. Legionoéw 130

81-472 Gdynia

PINB — 400-5-1/2017
ZAWIADOMIENIE

Dziatajac na podstawie art. 79 § 1 w zw. z art. 85 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz.1257) oraz na podstawie art. 83 ust. 1 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2017 r. poz. 1332, z p6zn.zm.) zawiadamiam, ze W dniu
8 listopada 2017 r. o godzinie 11.00 zostang przeprowadzone ogledziny W sprawie w sprawie legalnosci
instalacji i eksploatacji nawiewno - wywiewnych mechanicznych urzadzen klimatyzacyjnych,
uzytkowanych przez Bank Spoétdzielczy ,,Grosik” z siedzibg w Gdyni oraz wystgpowania hataséw, wibracji
i wyziewow, wydobywajacych si¢ z instalacji wentylacyjnej w lokalu mieszkalnym na Osiedlu Szkolnym
10/2 w Gdyni.

Prosze przygotowa¢ do wgladu wszelkie dokumenty, dotyczace wykonanych robot budowlanych.

Jan Wojcik
Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu
w Gdyni
(podpis)

Otrzymuja:

1. Alina Wesotowska, Osiedle Szkolne 10/2, 81- 470 Gdynia;

2. Spotdzielnia Mieszkaniowa ,,Cichy Kacik™, Osiedle Szkolne 78, 81- 470 Gdynia;

3. Bank Spotdzielczy ,,Grosik” z siedzibg w Gdyni, Osiedle Szkolne 10/1, 81- 470 Gdynia;
4. ala.

Informacja dla zdajacego:
powyzsze zawiadomienie doreczono ww. podmiotom 25 pazdziernika 2017 r.
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Powiatowy Inspektor Gdynia, dnia 6 listopada 2017 r.
Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu w Gdyni

ul. Legionoéw 130
81-472 Gdynia

PINB — 400-5-1/2017

UPOWAZNIENIE

Na podstawie art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1257) w zwiazku z art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1332, z p6zn. zm.) upowazniam Tadeusza Sottysa — inspektora PINB dla miasta na prawach
powiatu w Gdyni — do przeprowadzenia w dniu 8 listopada 2017 r. ogledzin w sprawie legalnosci instalacji
i eksploatacji nawiewno — wywiewnych mechanicznych urzadzen klimatyzacyjnych, uzytkowanych przez
Bank Spotdzielczy ,,Grosik” z siedzibg w Gdyni oraz wystgpowania haltasow, wibracji i wyziewow,

wydobywajacych sie z instalacji wentylacyjnej w lokalu mieszkalnym na Osiedlu Szkolnym 10/2 w Gdyni.

Jan Wojcik
Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu
w Gdyni

(podpis)
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Gdynia, 8 listopada 2017 r.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu w Gdyni

ul. Legionoéw 130

81-472 Gdynia

NOTATKA URZEDOWA

W dniu 8 listopada 2017 r. przeprowadzitem ogledziny w sprawie legalnosci instalacji
i eksploatacji nawiewno — wywiewnych mechanicznych urzadzen klimatyzacyjnych,
uzytkowanych przez Bank Spotdzielczy ,,Grosik” z siedzibg w Gdyni oraz wystgpowania hatasow,
wibracji i wyziewow, wydobywajacych si¢ z instalacji wentylacyjnej w lokalu mieszkalnym na
Osiedlu Szkolnym 10/2 w Gdyni.

W ogledzinach brata udzial Alina Wesotowska oraz Jerzy Kolski — Kierownik Dzialu
Eksploatacji Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Cichy Kacik” w Gdyni i Halina Prosta — Dyrektor Banku
Spoétdzielczego ,,Grosik” w Gdyni.

W czasie ogledzin ustalitem, ze pani Alina Wesotowska — wiascicielka mieszkania na
Osiedlu Szkolnym 10/2 w Gdyni zgtasza, ze W jej mieszkaniu wystgpuja, szczegdlnie w godzinach
nocnych, hatasy i wibracje, ktore powoduja rozstrdj jej zdrowia. Taka sytuacja powstata po tym,
jak Bank zainstalowat przez podwieszenie pod sufitem, bezposrednio pod jej sypialnia, urzadzenia
Klimatyzacyjno — wentylacyjne. O$wiadczyla takze, ze od tego czasu wyczuwalne sg w jej
mieszkaniu wyziewy z przewodow wentylacyjnych, ktore powoduja dusznosci i nudnosci.

Przedstawiciel Banku o$wiadczyta, ze w styczniu 2017 r. wykonano prace polegajace na
zainstalowaniu urzadzen klimatyzacyjno — wentylacyjnych. Prace te nie wymagaly pozwolenia na
budowg lub zgloszenia i wykonano je zgodnie ze sztuka budowlang. Podniosta, Ze nie jest prawda,
ze klimatyzacja wytwarza hatasy, a ponadto na noc jest wytaczana.

Przedstawiciel Spotdzielni Mieszkaniowej wyjasnil, ze by¢ moze przyczyng hataséw moga
by¢ takze szumy i dzwigki dochodzace z instalacji wodnej - cieptej i zimnej wody. Powyzsze
niedogodnosci maja charakter eksploatacyjny. Przedlozyt pismo Kominiarskiej Spotdzielni Pracy
w Gdyni, dotyczace stanu technicznego przewoddéw wentylacyjnych i kominowych, ktore
dotaczytem do notatki.

Pani Alina Wesolowska os$wiadczyta, ze od pracownikéw Banku wie, ze klimatyzacja
wlacza 1 wylacza si¢ automatycznie, takze w nocy. Za pomocg klimatyzacji s3 bowiem ogrzewane

pomocniczo pomieszczenia Banku. Ponadto pracownicy Banku skarzyli si¢ jej, ze klimatyzacja jest
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zle zamontowana 1 halasuje oraz, ze ich tez boli glowa od dziwnych wyziewow z przewodoéw
wentylacyjnych. Powiedzieli jej jednak, ze nie moga tego potwierdzi¢ oficjalnie, bo boja sig, ze
straca prace.

Podczas ogledzin nie stwierdzilem, aby w mieszkaniu Pani Aliny Wesotowskiej
wystepowaty hatasy lub wibracje ani tez, aby z przewodoéw wentylacyjnych wydobywaty si¢
jakiekolwiek wyziewy.

Zatacznik:
pismo Kominiarskiej Spotdzielni Pracy w Gdyni

Tadeusz Softys
Inspektor Powiatowego Inspektoratu
Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu
w Gdyni
(podpis)

Kominiarska Spotdzielnia Pracy Gdynia, 10 pazdziernika 2017 r.
w Gdyni

Po sprawdzeniu przez Zaktad Kominiarski przewodow wentylacyjnych i kominowych w mieszkaniu
pani Aliny Wesotowskiej na Osiedlu Szkolnym 10/2 w Gdyni stwierdzono, ze w mieszkaniu znajduja si¢
dwie kratki wentylacyjne, ktore sa podtaczone do przewodow wentylacyjnych. Przewody te sa drozne.

Do przewodéw kominowych i wentylacyjnych budynku podiaczone sg urzadzenia klimatyzacyjne
(nawiewno — wywiewne), zainstalowane w pomieszczeniach uzytkowanych przez Bank Spoldzielczy

,»Q@rosik”. Stan techniczny tych przewodow jest dobry.

Starszy kominiarz
Jerzy Dymny
(podpis)
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Alina Wesotowska Gdynia, dnia 28 listopada 2017 r.
Osiedle Szkolne 10/2
81-470 Gdynia

Pieczeé o tresci:
Biuro Podawcze Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu w Gdyni
wplynelo 28 listopada 2017 r.
pracownik Biura Anna Kwiatkowska
(podpis) Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu
w Gdyni
W zwiazku ze ztozonym wnioskiem i przeprowadzonymi ogledzinami zwracam si¢ o przestuchanie
w charakterze $wiadka pani Czestawy Dgbrowskiej, zamieszkatej Osiedle Szkolne 10/3 w Gdyni. Pani
Dabrowska jest mojg sgsiadka i u niej tak samo, jak u mnie, wystepuja hatasy i wibracje, zagrazajace
zdrowiu. Pani Dabrowska potwierdzi, ze przyczyna tych hatasow jest wadliwie zamontowana klimatyzacja.
Prosze o uwzglednienie mojej prosby, bo zamontowany w banku system grzewczo — klimatyzacyjny
pracuje dzien i noc. Nie moge spac i lecze si¢ z tego powodu u neurologa.
Do mojego pisma dolagczam sporzadzong ma moja prosbe ekspertyze budowlang mgr. inz. Jana
Doktadnego oraz zaswiadczenie lekarza neurologa.
Prosze o zbadanie, czy prawidtowe bylo potaczenie urzadzen kominowych i wentylacyjnych
budynku z przewodami wentylacji wywiewnej i nawiewnej, zainstalowanej w pomieszczeniach

uzytkowanych przez Bank Spoétdzielczy ,,Grosik”, bo wedlug mojego eksperta, to nie jest prawidtowe.

Alina Wesotowska
(podpis)
Zataczniki:
- zaswiadczenie lekarskie,
- ekspertyza budowlana.

Gdynia, 21 listopada 2017 r.

ZASWIADCZENIE LEKARSKIE

Nazwisko i imi¢: Alina Wesotowska
Data urodzenia: 27 pazdziernika 1957 r.
Zamieszkala: 81-470 Gdynia, Osiedle Szkolne 10/2

Rozpoznanie: od marca 2017 r. Alina Wesotowska leczy sie z powodu rozstroju wegetatywnego uktadu
nerwowego. Chora zglasza, ze przyczyng tych schorzen sg hatasy i wibracje oraz wyziewy spowodowane
przez wadliwie zainstalowane mechaniczne urzadzenia klimatyzacyjne.

Cel wydania zaswiadczenia: Przedstawienie organom nadzoru budowlanego.

lek. med. Jan Spokojny
specjalista neurolog
(pieczatka i podpis)
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Gdynia, 16 listopada 2017 r.

EKSPERTYZA BUDOWLANA

Ekspertyzg sporzadzono na wniosek Aliny Wesotowskie;j.
Przedmiotem ekspertyzy jest stan techniczny budynku przy Osiedlu Szkolnym 10 w Gdyni.
1. Charakterystyka budynku.

Budynek dwukondygnacyjny nr 10 oddano do uzytku w 2003 r. Obiekt bez podpiwniczenia. Wykonany
z elementoéw prefabrykowanych.

Obiekt wyposazony w instalacje wod.-kan., elektryczna, gazowa oraz c.o. z kotlowni miejskiej.
W lokalu nr 1 potozonym na parterze budynku, zainstalowano pod sufitem nawiewno — wywiewne
mechaniczne urzadzenia klimatyzacyjne. Urzadzenia te, w zalezno$ci od warunkéw pogodowych, stuza
do schtadzania lub ogrzewania wszystkich pomieszczen wynajmowanych przez bank.

2. Stan techniczny budynku.
Po dokonaniu analizy elementéw konstrukcyjnych, stan techniczny budynku oceniam jako dobry.

W przeprowadzonych wywiadach z mieszkancami budynku pojawit si¢ problem niezidentyfikowanych,
cyklicznych hatasow, drgan i wyziewow, ktore powstajg prawdopodobnie w instalacji wentylacyjnej.

Problem ten pojawil si¢ po zamontowaniu W styczniu 2017 r. w pomieszczeniach na parterze urzadzen
klimatyzacyjnych z wykorzystaniem istniejacych przewodow kominowych i wentylacji grawitacyjne;j.
Prawdopodobnie wadliwe wyciszenie klimatyzatorow powoduje powstanie hatasow i wibracji, przy
jednoczesnej ztej akustyce §cian, sprawia duze niedogodnosci dla mieszkancow lokali potozonych nad
pomieszczeniami banku.

Potaczenie urzadzen kominowych i wentylacyjnych budynku z przewodami wentylacji wywiewnej
i nawiewnej zainstalowanej w pomieszczeniach uzytkowanych przez Bank ,,Grosik” nie jest prawidtowe.

Jednakze brak dostgpu do pomieszczen Banku oraz brak dostgpu do dokumentacji uniemozliwia mi
petne rozstrzygniecie problemu.

Opracowat

ZAKLAD USLUG
INWESTORSKICH
RENOWACJA
PRACOWNIA PROJEKTOWA

Jan Doktadny
mgr inz. budownictwa lgdowego

(podpis)
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Gdynia, 4 grudnia 2017 r.

Powiatowy Inspektor

Nadzoru Budowlanego

dla miasta na prawach powiatu w Gdyni
ul. Legionow 130

81-472 Gdynia

NOTATKA URZEDOWA
Z. CZYNNOSCI KONTROLNYCH

W dniu 4 grudnia 2017 r. przeprowadzitem czynnosci kontrolne w sprawie legalno$ci instalacji
i eksploatacji nawiewno — wywiewnych mechanicznych urzadzen klimatyzacyjnych uzytkowanych przez
Bank Spotdzielczy ,,Grosik” z siedzibg w Gdyni oraz wystgpowania haltasow, wibracji i wyziewow,

wydobywajacych sie z instalacji wentylacyjnej w lokalu mieszkalnym na Osiedlu Szkolnym 10/2 w Gdyni.

W godzinach 10.00 — 11. 30 oraz 16.00 — 17.00 przebywatem w budynku na Osiedlu Szkolnym 10
w Gdyni w celu ustalenia, czy wystepuja w tym budynku hatasy, wibracje oraz czy z przewodow instalacji

wentylacyjnej wydobywaja si¢ szkodliwe wyziewy.

Podczas mojej obecnoéci nie stwierdzitem hataséw, wibracji oraz szkodliwych wyziewow

wydobywajgcych si¢ z mechanicznych urzadzen klimatyzacyjnych banku.

Przeprowadzitem rozmowy z mieszkancami budynku, ktorzy nie potwierdzili, ze w ich
mieszkaniach wystepuja hatasy, wibracje oraz wyziewy spowodowane niewlasciwym zainstalowaniem

urzadzen klimatyzacyjnych w pomieszczeniach Banku Spotdzielczego ,,Grosik™.

Ustalitem, ze przyczyng hataséw wystepujacych w mieszkaniu pani Aliny Wesotowskiej moga by¢
dzwigki dochodzgce z instalacji wodnokanalizacyjnej, ktore moga by¢é spowodowane pracg pomp
cyrkulacyjnych oraz rozszerzaniem sie rur instalacyjnych. Powyzsze niedogodno$ci majg charakter
eksploatacyjny, nie stwarzajg zadnych zagrozen i mogg by¢ usunigte przez Spotdzielni¢ Mieszkaniowa

w ramach obowigzujacych uregulowan wewngetrznych.

Tadeusz Sottys
Inspektor Powiatowego Inspektoratu
Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu
w Gdyni
(podpis)
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Gdynia, dnia 20 grudnia 2017 r.

Powiatowy Inspektor

Nadzoru Budowlanego

dla miasta na prawach powiatu w Gdyni
ul. Legionoéw 130

81-472 Gdynia

PINB — 400-5-1/2017 Pani
Alina Wesolowska
Osiedle Szkolne 10/2
81-470 Gdynia

Decyzja nr 105/2017

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1257) oraz art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1332, z p6zn. zm.)

umarzam w calo$ci postepowanie W sprawie legalno$ci instalacji i eksploatacji nawiewno -
wywiewnych mechanicznych urzadzen klimatyzacyjnych, uzytkowanych przez Bank Spdldzielczy
»Grosik” z siedzibg w Gdyni oraz wystepowania halasow, wibracji i wyziewow wydobywajacych sie

z instalacji wentylacyjnej w lokalu mieszkalnym na Osiedlu Szkolnym 10/2 w Gdyni.

Uzasadnienie

Whioskiem z 5 wrze$nia 2017 r. pani Alina Wesolowska wystapita o wszczgcie postepowania
w sprawie legalnosci instalacji i eksploatacji nawiewno — wywiewnych mechanicznych urzadzen
klimatyzacyjnych uzytkowanych przez Bank Spotdzielczy ,,Grosik” z siedzibg w Gdyni oraz wystgpowania
hataséw, wibracji i wyziewéw wydobywajacych si¢ z instalacji wentylacyjnej w lokalu mieszkalnym na
Osiedlu Szkolnym 10/2 w Gdyni.

Po wszczeciu w tej sprawie postepowania, pani Alina Wesotowska, pismem z 25 wrzesnia 2017 r.,
zostata wezwana na podstawie art. 50 § 1 k.p.a. do sprecyzowania w terminie 7 dni od dorgczenia pisma
podstawy materialnoprawnej, w oparciu o ktorg - jej zdaniem - organ nadzoru budowlanego powinien
prowadzi¢ postepowanie administracyjne.

W pi$mie z 5 pazdziernika 2017 r. pani Alina Wesotowska wyjasnita, ze nie jest prawnikiem i nie
potrafi poda¢ wilasciwej podstawy prawnej. Podniosta natomiast, ze z powodu ustawicznych hatasow,
wibracji i wyziewow wydobywajacych sie z instalacji klimatyzacyjnej, zagrozone jest jej zdrowie. Podala,
ze przyczyng takiego stanu rzeczy jest zle zamontowana klimatyzacja w pomieszczeniach banku.

Z ustalen poczynionych w trakcie postepowania Wynika, ze w styczniu 2017 r. bank zainstalowat
w wynajmowanych pomieszczeniach mechaniczne urzadzenia klimatyzacyjne. Instalacja tych urzadzen nie
wymagata pozwolenia na budowe¢ lub zgloszenia (art. 29 ust. 1 pkt 27 oraz art. 30 ustawy — Prawo

budowlane). Na podstawie ogledzin przeprowadzonych 8 listopada 2017 r. oraz czynnosci kontrolnych
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przeprowadzonych 4 grudnia 2017 r. ustalono, ze w mieszkaniu nalezacym do pani Aliny Wesotowskiej nie
wystepujg hatasy, wibracje i wyziewy spowodowane wadliwie zamontowang instalacja klimatyzacyjna
w pomieszczeniach wynajmowanych przez Bank ,,Grosik” w Gdyni na parterze budynku na Osiedlu
Szkolnym 10/1 w Gdyni. Przyczyna tych hataséw i wibracji moga by¢ natomiast dzwigki dochodzace
z instalacji wodnokanalizacyjnej, spowodowane pracg pomp cyrkulacyjnych oraz rozszerzaniem si¢ rur
instalacyjnych.

Sposob  zarzadzania 1 eksploatacji nieruchomoscia oraz wzajemne relacje pomigdzy
wspotwlascicielami nieruchomos$ci naleza do sfery cywilnoprawnej i pozostaja poza sferg wiasciwosci
organdw nadzoru budowlanego. Wystepowanie usterek zgtaszanych przez panig Aling Wesotowska mozna
usuna¢ w ramach dziatalnosci statutowej Spotdzielni Mieszkaniowe;j ,,Cichy Kacik™.

Wystepowanie hataséw i wibracji w lokalu mieszkalnym nalezagcym do pani Aliny Wesotowskiej nie
daje podstaw do wszczecia postegpowania administracyjnego na podstawie przepisow ustawy - Prawo
budowlane. Umorzenie postepowania w tej sprawie jest spowodowane tym, ze montaz urzadzeh
klimatyzacyjnych w lokalu uzytkowym wynajmowanym przez Bank Spotdzielczy ,,Grosik” nie wymagat
pozwolenia na budowe ani zgloszenia. Ponadto, w mieszkaniu nalezacym do pani Aliny Wesotowskiej nie
stwierdzono hatasow, wibracji lub wyziewow spowodowanych przez niewtasciwe zainstalowanie urzadzen
klimatyzacyjnych i nie ustalono, aby z tego powodu zagrozone byto jej zycie lub zdrowie.

Z tych powodow stwierdzi¢ nalezy, ze pani Alina Wesotowska nie ma interesu prawnego w tej
sprawie, co oznacza, ze zadanie zostatlo wniesione przez osobe¢ niebedaca strong w rozumieniu art. 28 k.p.a.

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji.

Pouczenie:

Stronom przystuguje prawo ztozenia odwotania od niniejszej decyzji do Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Gdansku, ul. Na Stoku 50, 80-874 Gdansk, w terminie 14 dni od otrzymania decyzji, za
posrednictwem Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego dla miasta na prawach powiatu w Gdyni.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu
administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem dor¢czenia organowi administracji publicznej o$§wiadczenia o
zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna.

Jan Wojcik
Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu
w Gdyni
(pieczg¢ okragla i podpis)
Otrzymuja:
1. Alina Wesotowska, Osiedle Szkolne 10/2, 81- 470 Gdynia;
2. Spoéldzielnia Mieszkaniowa ,,Cichy Kacik”, Osiedle Szkolne 78, 81- 470 Gdynia;

3. Bank Spotdzielczy ,,Grosik” z siedziba w Gdyni, Osiedle Szkolne 10/1, 81- 470 Gdynia;
4. ala.

Informacja dla zdajacego:

powyzsza decyzje wraz z pouczeniem doreczono ww. podmiotom 29 grudnia 2017 r.
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Alina Wesotowska Gdynia, dnia 3 stycznia 2018 r.
Osiedle Szkolne 10/2
81-470 Gdynia

Pieczeé o tresci:

Biuro Podawcze

Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego

dla miasta na prawach powiatu w Gdyni

wplynelo 3 stycznia 2018 r.

pracownik Biura Anna Kwiatkowska

(podpis)

Pomorski Wojewodzki
Inspektor Nadzoru Budowlanego
w Gdansku
ul. Na Stoku 50
80-874 Gdansk

za posrednictwem

Powiatowego

Inspektora Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu

w Gdyni

ODWOLANIE

Whnosz¢ 0 uchylenie decyzji z 20 grudnia 2017 r. o umorzeniu postepowania w sprawie legalnosci
instalacji i eksploatacji urzadzen klimatyzacyjno — wentylacyjnych oraz wystgpowania hataséw i wibracji w

godzinach nocnych w moim lokalu mieszkalnym na Osiedlu Szkolnym 10/2 w Gdyni.

Mimo, ze art. 128 k.p.a. zwalnhia mnie od szczegotowego uzasadnienia podnosze, ze od samego
poczatku zglaszalam, ze w moim mieszkaniu, szczegolnie w nocy, wystepuja hatasy 1 wibracje
spowodowane niewtasciwie zainstalowang nawiewno — wywiewna klimatyzacjg w pomieszczeniach Banku
Spoétdzielczego ,,Grosik”. Z powodu tych hataséw 1 wibracji dostatam rozstroju zdrowia i nikt tego nie
zbadal. Ponadto zgtaszatam, ze z przewodow wentylacyjnych budynku, do ktorych podtaczono urzadzenia
klimatyzacyjne, wydobywaja si¢ szkodliwe zapachy. Zwracam uwage na to, ze kontrola odbywata si¢ w
godzinach porannych, a urzadzenia te hatasujg w nocy i przez to nie moge spac.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego wezwatl mnie, abym podata, ktory przepis Prawa
budowlanego zostal naruszony. Powtarzam, ze nie jestem prawnikiem i nie znam przepisow prawa
budowlanego. Nadmieniam, ze do czasu zainstalowania klimatyzacji bytam zdrowa i nigdy si¢ nie leczytam.
Teraz stalam si¢ nerwowa i mam trudnosci ze snem.

Majgc na uwadze powyzsze moje odwolanie jest w petni uzasadnione i z tego powodu wnoszg¢ jak

na wstepie.

Alina Wesotowska

(podpis)
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Gdynia, dnia 19 stycznia 2018 r.
Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu w Gdyni
ul. Legionéw 130
81-472 Gdynia

PINB — 400-5-1/2017

Pomorski Wojewddzki

Inspektor Nadzoru Budowlanego
w Gdansku

ul. Na Stoku 50

80-874 Gdansk

Na podstawie art. 133 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1257) przekazuje odwotanie Aliny Wesotowskiej od decyzji nr 105/2017 z 20 grudnia
2017 r. o umorzeniu postgpowania w sprawie legalnosci instalacji i eksploatacji nawiewno — wywiewnych
mechanicznych urzadzen klimatyzacyjnych, uzytkowanych przez Bank Spotdzielczy ,,Grosik” z siedziba w
Gdyni oraz wystepowania hataséw, wibracji i wyziewow, wydobywajacych si¢ z instalacji wentylacyjnej w
lokalu mieszkalnym na Osiedlu Szkolnym 10/2 w Gdyni.
Odwotanie zostalo wniesione w terminie. Po zapoznaniu si¢ z treScia odwotania, nie znaleziono
podstaw do zastosowania art. 132 k.p.a.
W zataczeniu przekazuje akta administracyjne sprawy.
Jan Wojcik
Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego
dla miasta na prawach powiatu

w Gdyni
(podpis)

Otrzymujg:
1. Alina Wesotowska, Osiedle Szkolne 10/2, 81- 470 Gdynia;
2. Spoéldzielnia Mieszkaniowa ,,Cichy Kacik”, Osiedle Szkolne 78, 81- 470 Gdynia;
3. Bank Spétdzielczy ,,Grosik” z siedzibg w Gdyni, Osiedle Szkolne 10/1, 81- 470 Gdynia;
4. ala.

Informacja dla zdajacego:

powyzsze pismo doreczono ww. podmiotom 23 stycznia 2018 r.
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Pomorski Wojewoddzki Gdansk, dnia 1 marca 2018 r.
Inspektor Nadzoru Budowlanego

w Gdansku

ul. Na Stoku 50

80-874 Gdansk

OAA. 777.120/2018

Pani Alina Wesolowska
Osiedle Szkolne 10/2
81-470 Gdynia

Decyzja nr 10/2018

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 oraz art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 oraz z 2018 r. poz. 149), po rozpatrzeniu
odwotania pani Aliny Wesotowskiej od decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego dla miasta
na prawach powiatu w Gdyni z 20 grudnia 2017 r. nr 105/2017 o0 umorzeniu postgpowania W Sprawie
legalnosci instalacji i eksploatacji nawiewno — wywiewnych mechanicznych urzadzen klimatyzacyjnych,
uzytkowanych przez Bank Spoétdzielczy ,,Grosik” z siedziba w Gdyni oraz wystgpowania hataséw, wibracji
i wyziewow, wydobywajacych si¢ z instalacji wentylacyjnej w lokalu mieszkalnym na Osiedlu Szkolnym
10/2 w Gdyni

utrzymuje¢ w mocy zaskarzong decyzje
Uzasadnienie

Whioskiem z 5 wrzesnia 2017 r. pani Alina Wesotowska wystapita o wszczgcie postgpowania
w sprawie legalnosci instalacji i eksploatacji nawiewno — wywiewnych mechanicznych urzadzen
klimatyzacyjnych, uzytkowanych przez Bank Spotdzielczy ,,Grosik” z siedzibg w Gdyni oraz wystgpowania
hatasow, wibracji i wyziewow, wydobywajacych sie z instalacji wentylacyjnej w lokalu mieszkalnym na
Osiedlu Szkolnym 10/2 w Gdyni.

Po wszczeciu postepowania w tej sprawie, organ | instancji, na podstawie art. 50 § 1 k.p.a. wezwat
panig Alinge Wesotowskg do sprecyzowania podstawy prawnej jej wniosku.

W odpowiedzi na wezwanie, pani Alina Wesotowska wyjasnita, ze nie jest prawnikiem i nie zna
prawa budowlanego. Podniosta, ze ustawiczne hatasy, wibracje i wyziewy, wydobywajace si¢
z zainstalowanej przez bank mechanicznej instalacji wentylacyjnej, powodujg u niej rozstrdj zdrowia.

Organ | instancji ustalit, ze w styczniu 2017 r. bank zainstalowal w wynajmowanych
pomieszczeniach mechaniczne urzadzenia klimatyzacyjne. Instalacja tych urzadzen nie wymagata
pozwolenia na budowg lub zgloszenia (art. 29 ust. 1 pkt 27 ustawy — Prawo budowlane). Na podstawie
ogledzin przeprowadzonych 8 listopada 2017 r. oraz czynnosci kontrolnych przeprowadzonych 4 grudnia
2017 r. ustalono, ze w mieszkaniu nalezagcym do pani Aliny Wesotowskiej nie wystepuja hatasy, wibracje i

wyziewy spowodowane wadliwie zamontowang instalacjag klimatyzacyjna w pomieszczeniach
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wynajmowanych przez Bank Spotdzielczy ,,Grosik” w Gdyni na parterze budynku na Osiedlu Szkolnym
10/1 w Gdyni. Przyczyng tych hataséw i wibracji mogg by¢ natomiast dzwigki dochodzace z instalacji
wodnokanalizacyjnej, spowodowane praca pomp cyrkulacyjnych oraz rozszerzaniem si¢ rur instalacyjnych.

W ocenie organu | instancji, poniewaz nie ustalono wystepowania hataséw, wibracji i wyziewow
w lokalu mieszkalnym nalezagcym do pani Aliny Wesotowskiej, to brak bylo podstaw do prowadzenia
postgpowania administracyjnego na podstawie przepisow ustawy - Prawo budowlane. Montaz urzadzen
klimatyzacyjnych w lokalu uzytkowym wynajmowanym przez bank, nie wymagat bowiem pozwolenia na
budowe ani zgloszenia, co oznaczalo, ze jest wylaczony z kompetencji organow nadzoru budowlanego.
Wystepowanie usterek zgtaszanych przez panig Aling Wesotowska mozna usungé¢ w ramach dziatalnosci
statutowej Spotdzielni Mieszkaniowe;j ,,Cichy Kacik™.

W podsumowaniu organ I instancji przyjal, ze umorzenie postgpowania w tej sprawie jest
spowodowane tym, ze montaz urzadzen klimatyzacyjnych w lokalu uzytkowym wynajmowanym przez
Bank Spoétdzielczy ,,Grosik” nie wymagal pozwolenia na budowg ani zgloszenia. Ponadto, w mieszkaniu
nalezagcym do pani Aliny Wesotowskiej nie stwierdzono hatasow, wibracji i wyziewow, spowodowanych
niewlasciwie zainstalowanymi mechanicznymi urzadzeniami klimatyzacyjnymi. Nie ustalono takze, aby
z tego powodu zagrozone bylo jej zycie lub zdrowie. Z tych wzgledéw organ I instancji stwierdzit, ze pani
Alina Wesotowska nie ma interesu prawnego w tej sprawie, co oznacza, ze zadanie to zostalo wniesione
przez osobe niebedacy strong w rozumieniu art. 28 k.p.a.

W odwotaniu od powyzszej decyzji pani Alina Wesotowska podniosta, ze od samego poczatku
zglaszata, ze w jej mieszkaniu, szczegdlnie w nocy, wystepujg hatasy, wibracje i wyziewy, spowodowane
niewlasciwie zainstalowanag klimatyzacja w pomieszczeniach eksploatowanych przez Bank Spoétdzielczy
,,@rosik”. Podkreslita, ze kontrola odbywata si¢ godzinach porannych i ze z powodu ustawicznych hatasow
1 wibracji dostata rozstroju zdrowia. Stala si¢ nerwowa i ma trudnosci ze snem.

Po rozpoznaniu sprawy w drugiej instancji, Pomorski Wojewédzki Inspektor Nadzoru
Budowlanego w Gdansku, na podstawie materialu zgromadzonego w przedmiotowej sprawie,
W oparciu o przepisy obowiazujacego prawa oraz po zbadaniu zasadnos$ci argumentéw podnoszonych

w odwolaniu stwierdzil, co nastepuje:

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 105 § 1 k.p.a, gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢
bezprzedmiotowe w catosci albo w czgsci, organ administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu
postepowania odpowiednio w catosci albo w czgsci.

W ocenie organu odwolawczego, w $wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego oraz
przyjetych i niebudzacych watpliwosci okolicznosci faktycznych, organ | instancji zasadnie umorzyt
w catosci postgpowanie administracyjne, gdyz brak jest podstaw do uwzglednienia zadania ztozonego przez
panig Aling Wesotowska.

Nie sg bowiem dotkniete btedem ustalenia faktyczne, z ktorych wynikato, ze w lokalu mieszkalnym
nalezacym do pani Aliny Wesotowskiej nie wystepujag hatasy, wibracje i wyziewy spowodowane wadliwie
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zainstalowang instalacja klimatyzacyjng w pomieszczeniach zajmowanych przez Bank Spoéldzielczy
,,Grosik™. Ustalenia z tym zwigzane zostaly przyjete na podstawie catoksztattu zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. W tej sytuacji brak jest podstaw do prowadzenia postgpowania administracyjnego
na podstawie przepisow ustawy - Prawo budowlane.

W warunkach tej sprawy nalezy podkresli¢, ze pani Alina Wesotowska od poczatku formutowata
swoje zadania jako dotyczace ,,hatasow, wibracji i wyziewow wystepujacych w jej lokalu mieszkalnym”.
Z tresci wniosku wynikato, ze zgltoszone przez nig zadanie dotyczyto nieodpowiedniego uzytkowania i stanu
technicznego urzadzen klimatyzacyjnych zamontowanych w lokalu uzytkowym na parterze budynku, co
powodowato zagrozenie jej zdrowia.

Organ | instancji trafnie przyjal, ze zamontowanie mechanicznych urzadzen klimatyzacyjnych
w lokalu uzytkowym wynajmowanym przez Bank Spotdzielczy ,,Grosik”, nie wymagato pozwolenia na
budowg ani zgloszenia, co oznacza, ze byto wytaczone z kompetencji organow nadzoru budowlanego.

Ponadto, jak wynika z materialu dowodowego, witascicielem budynku wielomieszkaniowego na
Osiedlu Szkolnym 10 w Gdyni, w tym lokalu uzytkowego, potozonego na parterze tego budynku, jest
Spoétdzielnia Mieszkaniowa ,,Cichy Kacik”. Pani Alina Wesotowska nie ma zatem w tej sprawie interesu
prawnego, w rozumieniu art. 28 k.p.a., gdyz — pomimo wezwania — nie wskazala przepisu prawa
materialnego, na podstawie ktorego moglaby domaga¢ si¢ przeprowadzenia postgpowania
administracyjnego. Tymczasem podanie takiej podstawy prawnej stanowi warunek Kkonieczny do
prawidtowego przeprowadzenia postgpowania. Organ nadzoru budowlanego jest bowiem obowigzany do
przeprowadzenia obiektywnego i wyczerpujgcego postgpowania, co oznacza konieczno$¢ ustalenia,
w oparciu o wlasciwg norme¢ prawng, okoliczno$ci mogacych mieé istotny wplyw na przebieg
postgpowania.

W ocenie organu odwotawczego, wydang przez organ I instancji decyzje nalezy oceni¢ jako
prawidlows, przy czym uzasadnieniem jej wydania powinna by¢ przede wszystkim przestanka braku
przymiotu strony osoby wnoszacej zadanie. Zarzuty pani Aliny Wesotowskiej, dotyczace nieprawidtowego
zainstalowania 1 eksploatacji urzadzen klimatyzacyjnych, nie majg oparcia w przepisach prawa
materialnego, ktorych naruszenie dawatoby jej legitymacje¢ do bycia strong niniejszego postgpowania.

Kodeks postgpowania administracyjnego w art. 28 zawiera definicj¢ legalng strony postgpowania.
Z wyktadni gramatycznej tego artykutu wynika, Ze strong postgpowania jest kazdy, czyjego interesu
prawnego lub obowigzku dotyczy postgpowanie albo kto zada czynnosci organu ze wzgledu na swoj interes
prawny. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze przepis art. 28 k.p.a. nie stanowi wylacznej podstawy ustalenia
posiadania lub tez braku interesu prawnego. Konieczne jest jeszcze, by badajac istote interesu w rozumieniu
tej normy powigzac ja z normg prawa materialnego, na ktorej podstawie mozna skutecznie zada¢ czynnosci

albo jej zaniechania, czy ograniczenia.

Reasumujac, nalezy stwierdzié, ze organ I instancji prawidtowo w tej sprawie ustalil, ze w lokalu
mieszkalnym, nalezacym do odwolujacej, nie wystepujg hatasy i inne utrudnienia, ktére majg swoje zrodto

w zainstalowanych urzadzeniach klimatyzacyjnych, znajdujacych si¢ w lokalu zajmowanym przez bank.
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Ponadto, poniewaz zainstalowanie tych urzadzen nie wymagalo pozwolenia na budowe lub zgloszenia, to
brak jest podstaw prawnych do prowadzenia w tej sprawie postepowania administracyjnego, opartego na
przepisach ustawy — Prawo budowlane. Tym samym pani Alina Wesotowska nie miata w tej sprawie
interesu prawnego, a wigc przymiotu strony, co skutkowalo umorzeniem postgpowania administracyjnego
na podstawie art. 105 § 1 k.p.a.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 k.p.a. orzeczono o utrzymaniu w mocy

zaskarzonej decyzji organu pierwszej instancji.

Pouczenie:
Niniejsza decyzja jest ostateczna.

Na podstawie art. 3 § 2 pkt 1 oraz art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z pdzn. zm) na niniejsza decyzje¢ Stronie przyshuguje prawo do
wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku, ktéra sklada si¢ za posrednictwem
Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Gdansku (ul. Na Stoku 50, 80-874 Gdansk)
w terminie 30 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z § 2 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysoko$ci oraz
szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193
oraz z 2006 r. Nr 45, poz. 322), wpis od skargi na niniejsza decyzje wynosi 500 zt.

Stronie, na jej wniosek zlozony przed wszczeciem postepowania przed sadem administracyjnym lub w toku
postepowania, moze by¢ przyznane prawo pomocy. Wniosek ten jest zwolniony z optat sadowych. Prawo pomocy
obejmuje zwolnienie od kosztow sadowych oraz ustanowienie adwokata lub radcy prawnego (art. 244 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2017 r. poz. 1369,
Z pozn. zm).

Jerzy Swiatowy
Pomorski Wojewdédzki Inspektor
Nadzoru Budowlanego
W Gdansku
(piecze¢é okragla i podpis)

Otrzymuja:
1. Alina Wesotowska, Osiedle Szkolne 10/2, 81- 470 Gdynia;
2. Spoéldzielnia Mieszkaniowa ,,Cichy Kacik”, Osiedle Szkolne 78, 81- 470 Gdynia;
3. Bank Spétdzielczy ,,Grosik” z siedzibg w Gdyni, Osiedle Szkolne 10/1, 81- 470 Gdynia;
4. ala.

Informacja dla zdajacego:

powyzszg decyzje wraz z pouczeniem doreczono ww. podmiotom 12 marca 2018 r.
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1.

Nr kodu zdajacego .......ceevvevnvnnnnen.

Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawodow Prawniczych i Dostepu do Pomocy Prawnej

CZWARTY DZIEN
EGZAMINU ADWOKACKIEGO
23 MARCA 2018 r.

CZESC PIATA EGZAMINU

zadanie z zakresu zasad wykonywania
zawodu lub zasad etyki

Pouczenie:

Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.

a) W przypadku rozwigzywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje
numer kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej
rozwigzanie zadania.

b) W przypadku rozwiazywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego,
zdajacy wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odrecznie) oraz
w oknie aplikacji do zdawania egzaminow prawniczych, zgodnie z wySwietlonym
komunikatem (numer kodu bedzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie

pracy).

Nie jest dopuszczalne w zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym
imieniem i nazwiskiem.

Czas na rozwiazanie zadan (z zakresu prawa administracyjnego oraz z zakresu
zasad wykonywania zawodu lub zasad etyki) wynosi lacznie 480 minut.

Zadanie z zakresu zasad wykonywania zawodu lub zasad etyki zawarte jest na 4
ponumerowanych stronach (lacznie ze strong tytulowg i informacja dla zdajacego).
W razie braku ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomié
Komisj¢ Egzaminacyjna.
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I1.

2/4

INFORMACJA DLA ZDAJACEGO

Po zapoznaniu si¢ z trescig zadania - opracowanym na potrzeby egzaminu stanem

faktycznym - prosze przygotowac opini¢ prawna, w ktorej nalezy:

1) oceni¢ zachowanie adwokata Maksymiliana Wzigetego z punktu widzenia zasad
wykonywania zawodu 1 zasad etyki adwokackiej, z uwzglednieniem interesu

publicznego;

2) w przypadku uznania, ze adwokat Maksymilian Wzigty naruszyt ww. zasady, wskazac
przepisy, ktore zostaly przez niego naruszone oraz opisa¢, na czym polegato ich

naruszenie.

Przygotowang opini¢ prawng nalezy podpisa¢ imieniem 1 nazwiskiem: Jan Kowalski.
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STAN FAKTYCZNY ZADANIA

Adwokat Maksymilian Wziety oraz detektyw Wawrzyniec Oko na zasadzie ,,wspolnoty
biurowej”, w tym samym gabinecie, prowadza odrgbne (kazdy wlasng) dziatalnosci gospodarcze.
Adwokat — kancelarie adwokacka, a detektyw — biuro detektywistyczne. Owa ,,wspolnota
biurowa” jest zorganizowana w ten sposob, ze adwokat Maksymilian Wzigty dzieli z detektywem
Wawrzyncem Oko ten sam gabinet, ponoszac po potowie koszty czynszu najmu oraz koszty
eksploatacyjne, w tym koszty wspdlnego telefonu stacjonarnego wraz z faxem. Gabinet ma
powierzchni¢ 80 metrow kwadratowych. Znajduja si¢ w nim migdzy innymi dwa biurka. Przy
jednym pracuje adwokat Maksymilian Wziety, przy drugim detektyw Wawrzyniec Oko. Panowie
staraja si¢ przyjmowaé swoich klientow w innych dniach, tak, aby w tym samym czasie nie byt
obecny w gabinecie jednocze$nie klient adwokata i detektywa. Natomiast bywa tak, ze podczas
przyjmowania klientow przez adwokata Maksymiliana Wzigtego, obecny jest rowniez detektyw
Wawrzyniec Oko, za$ podczas przyjmowania klientow przez detektywa Wawrzynca Oko, obecny
bywa adwokat Maksymilian Wziety. Adwokata i detektywa poza umowa o wspolne ponoszenie

kosztow wynajmu i eksploatacji gabinetu nie faczy zadna inna umowa.

Adwokat Maksymilian Wzigty reprezentuje, jako obronca z wyboru, w postgpowaniu
przygotowawczym podejrzanego Zenona Kolanko w sprawie o udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej (art. 258 § 1 kk.), w ramach ktorej dokonano kradziezy z wilamaniem kilku
samochodow cigzarowych (art. 279 § 1 w zw. z art. 294 § 1 k.k.). Zenon Kolanko po ogloszeniu
mu postanowienia o przedstawieniu zarzutdw, przyznat si¢ do popetnienia zarzucanych czyndéw
i zlozyl wyjasnienia, ujawniajac W nich okoliczno$ci popetnionych przestepstw i osoby z nim
wspotdziatajace (to jest: Klaudiusza Nowicjusza i Mieczystawa Krola), chcac skorzystaé
w przysztosci z dobrodziejstwa art. 60 § 3 k.k. (obligatoryjne nadzwyczajne ztagodzenie kary).
W oparciu o wyjasnienia Zenona Kolanko, ztozone po przedstawieniu mu zarzutéw, zatrzymano
Klaudiusza Nowicjusza i Mieczystawa Krola oraz obu postawiono zarzuty popetnienia
przestepstw z art. 258 § 1 kk. 1279 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k., a nastgpnie tymczasowo
aresztowano. Obroncg z wyboru Klaudiusza Nowicjusza i Mieczystawa Krola jest adwokat
Zenobiusz Spokojny. Podejrzani Klaudiusz Nowicjusz i Mieczystaw Krol nie przyznali si¢ do

zarzucanych im czynow i odmowili sktadania wyjasnien.

Po zamknigciu $ledztwa, prokurator skierowal do sadu akt oskarzenia, ktorym objat
Zenona Kolanko, Klaudiusza Nowicjusza i Mieczystawa Kréla. Co do Zenona Kolanko,
w akcie oskarzenia zawarto wniosek w trybie art. 335 k.p.k., wnoszac o wydanie wobec niego

wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy 1 wymierzenie mu kary tgcznej pozbawienia
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wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania — przy zastosowaniu nadzwyczajnego

ztagodzenia kary w oparciu o art. 60 § 315 k.k.

Po wplynieciu aktu oskarzenia do sadu, adwokat Maksymilian Wzigty postanowit
zaoferowa¢ swojg pomoc w przedmiotowej sprawie oskarzonym Klaudiuszowi Nowicjuszowi
i Mieczystawowi Krolowi. W tym celu zwrdcit sie o pomoc do detektywa Wawrzynca Oko,
proszac go o zorganizowanie spotkania z Klaudiuszem Nowicjuszem i Mieczystawem Krolem,
a nastepnie o uczestnictwo w takim spotkaniu i pomoc, w jak to okreslit, ,,pozyskaniu kolejnych
Klientow”. Adwokat Maksymilian Wzigty obiecat rowniez detektywowi, ze otrzyma od niego
500 zt w zamian za podpisanie zlecenia przynajmniej przez jednego z oskarzonych. Detektyw
dotart do ww. oskarzonych (przebywali oni na wolnosci — sad po wptynigciu aktu oskarzenia
uchylit bowiem wobec nich tymczasowe aresztowanie) i zorganizowat ich spotkanie z adwokatem
Maksymilianem Wzigtym. Na tym spotkaniu adwokat, ktoremu towarzyszyt detektyw, przekazat
oskarzonym Klaudiuszowi Nowicjuszowi i Mieczystawowi Krolowi swojg oferte, w ramach
ktorej zaproponowat, ze moze podjac si¢ ich obrony i ze powinni oni przyzna¢ si¢ do zarzucanych
im czynow 0raz zlozy¢ wyjasnienia zgodne z wyjasnieniami Zenona Kolanko. Gwarantowat, ze
jesli skorzystaja z jego pomocy, dostang ,.kare w zawieszeniu”. Za swoja pomoc oczekiwat
wynagrodzenia w kwocie po 5.000 zt od kazdego z nich, ale ptatnej tylko w przypadku wydania
przez sad wyroku z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci. Adwokat
powiedziat rowniez, zeby oskarzeni si¢ nie martwili, bo prokurator to jego kolega ze studiow
1 cyt.: ,jak ja was bede reprezentowal, to wszystko bedzie dobrze”. Dodal rowniez, ze ich
dotychczasowy obronca adwokat Zenobiusz Spokojny cyt.: ,,jest leniem, kiepsko ich dotad bronit
i jak beda stucha¢ go dalej, to trafig do zaktadu karnego na kilka dobrych lat”. W trakcie
spotkania detektyw Wawrzyniec Oko zachwalal, jak to okredlit, ,skuteczno$¢” adwokata

Maksymiliana Wzietego.

Po kilku dniach od spotkania, w kancelarii adwokata Maksymiliana Wzigtego pojawit si¢
oskarzony Klaudiusz Nowicjusz i stwierdzil, ze przyjmuje jego oferte i chce go ustanowi¢ swoim
obroncg. Zostaly podpisane upowaznienie do obrony i umowa co do wynagrodzenia na
warunkach proponowanych uprzednio przez adwokata Maksymiliana Wzietego. Adwokat udzielit
Klaudiuszowi Nowicjuszowi instrukcji co do tre$ci wyjasnien, ktore ma ztozy¢ w przysztosci
w sadzie. Oskarzony pytat, co ma zrobi¢ z dotychczasowym obroncg - zostawi¢, czy si¢ z nim
rozsta¢. Adwokat Maksymilian Wzigty stwierdzit, Zze cyt.: ,,t0 nie moj problem”. W trakcie calej
rozmowy byl obecny detektyw Wawrzyniec Oko, ktory ponownie wychwalal adwokata
Maksymiliana Wzigtego, a oskarzonemu pogratulowat dobrego wyboru obroncy. Po opuszczeniu
gabinetu przez oskarzonego, detektyw zwrocil sie do adwokata o wyplate obiecanych 500 zt

stwierdzajac, ze oskarzony zlecil prowadzenie sprawy. Adwokat zaptacit detektywowi t¢ kwote.
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