Nr kodu zdajacego ..........c.cuuene.n...

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Departament Nadzoru nad Aplikacjami Prawniczymi

DRUGI DZIEN
EGZAMINU RADCOWSKIEGO
30 CZERWCA 2010 r.

CZESC DRUGA EGZAMINU
zadanie z zakresu prawa karnego

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem. Zdajacy umieszcza numer kodu na pierwszej stronie
zadania 1 na kazdej stronie pracy zawierajacej rozwigzanie zadania.

2. Nie jest dopuszczalne w zadnym miejscu zadania i1 pracy zawierajacej rozwigzanie zadania wpisanie
imienia i nazwiska, ani tez podpisanie si¢ wlasnym imieniem i nazwiskiem.

3. Czas na rozwigzanie zadania wynosi 360 minut.
4. Zadanie z zakresu prawa karnego zawarte jest na 43 ponumerowanych stronach (lgcznie ze strong

tytutowa 1 informacja dla zdajacego). W razie braku ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym
niezwlocznie zawiadomi¢ Komisje Egzaminacyjna.
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Informacja dla zdajacego

I. Po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy prosz¢ sporzadzi¢, jako petnomocnik oskarzyciela
positkowego radca prawny Tomasz Kot apelacje, albo w przypadku uznania, ze brak jest
podstaw do jej sporzadzenia, opini¢ prawng o braku podstaw do sporzadzenia apelacji.

Il. Nalezy przyja¢, ze:
1. we wszystkich protokotach znajdujg si¢ niezbedne dane (nr dowoddéw osobistych i PESEL)
I podpisy 0s6b uczestniczacych w tych czynnosciach,
2. alkomat byt sprawny i posiadat atest,
3. pokrzywdzony zostal poinformowany o wniesieniu aktu oskarzenia i pouczony o swoich
uprawnieniach.
I1l.  Sporzadzajac apelacje lub opinig, nalezy podpisac ja imieniem i nazwiskiem uprawnionej osoby.
IV. W przypadku sporzadzenia apelacji nalezy przyjaé, ze Sadem odwotawczym jest Sad Okregowy
w Lublinie, V Wydziat Karny Odwotawczy, ul. Krakowskie Przedmiescie 43, 20-076 Lublin.
V. Datarozwigzania zadania winna wynika¢ z przedstawionego stanu faktycznego.
VI. Praca winna uwzglednia¢ stan prawny obowigzujacy w dniu egzaminu.

VIl. Zadanie — opracowane na potrzeby egzaminu akta, zostatlo wydrukowane dwustronnie.
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sierzant sztabowy Piotr Polak Chelm, dnia 15 kwietnia 2010 r.

Komenda Miejska Policji w Chetmie

Notatka urzedowa

W dniu dzisiejszym okolo godziny 18> do oficera dyzurnego zadzwonit mezczyzna, ktory przedstawit sie jako
Wactaw Borek i podal, ze przed chwilg przed swoim lokalem ,Bistro 2004” mieszczacym si¢ w centrum miasta na
ul. Kowalskiej 12 w Chetmie, zostat pobity przez trzech nieznanych mu mezczyzn, ktorzy wezesniej zaczepiali siedzacych

przy stolikach przed lokalem gosci. Podal, ze jeden ze sprawcoéw wyrwal z mocowania plastikowy plotek stanowiacy czgsc

ogrodzenia ogrodka kawiarni i rzucit go na stoliki kawiarniane, powodujac szkody w mieniu.

Na miejsce udatem si¢ z sierz. Karolem Rakiem. Przed lokalem czekal na nas pokrzywdzony, ktory podat, ze
sprawcy uciekli w strong ul. Ciemnej. Pokrzywdzony podal nam, ze w czasie zaj$cia w ogrodku kawiarni byli goscie, ktorych
byto kilkunastu oraz przechodnie. Stwierdzil, ze napastnikow bylo trzech, ale bito go dwoch; trzeci w czarnej kurtce skorzanej
stal obok i nie pozwalal podejs¢ innym osobom, bo stal miedzy nim a ludZzmi z kawiarni i gapiami. Widzial wyraznie
wszystkich sprawcoéw. Kiedy ludzie zacze¢li podchodzié blizej, ten w czarnej kurtce, juz prawie ucickajgc, wyrwat ptotek
i rzucit na stolik kawiarniany. Spisali$my dane 2 0sob, ktore zostaty poproszone przez pokrzywdzonego o pozostanie w lokalu,
a ktore siedziaty w ogrodku lokalu i widziaty zajscie — sa to: Adam Trybuta i Dariusz Sekowski. Innych osob, poza obstuga,

juz w lokalu nie bylo.

Razem z pokrzywdzonym zaczeliSmy penetrowac te okolice miasta, w kierunku ktorych uciekli sprawcy. Okoto
19.00 na ulicy Cichej, gdy jechaliSmy w poblizu parku miejskiego, okoto 300 metréw od lokalu, gdzie mial miejsce napad,
zobaczyliSmy trzech me¢zezyzn siedzacych na tawce i pijacych piwo; na widok radiowozu podniesli si¢ i zaczeli szybko si¢
rozchodzi¢. Gdy podjechaliSmy blizej - zaczeli ucieka¢. W poscigu ujatem jednego z uciekajacych. Doprowadzilem go do
radiowozu i wowczas pokrzywdzony stwierdzit, ze jest to na pewno jeden ze sprawcow i to ten, w czarnej kurtce, ktory rzucit

plotkiem. Zatrzymanym okazat si¢ Julian Twardy, syn Jana i Zofii z d. Morawska; zam. Chelm ul. Wolanska 14/1.

W Komendzie Miejskiej Policji w Chetmie uzyte urzadzenie kontrolno - pomiarowe wykazalo w 1 dm®

wydychanego przez Juliana Twardego powietrza: 0,88 mg alkoholu o godz. 19.15 oraz 0,92 mg alkoholu o godz. 19.30.

(podpis)

sierz. sztab. Piotr Polak
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RSD 234/10

PROTOKOL

Chetm, dnia 15 kwietnia 2010 .

Uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego do ilosciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu

Sierzant sztabowy Waldemar Baran z Komendy Miejskiej Policji w Chelmie,

Dziatajgc na podstawie art. 47 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu

alkoholizmowi oraz § 2 pkt 11 § 4 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia i Opieki Spotecznej z dnia 6 maja 1983 r.

W Sprawie warunkow i sposobu dokonywania badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie - spowodowatem przeprowadzenie

badania iloSciowego zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu:

Pana Juliana Twardego, syna Jana, urodzonego 08 marca 1989 r. w Chelmie;

Badanie przeprowadzono urzgdzeniem elektronicznym typu Alkomat zgodnie z instrukcja;
Urzadzenie wykazato zawarto$é:

- 0.godz. 19.15 - 0,88 mg alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza,

- 0 godz. 19.30 - 0,92 mg alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza;

Czynnosci dokonano w zwigzku z zatrzymaniem w sprawie pobicia i zniszczenia mienia.
Badany o$wiadczyt, ze wypit kilka piw 0,5 litrowych;

badanie przeprowadzit sierzant sztabowy Waldemar Baran.

Badany:

1. Nie zada ponownego badania wydychanego powietrza.

2. Nie zada pobrania krwi.

3. Nie zgtasza uwag co do prawidtowosci zabezpieczenia ustnika.

(podpis osoby badanej) (podpis prowadzacego badanie)

Julian Twardy

sierz. sztab. Waldemar Baran
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RSD 234/10 Chelm, dnia 15 kwietnia 2010 r.
PROTOKOL ZATRZYMANIA OSOBY
Juliana Twardego 19.00 - 15.04.2010 r.
(imi¢ i nazwisko osoby zatrzymanej, godzina zatrzymania)
Na podstawie: art. 75 § 2,244 § 1,247 § 1,285 § 2 k.p.k.
Chelm, Komenda Miejska Policji w Chetmie
(miejsce czynnosci — adres lub inne okreslenie miejsca zatrzymania albo nazwa jednostki Policji)
sierz. sztab. Piotr Polak z Komendy Miejskiej Policji w Chetmie
(stopien, imi¢ i nazwisko - nazwa jednostki Policji)
W Komendzie Migjskiej Policji w Chetmie - 0 godzinie 19.10 w dniu 15.04.2010.
(miejsce sporzadzenia protokotu)
zatrzymat Juliana Twardego, nazwisko rodowe — Twardy;
s. Jana i Zofii, matka z domu — Morawska;
urodzony 08 marca 1989 r. w Chelmie;
zamieszkaly Chetm ul. Wolanska 14/1.
zajecie — student Wyzszej Szkoly Komunikacji Spotecznej w Warszawie
tozsamos$¢ zatrzymanego ustalono na podstawie dowodu osobistego (wskazano)
wydanego przez Prezydenta Miasta Chetm, PESEL (podano)
Przyczyna zatrzymania — podejrzany o udziat w pobiciu oraz zniszczenie mienia (art. 158 § 1 k.k. oraz art. 288 § 1 k.k.)
Oswiadczenie zatrzymanego
Pouczony o przystugujacych mi uprawnieniach — art. 244 § 2,245,246 § 112, 612 § 2 k.p.k. oswiadczam:
Nie wnosze¢ zazalenia, nie chce aby kogo$ zawiadamiano o moim zatrzymaniu.
Oswiadczenie osoby w zwiazku z zatrzymaniem: Nie przyznaje¢ si¢ do zadnych czynoéw przestepczych.
Oswiadczenie zatrzymanego o stanie zdrowia: Jestem zdrowy.
Zatrzymany nie byl badany przez lekarza.
Nie zgloszono zarzutow co do tresci protokotu.
Czynno$¢ zakoniczono 0 godz. 19.15, 15.04.2010 .
Protokot osobiscie odczytatem
(podpis policjanta) (podpis osoby zatrzymanej)
Piotr Polak Julian Twardy
Kopie niniejszego protokotu otrzymatem (podpis zatrzymanego: Julian Twardy).

Zgodnie z art. 244 k.p.k. o zatrzymaniu osoby podejrzanej o popetieniu przestgpstwa zawiadomiono Prokuratora A. Dukrg
z P. R. w Chelmie — godz. 19.20 w dniu 15.04.2010 r. telefonicznie, przekazujac ponadto kopi¢ protokotu.

Zatrzymanego Juliana Twardego zwolniono — 16.04.2010 r. (poz. ksigzki zatrzyman — 42/2010).
sierz. sztab. Piotr Polak

(podpis policjanta )
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RSD 234/10
PROTOKOL PRZYJECIA USTNEGO ZAWIADOMIENIA O PRZESTEPSTWIE | PRZESLUCHANIA
W CHARAKTERZE SWIADKA OSOBY ZAWIADAMIAJACEJ
Waclaw Borek

(imi¢ i nazwisko osoby zawiadamiajace;j) Chetm, dnia 16 kwietnia 2010 r. godz. 10.40

Na podstawie art. 304 a, 325 a k.p.k.

Krzysztof Kosma — aspirant Komendy Miejskiej Policji w Chetmie

z udzialem protokolanta: osobiscie

na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchal nizej wymienionego w charakterze $wiadka.

Tozsamos¢ §wiadka stwierdzit na podstawie dowodu osobistego (seria i numer).

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 kk.), o odpowiedzialnoici za
zawiadomienie o niepopelnieniu przestgpstwa lub fatszywe oskarzenie (art. 238 k.k., art. 234 k.k.), co $wiadek potwierdza

wilasnorgcznym podpisem (art. 190 k.p.k.):

(podpis §wiadka)
Wactaw Borek
Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, 183 i 185 k.p.k.
Swiadek podat nastepujace dane osobowe:
Imie i nazwisko — Waclaw Borek
Imiona rodzicéw — Jan, Janina
Data i miejsce urodzenia — 16 marca 1963 r., Lublin
Miejsce zamieszkania — Chetm, ul. Boczna 10
Adres dla dorgczen w kraju — jak wyzej
Zajecie — restaurator
Wyksztalcenie — wyzsze
Karalnos¢ za falszywe zeznania — nie karany
Stosunek do stron — obcy
Uprzedzony o tresci art. 182 i 183 k.p.k. i pouczony o tresci art. 185 k.p.k. o§wiadcza, ze:

Zostalem uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan i zeznaj¢, co nastgpuje:
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W dniu wczorajszym bylem w swoim lokalu ,.Bistro 2004” mieszczacym si¢ w centrum miasta na ul. Kowalskiej 12
W Chelmie. Przebywatem na zapleczu lokalu, a przed lokalem na ulicy wystawione byly stoliki w ramach ogrodka
restauracyjnego. Byto duzo ludzi w ogrodku, a w srodku lokalu, na sali, byto rowniez kilkanascie 0sob przy barze i pili piwo
albo kawe. Wszystkich tych ludzi obstugiwato dwoje kelneréw: Robert Wolski oraz Magda Mika. Okoto godziny 18* lub 18%°
ustyszalem gtosne krzyki na zewnatrz i wyszedlem do tego ogrodka. Zobaczylem, Zze na ulicy bylo mnostwo osob, ktore
chodzily ta ulica, bo jest na niej duzo lokali i sklepéw. Przy ogrodku, ale na jego zewnatrz od ulicy, stato 3 mezczyzn, widaé
bylo, ze sa podpici. Zaczepiali jaka$ parg, ktora siedziala przy stoliku; jeden z nich ciagnat za r¢ke t¢ dziewczyng, a dwaj
pozostali przytrzymywali tego chtopaka, ktory z nig siedziat i byli do mnie bokiem. Oboje wzywali pomocy, ale nikt nie
pomagatl im. Ja widzac co si¢ dzieje podszedlem do tego stolika i powiedzialem, zeby odeszli stad. Wyszedlem za ogrodek
i wtedy jeden z nich, ubrany w czarng kurtke skorzang i jasne spodnie powiedzial glosno: ,,won stad, bo zarobisz”. Ja
podszedlem jeszcze blizej i wtedy dwoch z nich rzucito si¢ na mnie, a ten w czarnej kurtce stal ze dwa, trzy metry ode mnie
i mnie nie bil, ale odwrocit si¢ i stangt tak, ze byt prawie do mnie tytem i troche bokiem, ale jednoczesénie tak, jakby chciat
oddzieli¢ mnie od pozostatych ludzi. Widzialem przy tym, Ze nagle kto$ z gapiow zaczal i$¢ w moim kierunku, cheiat podejsc
do mnie, ale ten w czarnej kurtce uzywajac stow wulgarnych: ,.spiep...” kazat mu ucieka¢, zrobit w jego kierunku krok i wtedy
ten mezczyzna odszedt. Ci dwaj bili mnie pig§ciami po twarzy, a potem mnie przewrdcili i zaczeli kopaé po calym ciele, po
glowie, brzuchu i plecach; ciosy byly silne. Wszystkich bym poznat po twarzy, a najbardziej zapamigtalem tego w czarnej
kurtce, tego pdzniej zatrzymanego, bo mial prawie okragla twarz i miat dlugie, prawie do ramion, wtosy. Ci dwaj pozostali
mieli po dwadziescia kilka lat; jeden byt wysoki wzrostu ok. 185, ciemne krotkie wlosy i pociagla twarz, byt ubrany w koszule
polo i ciemne dzinsy; drugi byt nizszy, wzrostu ok. 170 cm., ale dosy¢ dobrze zbudowany, miat rowniez ciemne wlosy, do§é
pociagta twarz, duzy i garbaty nos. Ten byl — jak mi si¢ wydaje — w ciemnej, albo czarnej marynarce i takich spodniach.
W konicu uslyszatem, ze ktory§ z nich krzyknal: ,uciekamy”. Ja wtedy podniostem glowe, ktéra ostanialem rgkoma
i zobaczylem, ze ten w czarnej kurtce skorzanej, ktory mnie nie bil, wyrwal element ptotku z ogrodzenia ogrodka
kawiarnianego i rzucit na stolik kawiarniany. Stolik rozpadt si¢ i ulegt zniszczeniu, tak zreszta jak i ten ptotek. Ja zadzwonitem
po policj¢ i potem pojechatem z policjantami w radiowozie w miasto, w te strong, w ktorg uciekli sprawcy. Gdy po kilku
minutach byliSmy obok parku, zobaczylem trzech mezczyzn na tawce, ale bylo tam ciemno i nie moglem ich doktadnie
widzie¢. Policjanci podjechali jednak blizej, a nagle ci mezczyzni zaczgli uciekaé i wowcezas obaj policjanci zaczeli ich gonié,
a ja zostalem w radiowozie. Po jakims$ czasie jeden z nich przyprowadzit jednego z mezczyzn do radiowozu i ja poznalem, ze
to ten w czarnej kurtce skorzanej i jasnych spodniach; miat dlugie wlosy. Nie mam zadnych watpliwosci, ze to ten, co byt
razem z tymi dwoma, co mnie bili; on mnie nie bit, a jego zachowanie juz opisatem. Jak ja go poznatem, to policjanci zabrali
go na komende, a mi kazali przyj$¢ dzisiaj, aby ztozy¢ zeznania. Chcee jeszcze dodaé, ze jak uciekli ci, co mnie pobili, to ja
poprositem dwdch mezczyzn, ktoérzy byli w ogrodku kawiarni, aby zaczekali na policje i ztozyli zeznania; oni nie bardzo
chcieli si¢ miesza¢, ale w koncu zostali. Nie bylo natomiast tej pary, ktora ci napastnicy zaczepiali. Wczoraj wieczorem
udatem si¢ do szpitala, gdzie udzielono mi doraznej pomocy lekarskiej, wykonano przeswietlenie nosa, ale nie stwierdzono
ztamania. Opisano moje obrazenia w dokumentacji szpitalnej. W wyniku tego zdarzenia doznatem stluczenia nosa, oka
prawego, stluczenia glowy i otar¢ skéry plecow i nog. Chee jeszcze dodad, ze juz jak lezatem na ulicy, to ludzie — ktorych byto
wokot  kilkudziesigciu, zaczeli krzyczeé, ze juz jedzie policja i aby mnie zostawi¢. To wtedy oni zaczeli ucieka¢. Musze
odkupi¢ sobie stolik i fragment przesta ogrodka, bo te zostaly zniszczone i do niczego sie nie nadajg. Zadam $cigania
i ukarania sprawcow tych czynow. To wszystko, co dzisiaj chce powiedzie¢. Jak odkupig stolik i ptotek, to przedstawig fakture
zakupu; koszt zakupu takiego stolika to na pewno okoto 400 zl, a plotek to okoto 200 zt. Tak kiedy$ za to ptacitem. To

wszystko co mam obecnie do zeznania.

Czynno$¢ zakonczono 0 godz. 11.20.

Krzysztof Kosma Protokot osobiscie odczytatem
(podpis policjanta ) Wactaw Borek
(podpis swiadka)
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RSD 234/10

PROTOKOL. PRZESLUCHANIA SWIADKA

Chelm, dnia 16 kwietnia 2010 r. godz. 09.10

Krzysztof Kosma — aspirant Komendy Miejskiej Policji w Chetmie

z udziatem protokolanta: osobiscie

na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchat nizej wymienionego w charakterze swiadka.

Tozsamos$¢ §wiadka stwierdzit na podstawie dowodu osobistego (seria i numer)

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 kk.), co $wiadek potwierdza

wlasnorecznym podpisem (art. 190 k.p.k.):

(podpis $wiadka)

Piotr Polak

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, 183 i 185 k.p.k.
Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imie i nazwisko — Piotr Polak

Imiona rodzicow — Olaf, Luiza

Data i miejsce urodzenia — 23 maja 1980 r., Lublin

Miejsce zamieszkania — --------------

Adres dla dorgczen w kraju — Komenda Miejska Policji w Chelmie

Zajecie — funkcjonariusz Policji — KMP Chelm;

Wyksztalcenie — $rednie

Karalnos¢ za falszywe zeznania — nie karany

Stosunek do stron — obcy

Uprzedzony o tresci art. 182 1 183 k.p.k. i pouczony o tresci art. 185 k.p.k. oswiadcza, ze:

Zostalem uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan i zeznajg, co nastgpuje:
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W dniu wczorajszym zostalem poinformowany przez oficera dyzurnego o zgloszeniu interwencji w lokalu ,,Bistro 2004” na
ul. Kowalskiej 12 w Chelmie. Podano mi, ze zgloszono, ze zostal pobity wihasciciel tego lokalu przez kilku me¢zczyzn.
Pojechatem radiowozem razem z Karolem Rakiem. Kiedy przyjechaliémy przed godz. 19-ta, to na miejscu zastaliSmy
wilasciciela lokalu Pana Borka oraz dwoch mezczyzn, ktorzy byli §wiadkami zajscia. Innych osédb, oprocz dwojga kelnerow,
nie bylo. Wtasciciel lokalu podat, ze bylo duzo ludzi, ale wszyscy juz wyszli. Powiedzial nam, ze gdy chcial pomé6c dwojgu
zaczepianych mtodych ludzi, ktorzy siedzieli w ogrodku w jego lokalu, to zostat pobity przez dwoch mezezyzn, trzeci go nie
bit, ale byt z nimi i zniszczyl mu stolik. On zaczal podawac nam rysopisy, dlatego ja uznatem, ze skoro moze ich poznac, to
nalezy spenetrowac pobliski rejon. Wsiadt z nami do radiowozu i zaczeliSmy jezdzi¢ w poblizu tego miejsca. Najpierw nic si¢
nie dziato, ale gdy po kilku minutach dojechalismy do parku, to zobaczyliSmy 3 me¢zczyzn, ktorzy siedzieli na tawce. Nagle
zaczeli oni si¢ podnosi¢ i gdy my podjechalismy blizej, to oni zaczgli uciekaé. Ja z kolegg wysiedliSmy z radiowozu i ja
ztapatem po kilkudziesi¢gciometrowym poscigu jednego mezczyzng, a gdy go doprowadzitem do radiowozu, to pokrzywdzony
stwierdzil, ze to jeden z tych mezczyzn, ktéry wprawdzie go nie bil, ale zniszczyl mu stolik, a ponadto, jak si¢ wyrazit
pokrzywdzony, tak stanal jakby chciatl powstrzyma¢ innych przed tym, by mu pomogli. Chce dodaé, ze ja tego, ktorego
zatrzymatem, caly czas miatem na oku, gdy on ucieckal. To na pewno byt jeden z tych siedzacych na tawce. Byt ubrany
W czarng kurtke skorzang i jasne, bezowo-szare spodnie. Jak go zatrzymatem, to ten zatrzymany powiedziat, Ze nic nie zrobit,

a uciekal, bo boi si¢ policji. Odwiozlem zatrzymanego na komende, gdzie zostal przebadany na zawarto$¢ alkoholu, a p6zniej

osadzony w izbie zatrzyman do decyzji prokuratora. To wszystko co mam do powiedzenia.

Czynno$¢ zakonczono 0 godz. 09.40.

Krzysztof Kosma Protokot osobiscie odczytatem
(podpis policjanta ) Piotr Polak
(podpis §wiadka)
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RSD 234/10

Ds. 122/10

POSTANOWIENIE

O WSZCZECIU DOCHODZENIA

Chelm, dnia 16 kwietnia 2010 r.

Krzysztof Kosma — aspirant Komendy Miejskiej Policji w Chetmie, dziatajac z urzedu na podstawie art. 303 k.p.k. w zw.
zart.325¢e §l kp.k. wzw. zart. 325a § 1 kpk.iart. 325b § 1 kp.k.

postanowit

wszczg¢ dochodzenie w sprawie wzigcia udziatu w pobiciu Wactawa Borka oraz zniszczenia mienia nalezacego do Wactawa
Borka w dniu 15 kwietnia 2010 r. w Chelmie,
tj. o przestgpstwa z art. 158 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k.

Uzasadnienie

Z zebranych przez Policj¢ materiatdw wynika, ze doszto do popetnienia przestepstwa na szkode Waclawa Borka, tj.

pobicia go oraz zniszczenia jego mienia, a osoba podejrzang jest Julian Twardy.

O wszczeciu dochodzenia zawiadomi¢ pokrzywdzonego.

(podpis policjanta)

Krzysztof Kosma
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Sygn. akt Ds. 122/10
RSD 234/10

Chetm, dnia 16.04.2010 r.

Notatka stuzbowa

W dniu dzisiejszym skontaktowatem si¢ z prokuratorem A. Dukra z PR w Chetlmie. W rozmowie ustalitem, ze
prokurator nie widzi podstaw do wystepowania z wnioskiem o tymczasowe aresztowanie, a w zwigzku z tym zasadnym jest
zwolnienie zatrzymanego z Izby zatrzyman KMP w Chetmie. W oparciu o powyzsze zarzadzitem zwolnienie zatrzymanego,

co nastagpito w dniu dzisiejszym, tj. 16 kwietnia 2010 r. o godzinie 16-tej.

Sporzadzit: aspirant Krzysztof Kosma

(podpis)
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PROTOKOL PRZESLUCHANIA SWIADKA

Sygn. akt Ds. 122/10

RSD 234/10

Chelm, dnia 17 kwietnia 2010 r. godz. 09.40
Krzysztof Kosma — aspirant Komendy Miejskiej Policji w Chelmie

z udziatem protokolanta: osobiscie

na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchal nizej wymienionego w charakterze swiadka.

Tozsamos¢ §wiadka stwierdzit na podstawie dowodu osobistego (seria i numer).

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 kk.), co $wiadek potwierdza
wlasnorecznym podpisem (art. 190 k.p.k.):

(podpis $wiadka)

Adam Trybuta

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, 183 i 185 k.p.k.
Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imi¢ i nazwisko — Adam Trybula

Imiona rodzicow — Dariusz, lwona

Data i miejsce urodzenia — 16 marca 1987 r., Lublin

Miejsce zamieszkania — Lublin, ul. Metgiewska 45/1

Adres dla dorgczen w kraju — jak wyzej

Zajecie — student

Wyksztatcenie — $rednie

Karalno$¢ za falszywe zeznania — nie karany

Stosunek do stron — obcy

Uprzedzony o tresci art. 182 i 183 k.p.k. i pouczony o tresci art. 185 k.p.k. oswiadcza, ze:

Zostalem uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan i zeznaj¢ co nastgpuje:
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Ja bylem 15 kwietnia 2010 r. w lokalu ,,Bistro 2004” w Chelmie z moim kolegg z Chelma — tj. Dariuszem Sg¢kowskim.
Siedzielismy w ogrodku na zewnatrz lokalu i pili§my piwo. W ogrédku byto kilkanascie osdb, ale bylo tez duzo os6b na ulicy,
bo to w sumie dosy¢ blisko centrum miasta i obok byly tez ogrodki piwne innych lokali, a takze w poblizu jest supermarket.
Byli$my tam od ok. godz. 17.30. Okoto godziny chyba 18.45 - 50 zobaczylismy, ze jest jakie$ zamieszanie, krzyki, a potem
nagle dwie osoby kogo$ bily, zaraz obok tego naszego ogrodka. Kto$ zaczat krzycze¢ — dzwoni¢ po policje, bandyci, zostawcie
go i gdy my wstaliSmy od naszego stolika, a byt on przy $cianie, ok. 15 metrow od tego zamieszania, to zobaczyliSmy, ze jeden
mezczyzna osoba lezy, a dwoch miodych ludzi go kopie; jeden z nich byt szczuply, ale dosy¢ wysoki ok. 185 cm, a drugi
krepy, ale dosy¢ dobrze zbudowany — obaj byli agresywni i silnie kopali tego lezacego. Przy nich stat tez jeden mezczyzna,
ubrany chyba w ciemng kurtke skorzana i jasne spodnie, ktory nic w sumie nie robit. Byl nawet zwrocony twarza do
przechodniow i chyba tylko co$ krzyknal, ale ja nie wiem do kogo, bo ja nie zrozumiatem stow, bo bylo ogdlne zamieszanie, a
przy nas kto$ usitowat dodzwoni¢ si¢ na policj¢ i mowil gtosno do stuchawki telefonu. Po chwili zobaczylem, Zze nagle tych
dwoch, co bilo tego lezacego, podniosto si¢ i zacze¢li uciekaé z tym trzecim — w kurtce ciemnej, przy czym ten w kurtce rzucit
kawatkiem plotku, ktory wyrwal z ogrodzenia, w strong ludzi, ktorzy chcieli ich goni¢ i ten ptotek uderzyt w stolik, ktory byt
na poczatku ogrodka od strony ulicy. Potem widzialem, ze stot byl popgkany. Z tego lokalu nagle wszyscy zaczeli wychodzic,
cze¢$¢ nawet nie placita rachunku, a my zostalismy, bo chcieliSmy zaptaci¢ za piwo, a nie byto kelnerow. Gdy wreszcie
znalezliSmy kelnera, a byt on wewnatrz lokalu i byt mocno przestraszony, to przyszedt ten, co byl kopany i poprosit, abysmy
zostali, bo byliSmy $wiadkami zaj$cia i zlozymy zeznania. My nie bardzo chcieliSmy si¢ mieszaé, ale ten pobity okazat si¢
wlascicielem lokalu, zrobito nam si¢ ghupio i zostaliSmy. Ja nie znam tych mezczyzn i nie widzialem ich twarzy, a tylko ich
sylwetki. Ten w ciemnej kurtce stal zwrocony do mnie w zasadzie bokiem i nie widziatem w ogoéle jego twarzy, tak wiec nie
moge go rozpoznaé, podobnie nie widzialem twarzy tych dwoch bijacych whasciciela. Jak przyjechali policjanci, to jeden z
nich spisal moje dane i dane kolegi i kazal nam przyj$¢ dzisiaj na zeznania do Komendy. To wszystko co mam do

powiedzenia.

Czynno$¢ zakonczono 0 godz. 10.10.

Krzysztof Kosma Protokot osobiscie odczytatem
(podpis policjanta ) Adam Trybuta
(podpis $wiadka)
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PROTOKOL PRZESLUCHANIA SWIADKA
Sygn. akt Ds. 122/10
RSD 234/10
Chelm, dnia 17 kwietnia 2010 r. godz. 10.20
Krzysztof Kosma — aspirant Komendy Miejskiej Policji w Chelmie

z udziatem protokolanta: osobiscie

na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchal nizej wymienionego w charakterze §wiadka.

Tozsamos¢ §wiadka stwierdzit na podstawie dowodu osobistego (seria i numer).

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnoéci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 kk.), co $wiadek potwierdza

wlasnorecznym podpisem (art. 190 k.p.k.):

(podpis $wiadka)

Dariusz Sekowski

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, 183 i 185 k.p.k.
Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imig¢ i nazwisko — Dariusz Sekowski

Imiona rodzicow — Mariusz, Irena

Data i miejsce urodzenia — 16 lutego 1987 r., Chetm

Miejsce zamieszkania — Chetm, ul. Lubelska 12/82

Adres dla dorgczen w kraju — jak wyzej

Zajecie — student

Wyksztalcenie — $rednie

Karalnos¢ za falszywe zeznania — nie karany

Stosunek do stron — obcy

Uprzedzony o tresci art. 182 i 183 k.p.k. i pouczony o tresci art. 185 k.p.k. oswiadcza, ze:

Zostalem uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan i zeznaj¢ co nastegpuje:
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Ja bylem 15 kwietnia 2010 r. w lokalu ,,Bistro 2004” w Chetmie z moim kolega ze studiow — Adamem Trybuta, ktory
przyjechal do mnie do Chetma. ByliSmy tam od ok. godz. 17.30. Siedzielismy w ogrédku na zewnatrz lokalu i pili§my piwo,
wypiliSmy chyba dwa piwa i po kawie. W ogrodku byto duzo oséb, nie bylo wolnych miejsc i duzo oséb byto tez na ulicy,
w innych ogrodkach piwnych i na tawkach w poblizu tego lokalu; na pewno bylo kilkadziesiat osob. Okoto godziny 19-tej,
moze 18.50 ustyszeliSmy, ze jest jakie$ zamieszanie, krzyki. WstaliSmy od naszego stolika i zobaczyliSmy, ze w odlegtosci
ok. 15-20 metréw od nas, juz przy koficu tego ogrodka, dwie osoby kogo$ bity i kopaty. Podniosty si¢ krzyki, kto$ krzyczat —
dzwoni¢ po policje, bandyci, zostawcie go. Ja widziatem tylko, ze jeden m¢zczyzna lezy, a dwoch mtodych ludzi go kopie;
jeden z nich byt szczupty, ale wysoki ok. 180 - 185 cm, a drugi dobrze zbudowany ale nizszy — ok. 170 — 175 cm. Obaj kopali
lezacego me¢zczyzng i wygladalo, ze z duza sita. Przy nich stat tez jeden me¢zczyzna, ubrany w jakas$ ciemng kurtke skorzang
i chyba bezowe lub szare spodnie, ktory nic nie robil. On jedynie stal. Nie widziatem, by robit jakie$ gesty do ludzi. On jak
stat, to tak bardziej bokiem, a raczej tylem do tych co bili, a twarza byt zwrdocony do przechodniow. Po chwili zobaczytem, ze
nagle tych dwoch co bito tego lezacego, wstali i zaczeli uciekaé, a razem z nimi zaczat biec ten trzeci — w kurtce ciemnej, przy
czym on, tzn. ten w kurtce, rzucit kawatkiem ptotku, ktéry wyrwat z ogrodzenia w strone ludzi, ktérzy byli w poblizu i ten
ptotek uderzyl w stolik kawiarniany tego lokalu, w ktorym bylismy. Wiem, bo ogladatem ten stolik pdzniej, jak przyjechata
Policja, ze ten stot byt zniszczony. Gdy kto$ powiedzial, ze zaraz bedzie policja, to nagle z lokalu zaczgli wszyscy wychodzic,
tak jakby byli tu tylko przestepcy; poczulismy si¢ dziwnie i chcieliSmy zaplaci¢ za piwo i kawe, ale nie mogliSmy znalezé
kelnera. Gdy wreszcie go znalezliSmy, to przyszed! ten co byl pobity i poprosit aby$Smy zostali, bo bylismy $wiadkami zaj$cia
i powinni$my ztozy¢ zeznania. My nie bardzo chcieliSmy si¢ w to wszystko miesza¢, ale glupio si¢ nam zrobito, ze wszyscy
nagle wyszli i zostaliSmy. Ja nie znam tych napastnikow i nie wiem w sumie o co poszlo, a ten pobity — jak czekaliSmy na
policje, to nie moéwit nam, dlaczego zostat pobity. Nie widziatlem twarzy napastnikdéw i nie jestem w stanie ich poznac takze po
ubiorze, bo bytem zbyt zszokowany i niewiele zapamietalem cech ubran i sylwetek. Ten w ciemnej kurtce byt do nas bokiem
i nie widziatem jego twarzy, tak wigc nie moge go rozpoznaé; nie chee uczestniczy¢ w okazaniu, bo nie mam po czym go

poznac. Jak przyjechali policjanci, to jeden z nich spisat moje dane i kolegi. To wszystko co mam do powiedzenia.

Czynno$¢ zakonczono 0 godz. 10.50.

Krzysztof Kosma Protokot osobiscie odczytatem
(podpis policjanta ) Dariusz Sekowski
(podpis §wiadka)
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POSTANOWIENIE O POWOLANIU BIEGLEGO

Sygn. akt Ds. 122/10

RSD 234/10

Dnia, 17 kwietnia 2010 r.

Krzysztof Kosma — aspirant Komendy Miejskiej Policji w Chetmie

w sprawie przeciwko Julianowi Twardemu,

na podstawie art. 193, 194, 195, 198 k.p.k.

postanowil
Powota¢ bieglego lekarza z zakresu medycyny dr Zofi¢ Kowalska, wpisang na statg liste biegtych, w celu stwierdzenia, po
zapoznaniu si¢ z dokumentacjg medyczng sporzadzong W Szpitalu Miejskim w Chetmie, charakteru obrazen doznanych przez
Wactawa Borka w dniu 15 kwietnia 2010 r., a w szczego6lnosci czy naruszyly one prawidlowe funkcjonowanie narzadow jego

ciata na okres powyzej, czy tez ponizej siedmiu dni.

W mysl art. 197 § 3 kpk w zw. z art. 190 § 1 k.p.k. uprzedza si¢, ze za wydanie niezgodnej z prawda opinii grozi

odpowiedzialnos¢ karna z art. 233 § 1 k.k. (pozbawienie wolnosci do lat 3).

UZASADNIENIE

Komenda Miejska Policji w Chelmie prowadzi dochodzenie w sprawie pobicia W. Borka, dokonanego w dniu

15 kwietnia 2010 r. W wyniku pobicia pokrzywdzony doznat obrazen ciata i byta mu udzielona pomoc w Szpitalu Miejskim

W Chetmie. W celu ustalenia charakteru wspomnianych obrazen ciata koniecznym jest powotanie bieglego. Ma to znaczenie
dla prawidtowej kwalifikacji czynu, ktory winien by¢ zarzucony sprawcy.

Majac powyzsze na uwadze powotanie bieglego jest w petni uzasadnione.

aspirant
Krzysztof Kosma

(podpis)
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Sygn. akt Ds. 122/09

RSD 234/10

Chelm, dnia 20.04.2010 r.

Notatka urzedowa
W dniu dzisiejszym, tj. w dniu 20 kwietnia 2010 r. stawit si¢ w KMP w Chelmie pokrzywdzony W. Borek i okazat fakture

dotyczaca zakupu stolika oraz ptotka do ogrodzenia ogrodka lokalu. Z faktury wynika, ze warto$¢ obu tych elementow

wyniosta 650 zt. Fakture zalaczam (po sporzadzeniu jej kserokopii i poswiadczeniu za zgodno$¢) do akt sprawy.

aspirant Krzysztof Kosma

(podpis)

EGZAMIN RADCOWSKI — PRAWO KARNE 17



RSD 234/10

KSEROKOPIA POSWIADCZONA ZA ZGODNOSC

Dnia, 17 kwietnia 2010 .

Jan Kijek
P.P.H.U. Zysk
Hurtownia mebli ogrodowych i kawiarnianych
w Lublinie, ul Ogrodowa 21
(NIP i REGON)

(dane sprzedawcy)

Dla: Wactaw Borek
,,Bistro 2004

ul. Kowalska 12
Chelm

(NIP oraz REGON)
(dane kupujacego)

FAKTURA VAT

1. stolik kawiarniany typ - Randalf — warto$¢ z podatkiem VAT — 450 zi;
2. przesto ogrodowe typu — Bora — warto$¢ z podatkiem VAT — 200 zt;
Razem: - 650 zt (z podatkiem VAT)

Zaptacono gotowka 650 zt.

Alfons Ptak
(podpis uprawnionej osoby)
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Opinia
Bieglej Zofii Kowalskiej,
wydana na podstawie postanowienia aspiranta KMP w Chelmie,

dotyczaca charakteru obrazen doznanych w dniu 15 kwietnia 2010 r. przez Waclawa Borka.

W dniu 18 kwietnia 2010 r., w gabinecie mieszczacym si¢ W budynku Szpitala Miejskiego w Chetmie, dokonatam
ogledzin ciala Wactawa Borka, ktory podal, ze w dniu 15 kwietnia 2010 r. zostal pobity przez dwoch mezczyzn. Byt tego

samego dnia wieczorem na pogotowiu i tam zostata mu udzielona pomoc medyczna i dokonano prze$wietlenia kosci nosa.

Po dokonanych ogledzinach cialta Wactawa Borka oraz po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg pogotowia ratunkowego
stwierdzam, ze Wactaw Borek doznal krwiaka okularowego oka prawego, stluczenia nosa i otarcia naskorka nosa,

podbiegni¢cia krwawego na czole, dolnej powierzchni brody oraz na przedramieniu lewym, otarcia skory plecow, brzucha,

bolesnosci w okolicy ramienia prawego w czgsci gorne;j.

Obrazenia te naruszajg prawidtowe funkcjonowanie narzaddéw jego ciata na okres ponizej 7 dni i narazaly

pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k.

Powyzsze obrazenia mogly powsta¢ w okoliczno$ciach opisanych przez pokrzywdzonego.

Lekarz medycyny sadowej

dr Zofia Kowalska

(podpis)
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RSD 234/10
Ds. 122/10
PROTOKOL PRZESLUCHANIA PODEJRZANEGO

Chelm, dnia 28 kwietnia 2010 r., godz. 09.20.

Krzysztof Kosma — aspirant KMP w Chelmie

dziatajac na podstawie art. 325 g § 112 k.p.k., art. 175§ 1; 308 § 2; 311 § 2,3 i 5 k.p.k., zgodnie z art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k.
przy udziale protokolanta: osobiscie

przestuchat nizej wymienionego jako podejrzanego o czyny z art. 158 § 1 kk. iz art. 288 § 1 k.k.
Tozsamos$¢ podejrzanego stwierdzono na podstawie dowodu osobistego (seria i numer)
Podejrzany podal nastgpujace dane osobowe: imi¢ i nazwisko: Julian Twardy

Imiona rodzicoéw i nazwisko rodowe matki: Jan, Zofia z d. Morawska

Data i miejsce urodzenia: 8 marca 1989 r. w Chetmie

Miejsce zamieszkania: Chelm, ul. Wolanska 14/1

Obywatelstwo: polskie

Wyksztalcenie: srednie ogdlne, obecnie student

Stan cywilny: kawaler

Liczba dzieci i ich wiek: nie posiada

Liczba 0s6b pozostajacych na utrzymaniu podejrzanego: nie posiada

Zawo6d wyuczony: bez zawodu

Zatrudniony: student Wyzszej Szkoty Komunikacji Spotecznej w Warszawie

Uposazenie: pracuje dorywczo w wakacje — dochdd ok. 1000 zt miesigcznie w wakacje

Stan majatkowy: nie posiada nieruchomosci ani tez ruchomosci o wigkszej wartosci

Karalno$¢: nie karany

Stan zdrowia: zdrowy, nie leczyt si¢ w poradni zdrowia psychicznego

Podejrzanego pouczono o uprawnieniach okreslonych w art. 300 i 301 k.p.k. oraz o obowiazkach i konsekwencjach
wskazanych w art. 74, 75, 138 1 139 k.p.k. Pouczenia te otrzymalem na pismie.

(podpis podejrzanego)

Julian Twardy
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Przestuchiwanemu, do protokotu, postawiono zarzuty popetnienia nastepujacych przestepstw:

w dniu 15 kwietnia 2010 r. w Chetmie, wspolnie i w porozumieniu z dwoma nieustalonymi mezczyznami, dziatajac
publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, dopuscit si¢ pobicia Wacltawa
Borka, bijac go po twarzy i po catym ciele, kopiac, narazajac go w ten sposdb na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastapienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k., przez co spowodowal krwiak okularowy oka prawego, sttuczenia nosa
i otarcia naskorka nosa, podbiegnigcia krwawe na czole, dolnej powierzchni brody oraz na przedramieniu lewym, otarcia
skory plecow, brzucha, bolesnosci w okolicy ramienia prawego w czgsci gornej, ktére to obrazenia nie naruszyly
czynnosci narzadu ciata na czas powyzej dni siedmiu, przy czym czyn ten mial charakter chuliganski,

tj. przestepstwa z art. 158 § 1 kk.iart. 157 § 2kk. wzw. zart. 11 § 2kk. wzw. zart. 57a § 1 kk,;

w dniu 15 kwietnia 2010 r. w Chetmie, dziatajac publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie
porzadku prawnego, dokonal umyslnego zniszczenia czeéci ogrodzenia lokalu ,,Bistro 2004 oraz stolika kawiarnianego
w tym lokalu, o tacznej wartoéci 650 zt., dziatajac na szkode Wactawa Borka, przy czym czyn ten miat charakter
chuliganski,

tj. przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. wzw. zart. 57 a § 1 k.k.

Podejrzany wyjasnit: Pouczony o tresci praw i obowigzkdw podejrzanego, ktore otrzymatem tez na pismie oswiadczam, ze

przedstawione mi w dniu dzisiejszym zarzuty zrozumiatem. Nie przyznaje si¢ do popehienia obu zarzucanych mi przestepstw

i nie chce sktada¢ wyjasnien. Powiem jedynie, ze to wszystko nieprawda.

Pouczony o swych prawach: Nie zadam koncowego zaznajomienia mnie z aktami sprawy, ani tez nie bede sktadal Zadnych

wnioskéw dowodowych. Nie cheg tez, aby sporzadzano uzasadnienie tych zarzutow.

Przestuchanie zakoniczono w dniu 28 kwietnia 2010 r. 0 godz. 09.50.

Protokét po osobistym odczytaniu

podpisuje
(podpis przestuchujacego) (podpis podejrzanego)
Krzysztof Kosma Julian Twardy
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PROTOKOL PRZESLUCHANIA SWIADKA
Sygn. akt Ds. 122/10

RSD 234/10

Chetm, dnia 6 maja 2010 r. godz. 10.00.
Krzysztof Kosma — aspirant Komendy Miejskiej Policji w Chelmie

z udziatem protokolanta: osobiscie

na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchat nizej wymienionego w charakterze §wiadka.

Tozsamos¢ §wiadka stwierdzit na podstawie dowodu osobistego (seria i numer)

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 kk.), co $wiadek potwierdza
wlasnorecznym podpisem (art. 190 k.p.k.):

(podpis $wiadka)

Robert Wolski

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, 183 i 185 k.p.k.
Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imig¢ i nazwisko — Robert Wolski

Imiona rodzicow — Maciej, R6za

Data i miejsce urodzenia — 16 grudnia 1988 r., Chetm
Miejsce zamieszkania — Chetm, ul. Kwiatowa 3

Adres dla dorgczen w kraju — jak wyzej

Zajecie — pracownik lokalu ,,Bistro 2004 — kelner
Wyksztatcenie — Srednie

Karalno$¢ za fatszywe zeznania — nie karany
Stosunek do stron — obcy

Uprzedzony o tresci art. 182 1 183 k.p.k. i pouczony o tresci art. 185 k.p.k. o§wiadcza, ze:

22 EGZAMIN RADCOWSKI — PRAWO KARNE



Zostatem uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan i zeznaj¢ co nastgpuje:

Ja bytem 15 kwietnia 2010 r. w lokalu ,,Bistro 2004” w Chetmie, gdzie pracuj¢ jako kelner. Pracowata wtedy takze Magda
Mika i razem z nig obstugiwaliSmy gosci, ktorych bylo bardzo duzo, tak w $rodku lokalu, jak i w ogrodku. Lokal ten jest
w sumie w dobrym punkcie i wtedy byto duzo ludzi, nie tylko w naszym lokalu, ale tez w lokalach, ktorych na tej ulicy jest
duzo. Ja nie widzialem zadnego zajscia, bo miatem duzo pracy i musialem obslugiwac gosci, przyjmowaé zamowienia
i odbiera¢ zaptatg za rachunki. Ustyszatem tylko, ze jest jakie§ zamieszanie, bo zaczgli ludzie wychodzi¢ z lokalu i kto§
krzyczat, ze trzeba dzwoni¢ po policje, bo kogo$ bijg. Ja najpierw nie pozwalatlem wychodzi¢ ludziom z lokalu, bo wigkszo$¢
zZ nich nie zaptacita za konsumpcje, ale wyrywali mi si¢ i wybiegali na zewnatrz. Gdy w koncu i ja wyszedtem na zewnatrz, to
juz moj szef wchodzit do lokalu i byto wida¢, ze jest pobity, leciata mu krew z brody, trzymat si¢ za nos i za ramie¢. Krzyczat
do mnie, dlaczego nie dzwoni¢ po policje. Datem mu swoja komorke i on gdzies dzwonil, a ja wyszedtem na zewnatrz, aby
dopilnowa¢ porzadku w ogrodku lokalu. Nie widziatem, kto szefa pobit. Widziatem tylko, jak w ogrodku lezat potamany stolik
oraz cz¢$¢ ogrodzenia ogrodka, taki plotek, ktory byt ztamany i nie nadawat si¢, aby go wstawi¢ do ogrodzenia. Wiem, ze
niedawno szef kupit zaré6wno stolik, jak i ten ptotek i wymienit te uszkodzone, bo tamte nie nadawaty si¢ do uzytku. Tyle mam
do powodzenia. Pozniej szef mi mowit, ze dwdch mezezyzn go bito, ale byl tez z nimi trzeci, ktory nie pozwalat chyba, aby
ludzie szefowi pomogli. Wiem, ze szef byt wieczorem w szpitalu i narzekal na bol nosa i brody, a w ogole to sie Zle czut kilka

dni. To wszystko, co mam do powiedzenia.

Czynno$¢ zakonczono godz. 10.30.

Krzysztof Kosma Protokot osobiscie odczytatem
(podpis policjanta) Robert Wolski
(podpis $wiadka)
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PROTOKOL PRZESLUCHANIA SWIADKA
Sygn. akt Ds. 122/10

RSD 234/10

Chetm, dnia 6 maja 2010 r. godz. 11.00.
Krzysztof Kosma — aspirant Komendy Miejskiej Policji w Chelmie
z udziatem protokolanta: osobiscie
na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchat nizej wymienionego w charakterze swiadka.
Tozsamos¢ §wiadka stwierdzit na podstawie dowodu osobistego (seria i numer).

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 kk.), co $wiadek potwierdza

wiasnorecznym podpisem (art. 190 k.p.k.):

(podpis $wiadka)

Magdalena Mika

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, 183 i 185 k.p.k.
Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imie i nazwisko — Magdalena Mika

Imiona rodzicéw — Antoni, Maria

Data i miejsce urodzenia — 22 czerwca 1987 r., Chetm

Miejsce zamieszkania — Chetm, ul. Kolejowa 24/23

Adres dla doregczen w kraju — jak wyzej

Zajecie — pracownik lokalu ,,Bistro 2004” — kelnerka

Wyksztalcenie — srednie zawodowe

Karalno$¢ za fatszywe zeznania — nie karana

Stosunek do stron — obcy

Uprzedzony o tresci art. 182 1 183 k.p.k. i pouczony o tresci art. 185 k.p.k. oswiadcza, ze:

Zostalam uprzedzona o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan i zeznaje co nastepuje:
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Jestem od dwoch lat zatrudniona w lokalu ,,Bistro 2004” w Chetmie, gdzie pracuj¢ jako kelner. Pracowatam w dniu
15 kwietnia 2010 r. i pamictam ten dzien, bo byta jakas awantura i zostat pobity, zupetnie bez powodu, szef, tj. pan Borek.
Ja tego nie widziatam, bo bytam wtedy w srodku lokalu, gdzie przyjmowatam zamowienia 1 wydawatam positki oraz napoje.
Byto bardzo duzo ludzi, byt duzy ruch i nie wychodzitam na ogrodek. Ustyszatam w pewnym momencie jakie§ zamieszanie,
krzyki, wotanie o pomoc i prosby, aby kto§ dzwonit na policj¢. Ja poczatkowo myslatam, ze co$ si¢ dzieje na ulicy, a nie
w naszym ogrodku, bo tam, tzn. w ogrodku zawsze bylo spokojnie. Nie wychodzitam wigc, ale pilnowatam sali. Ja nie
widziatam wi¢c zadnego zaj$cia. W pewnej chwili prawie wszyscy z naszego lokalu zaczeli wychodzié, ja z kolega
tj. Robertem Wolskim zaczeliSmy zatrzymywac ludzi, bo czg¢$é z nich w ogdle nie zaptacita, ale oni nic sobie z tego nie robili.
Ja probowatam wezwac na pomoc kucharza, ale on byt w kuchni i mnie chyba nie styszal. Kiedy prawie wszyscy juz wybiegli,
wszedt do srodka szef i wida¢ bylo, ze kto$ go pobil. Mial krew na twarzy, zadrapania w okolicy nosa, brody, trzymat si¢ za
oko i kazat nam dzwoni¢ na policj¢. Robert dat mu swoj telefon i ten gdzies dzwonit. Po jakichs 10 minutach przyjechata
policja. W lokalu szef zatrzymal dwoch mezczyzn jako $wiadkdéw i dane ich policjanci spisali. Potem szef pojechat
Z policjantami na miasto i wrocit dopiero po 20-tej. Kazal nam i8¢ do domu. W ogrodku zostat zniszczony tez jeden stolik oraz
jeden plotek, ktory stanowit element ogrodzenia lokalu. Nastgpnego dnia szef powiedzial nam, ze pobili go dwaj me¢zczyzni,
bo chciat pomdc jakiej$ parze, a ci ich zaczepiali. Powiedziat tez, ze byl z nimi ten trzeci, ktory jak uciekali, to wyrwat ten
ptotek i rzucit nim w stoliki, powodujac zniszczenie obu tych przedmiotéw. Potem szef odkupit te przedmioty, bo stare byty

popckane i nie nadawaly si¢ do niczego. Tyle mam do zeznania. Ja nie widziatam zatrzymanej osoby i nie widziatam zajscia.

Czynno$¢ zakonczono: godz. 11.30.

Krzysztof Kosma Protokot osobiscie odczytatam
(podpis policjanta ) Magdalena Mika
(podpis $wiadka)
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Dnia 6 maja 2010 .

Ds. 122/10

Informacja z Krajowego Rejestru Karnego

Julian Twardy
s. Jan i Zofii z d. Morawska

urodzony: 8 marca 1989 r. w Chetmie

NIE JEST NOTOWANY W KRAJOWYM REJESTRZE KARNYM
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Chetm, dnia 6 maja 2010 r.
RSD 234/10
DS. 122/10
Mt. Asp. Jan Dobry
Zespot Dzielnicowych

KMP Chelm

NOTATKA URZEDOWA

(z zebranych danych osobopoznawczych)

W trakcie przeprowadzonych czynno$ci 0 panu Julianie Twardym, s. Jan i Zofii z d. Morawska, urodzonym: 8 marca 1989 r.

w Chelmie

ustalono, co nastepuje: w/w posiada wyksztalcenie $rednie ogdlne i obecnie studiuje w Warszawie. Jest kawalerem, nie ma
dzieci. Pozostaje na utrzymaniu rodzicow, mienia statego lub ruchomego o istotnej wartosci (samochod itp.) nie posiada. Nie
byt leczony w Poradni Zdrowia Psychicznego ani w Poradni Przeciwalkoholowej. W miejscu zamieszkania ma opini¢

pozytywna, jest uwazany za grzecznego, nie byto skarg sasiadow i nie prowadzono zadnych czynnosci wobec niego.

Jan Dobry

(podpis policjanta)
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Chetm, dnia 11 maja 2010 r.
(pieczeé prokuratury)

Ds. 122/10

Do Sadu Rejonowego w Chelmie
11 Wydziat Karny
ul. Plac Ko$ciuszki 3

22-100 Chelm

Przesylam akta sprawy Ds. 122/10 przeciwko Julianowi Twardemu oskarzonemu o przestgpstwa z art. 158 § 1 k.k.

i art. 288 § 1 k.k. wraz z aktem oskarzenia.

Jednoczesnie informuje, ze o powyzszym powiadomiono oskarzonego oraz pokrzywdzonego.

Prokurator Rejonowy
W Chelmie
Izydor Surowy

(podpis 1 pieczec)
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ZATWIERDZAM
ARTUR DUKRA
(data, podpis, pieczec)
PROKURATOR PROKURATURY REJONOWEJ
w CHELMIE
Chetm, dnia 8 maja 2010 r.
Komenda Miejska Policji
w Chetmie

Ds. 122/10

AKT OSKARZENIA

przeciwko Julianowi Twardemu

o przestgpstwa z art. 158 § 1 kk. izart. 288 § 1 k.k.

Oskarzam:

Juliana Twardego, syna Jana i Zofii z d. Morawska, urodzonego 8 marca 1989 r. w Chetmie, zamieszkatego w Chelmie,
ul. Wolanska 14/1, o wyksztatceniu $rednim, studenta Wyzszej Szkoty Komunikacji Spotecznej w Warszawie, kawalera,

bezdzietnego, bez statego dochodu, nie karanego,
(zatrzymanego w dniach 15 i 16 kwietnia 2009 r.),
o to, ze:

. w dniu 15 kwietnia 2010 r. w Chelmie, wspolnie i w porozumieniu z dwoma nieustalonymi mezczyznami,
dziatajac publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, dopuscil si¢
pobicia Wactawa Borka, bijac go po twarzy i po catym ciele, kopiac, narazajac go w ten sposdb na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k., przez co spowodowat krwiak okularowy
oka prawego, stluczenia nosa i otarcia naskorka nosa, podbiegnigecia krwawe na czole, dolnej powierzchni brody
oraz na przedramieniu lewym, otarcia skory plecow, brzucha, bolesno$ci w okolicy ramienia prawego w Czgsci
gornej, ktére to obrazenia nie naruszyly czynnos$ci narzadu ciala na czas powyzej dni siedmiu, przy czym czyn

ten miat charakter chuliganski,
tj. o przestgpstwo z art. 158 § 1 iart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. zart. 57a § 1 kk;

II.  w dniu 15 kwietnia 2010 r. w Chelmie, dziatajgc publicznie i bez powodu, okazujgc przez to razgce
lekcewazenie porzadku prawnego, dokonal umyslnego zniszczenia czgsci ogrodzenia lokalu ,,Bistro 2004” oraz
stolika kawiarnianego w tym lokalu, o tacznej wartosci 650 zt , dzialajac na szkod¢ Wactawa Borka, przy czym

czyn ten mial charakter chuliganski,

tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. wzw. zart. 57 a § 1 k.k.
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Na podstawie art. 24 § 1 pkt 1 k.p.k., 31 § 1 k.p.k. i art. 469 k.p.k. w zw. z art. 325 b § 1 k.p.k. sprawa niniejsza podlega

rozpoznaniu przez Sad Rejonowy w Chelmie w postepowaniu uproszczonym.

W oparciu o tre$¢ art. 332 § 3 k.p.k. odstapiono od sporzagdzenia uzasadnienia.

(podpis policjanta)
Krzysztof Kosma

Lista 0s6b podlegajacych wezwaniu na rozprawe.

Oskarzony: Julian Twardy - k. 20 - 21
Swiadkowie:

1. Wactaw Borek — k. 6 - 7;

2. Adam Trybuta — k. 12 - 13;

3. Dariusz S¢kowski — k. 14 - 15;

4. Piotr Polak — k. 8 - 9;

WyKkaz innych dowodow podlegajacych odczytaniu na rozprawie.

I.  Zeznania $wiadkow:
— Roberta Wolskiego — k. 22 - 23;
— Magdaleny Mika — k. 24 - 25;
Il.  Protokot badania trzezwosci — k. 4
I1l.  dane o karalno$ci oraz wywiad srodowiskowy — K. 26 i 27;
IV. opinia biegtego — k. 19;

V.  kserokopia faktury — k. 18.

(podpis policjanta)
Krzysztof Kosma

Ds. 122/10 Artur Dukra — prokurator Prokuratury Rejonowej w Chetmie, po zapoznaniu si¢ w dniu 11 maja 2010 r. z aktami
sprawy,

Na podstawie art. 331 § 1 k.p.k. zatwierdza powyzszy akt oskarzenia.

Prokurator Artur Dukra

(podpis)
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Sygn. akt 11 K 145/10
PROTOKOL. ROZPRAWY GLOWNEJ

Dnia 9 czerwca 2010 r.

Sad Rejonowy w Chetmie

Sprawa z art. 158 § 1 kk.izart. 288 § 1 k.k.

OSKARZONY: Julian Twardy

OBECNI: Przewodniczgcy SSR Ewelina Kustro
Protokolant: Ewa Popiel

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Artura Dukry

Wywotano sprawe o godz. 9.00. Rozprawa odbytla si¢ jawnie.

Na rozprawe stawili sie:

oskarzony Julian Twardy — bez obroncy.

Stawili si¢ $wiadkowie; w tym miejscu pokrzywdzony Wactaw Borek o$wiadcza, ze bedzie dziatat jako oskarzyciel

positkowy.

Oskarzyciel positkowy pozostal na sali. Swiadkowie wyszli z sali.

Oskarzony podal dane co do swojej osoby (art. 213 k.p.k.):

Podane przez oskarzonego dane osobowe sa zgodne z tymi, ktore zostaly ujete w akcie oskarzenia.
Prokurator odczytat akt oskarzenia.

Oskarzony, uprzedzony o tresci art. 175 k.p.k., na zapytanie przewodniczacego, czy przyznaje si¢ do zarzucanych mu czynow

oraz czy chee ztozy¢ wyjasnienia i jakie, podat:

odpis aktu oskarzenia otrzymatem. Stawiane mi zarzuty zrozumiatem. Nie przyznaj¢ si¢ do popetnienia zarzucanych mi

przestepstw i odmawiam sktadania wyjasnien.
Sad postanowit:

na podstawie art. 389 § 1 k.p.k. odczyta¢ wyjasnienia oskarzonego ztozone w postgpowaniu przygotowawczym na k. 21,

albowiem odmowit on sktadania wyjasnien przed sadem.

Po odczytaniu wyjasnien oskarzony o$wiadcza: podtrzymuje odczytane mi wyjasnienia. Nie bede sktadat dalszych wyjasnien

i nie bede odpowiadat na zadne pytania.

Przewodniczacy zarzadzit postgpowanie dowodowe oraz pouczyt oskarzonego o przystugujacym mu prawie zadawania pytan
osobom przeshuchiwanym oraz sktadania wyjasnien co do kazdego dowodu (art. 386 § 2 k.p.k.). Swiadkow wezwano na sale
rozpraw. Przewodniczacy uprzedzit swiadkéw o odpowiedzialnosci za ztozenie falszywych zeznan oraz pouczyt ich o tresci
art. 182, 183 i 185 k.p.k. Zapytani o imiona, nazwiska, wiek, zajecie, miejsce zamieszkania, karalno$¢ za falszywe zeznania

oraz stosunek do stron, podali:
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Wactaw Borek - lat 47, restaurator, Chetm, nie karany, obcy;
Piotr Polak - lat 30, policjant, nie karany, obcy;

Adam Trybuta - lat 23, student, nie karany, obcy;

Dariusz Sekowski - lat 23, student, nie karany, obcy.

Nastepnie Sad odebrat od wszystkich §wiadkoéw przyrzeczenie zgodnie z przepisami art. 187, 188 § 1 - 3 k.p.k.

Swiadkéw usunieto do osobnego pokoju, a nastepnie kazdego $wiadka wezwano na sale rozpraw i przestuchano

W nieobecnosci tych §wiadkow, ktorzy jeszcze nie zeznawali.

Staje Swiadek Waclaw Borek i zeznaje: Bylo to 15 kwietnia 2010 r. Bylem w swoim lokalu ,,Bistro 2004 i ok. 18.40 lub
troche pozniej ustyszatem, ze co$ si¢ dzieje w ogrodku, ktory ustawilem na ulicy przed moim lokalem. Bylo wtedy bardzo
duzo ludzi w lokalu i w ogrédku. Wyszedtem na zewnatrz i zobaczytem, ze trzech mezczyzn zaczepia par¢ mtodych ludzi,
ktorzy siedzieli w moim ogrodku przy stoliku. Nie wiem o co chodzilo, ale wyszedlem i powiedziatem, zeby ich puscili
i wtedy jeden z nich, ubrany w czarng kurtke skorzang powiedziat jako$ tak wulgarnie, zebym uciekat. Ja podszedtem blizej do
nich i chyba znow co$ powiedzialem, zeby odeszli. Nagle dwoch rzucito si¢ na mnie, a ten w kurtce skorzanej stangt obok,
jakos$ tak tytem do mnie. Widziatem to pomimo, Ze mnie bili po twarzy. Ja w pewnej chwili przewrocitem si¢, a oni dalej mnie
bili i kopali; kopali mnie mocno. Musiatem ostania¢ glowe rgkoma, bo batem sig, Ze mi si¢ co$ stanie. Ja juz nie pamigtam, co
robit ten w czarnej kurtce, ale odniostem wrazenie, ze tak jakby chciat powstrzyma¢ ludzi, ktérzy chcieli mi pomoc. Stychaé
byto wotanie: policja, dzwoni¢ po policj¢, zostawcie go. Ja obecnie juz nie pamigtam szczegotow, ale potem nagle ci trzej
zaczeli ucieka¢ 1 gdy odstonitem twarz, to widzialem, ze ten w czarnej kurtce, ten co mnie nie uderzyt, rzucit ptotkiem od
ogrodzenia na stolik kawiarniany. Potem zawiadomitem policj¢ i jak policjanci przyjechali, to pojechatem z nimi w tym
kierunku, gdzie oni si¢ oddalili. Po kilku minutach w poblizu parku zobaczyli§my 3 me¢zczyzn, i oni jako§ si¢ dziwnie
zachowywali, bo nagle wstali — jak zobaczyli radiowoz i zaczeli uciekaé. Policjanci zaczeli ich goni¢ i ztapali jednego, tego
wlasnie w czarnej kurtce. Nie mam zadnych watpliwosci, Zze to byt on. Ja poniostem straty, bo musiatem kupi¢ nowy stolik
i ptotek do ogrodzenia. Wydatem 650 zt. Tego dnia bylem w szpitalu, a potem badata mnie pani doktor. Nie wiem, kto widziat
zaj$cie. Moi pracownicy nic nie widzieli; przypomniatem sobie, ze poprositem dwoch mezczyzn, aby zostali jak przyjedzie

policja. Innych okoliczno$ci nie pamigtam.

Z uwagi na to, ze $wiadek nie pamigta pozostatych okoliczno$ci, Sad na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ zeznania

ER)

Z postgpowania przygotowawczego. Przewodniczaca odczytata k. 7 od stowa ,Wyszedtem za ogrodek ...” do konca

protokotu.

Po odczytaniu $wiadek zeznaje: potwierdzam te zeznania, tak wlasnie bylo. Wtedy ztozylem zeznania zaraz po zdarzeniu

i lepiej pamigtalem. Obecnie nic wigcej nie pamigtam. Oskarzony nie naprawit szkody i nie kontaktowat si¢ ze mng. Wnosze

0 nalozenie na niego obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 §1 k.k. za oba czyny.
Strony nie maja pytan do §wiadka

Staje Swiadek Piotr Polak i zeznaje: Wiem, ze chodzi o zdarzenie z kwietnia, przy lokalu — byla bijatyka. Przypomniatem to

sobie jak zobaczylem tego Pana (wskazuje na pokrzywdzonego) na korytarzu w Sadzie; on wtedy zostal pobity. Ja z kolega
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pojechaliSmy tam i wiem, ze kogo$ zatrzymaliSmy i ten Pan, poznal tego zatrzymanego, ze w tym uczestniczyl. Ja
zatrzymanego odwioztem do komendy i tyle pamigtam. Nie pamigtam, co méwit zatrzymany. Nic wigcej nie pamigtam, bo

bior¢ udziat w wielu interwencjach.
Sad postanowit:

na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ zeznania $wiadka z postepowania przygotowawczego na k. 8 - 9, albowiem
oswiadczyl, ze nie pamieta innych okolicznosci zdarzenia - poza tymi, ktére przedstawit. Przewodniczaca odczytata k. 8 - 9.

Po odczytaniu zeznan $wiadek zeznaje:
Podtrzymuj¢ odczytane zeznania. Ja zeznatem zaraz po zdarzeniu i wtedy wszystko bylo na §wiezo. Tak bylo. Potwierdzam to.

Strony nie majg pytan do swiadka

Staje $wiadek Adam Trybula i zeznaje: Wiem, ze chodzi o to co si¢ statlo w ogrodku kawiarnianym lokalu ,,Bistro 2004”
W Chelmie. Bylem tam z kolegg, ale my siedzieliSmy od drugiej strony ogrodka, z 15 metrow dalej i ja nie widziatem nic, co

tam si¢ dziato. Potem zlozyliSmy przestuchanie na policji. Ja nie widzialem, co robit oskarzony. Chyba kto$ co$ rzucit na stolik

i zostat stolik zniszczony. Wiecej nic nie pamigtam.
Sad postanowit:

na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ zeznania $wiadka z postgpowania przygotowawczego na k. 12 - 13, albowiem

oswiadczyl, ze nie pamigta okolicznosci zdarzenia. Przewodniczaca odczytata k. 12 - 13.
Po odczytaniu zeznan $wiadek zeznaje: potwierdzam to wszystko — tak wlasnie byto. Nie mam nic wiecej do dodania.

Strony nie majg pytan do swiadka.

Staje Swiadek Dariusz Sekowski: Ja nie bardzo juz pamigtam, co bylo w tej restauracji. Wiem, ze chodzi o to zdarzenie
z kwietnia, bo tylko w sprawie tego bytem przestuchiwany na policji, wigc musi o to chodzi¢. Pamigtam jedynie, Ze z kolega
Trybulg siedzielismy w ogrodku kawiarnianym i piliSmy piwo. Potem nagle co$ si¢ dziato, tj. takze w ogrodku kawiarnianym,
ale z drugiego konca; my siedzieliSmy zaraz przy $cianie lokalu. W ogole to wtedy bylo bardzo duzo ludzi i w tym lokalu
i obok w innych lokalach. My$my wstali od stolikow, ale nic nie widzieliSmy istotnego, kto$ rzucat jakim$ ptotkiem,
potluczony zostat stolik. Poza tym to zostal pobity wlasciciel, byt zakrwawiony — leciata mu krew z twarzy, narzekat tez, ze
kopali go po glowie. Potem przyjechala policja i nas spisata. Tyle pamigtam. Nie kojarz¢ oskarzonego. Nic wigcej nie

pamigtam.
Sad postanowit:

na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ zeznania $wiadka z postgpowania przygotowawczego na k. 14 - 15, albowiem

o$wiadczyl, Ze nie pamigta okolicznos$ci zdarzenia. Przewodniczaca odczytala k. 14 - 15.

Po odczytaniu zeznan §wiadek zeznaje: potwierdzam te zeznania. Tak bylo i to co bylo, to wtedy powiedzialem. Nic wigcej

obecnie nie pamigtam i nie dodam.

Strony nie maja pytan do §wiadka.
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Prokurator wnosi 0 ujawnienie bez odczytywania dokumentoéw, zalgczonych do odczytania w akcie oskarzenia. Innych

wnioskow nie sktada.
Oskarzyciel positkowy przytacza si¢ do wniosku prokuratora. Nie zgltasza innych wnioskow.

Oskarzony os$wiadcza, ze nie zada, aby odczytywac te dokumenty, bo wie co w nich jest, a to dlatego, iz jak dostat akt
oskarzenia, to przyszed! do Sadu i zapoznat si¢ z aktami sprawy i z trescig tych zeznan oraz innymi dokumentami. Przytacza

si¢ do wniosku prokuratora.
Sad postanowit:

Na podstawie art. 394 § 2 k.p.k. uzna¢ za ujawnione bez odczytywania: dokumenty na kartach: 4, 18, 19, zeznania

R. Wolskiego — k. 22 - 23; M. Miki — k. 24 - 25 oraz dokumenty na kartach: 26 i 27.

Na pytanie Przewodniczacego - strony o§wiadczyty, ze nie zadajg uzupetnienia przewodu sadowego.

Przewodniczacy ogtlosit, ze przewod sadowy jest zamkniety, po czym udzielit glosu stronom:

Oskarzyciel publiczny wniést o uznanie oskarzonego za winnego obu zarzucanych mu czyndw i wymierzenie: za pierwszy
czyn kary 1 roku pozbawienia wolnosci; za drugi czyn kary 5 miesigcy pozbawienia wolnosci oraz obowigzku naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonego za kazde z przestgpstw i orzeczenie kary tacznej w rozmiarze 1 roku i 2 miesigcy
pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby oraz orzeczenie grzywny w

wysokosci 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci stawki na 20 zt.

Oskarzyciel positkowy wnosi o przykladne ukaranie oskarzonego, nie zna si¢, co mu mozna wymierzy¢, w zwigzku z tym

przytacza si¢ do wniosku prokuratora.

Oskarzony w ostatnim stowie o$§wiadczyl, ze nic nie zrobil, ale jesli to pomoze, to przeprasza pokrzywdzonego za swoje

zachowanie.

Po sporzadzeniu wyroku Przewodniczacy oglosit go publicznie, podal najwazniejsze powody wyroku oraz wskazat stronom

sposob 1 termin odwotania.

Rozprawe zamknigto o godz. 12.00

(podpis Przewodniczacego) (podpis protokolanta)

Ewelina Kustro Ewa Popiel
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Sygn. akt 11 K 145/10

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2010 r.

Sad Rejonowy w Chelmie w II Wydziale Karnym w sktadzie:

Przewodniczaca:  SSR Ewelina Kustro

Protokolant: Ewa Popiel

w obecno$ci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Artura Dukry

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2010 r. sprawy karnej Juliana Twardego,
synaJani Zofii z d. Morawska, urodzonego 8 marca 1989 r. w Chetmie,
oskarzonego o to, ze:

I.  w dniu 15 kwietnia 2010 r. w Chelmie, wspdlnie i w porozumieniu z dwoma nieustalonymi mezczyznami,
dziatajac publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, dopuscit sig
pobicia Wactawa Borka, bijgc go po twarzy i po catym ciele, kopigc, narazajac go w ten sposob na bezpo$rednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k., przez co spowodowat krwiak okularowy
oka prawego, stluczenia nosa i otarcia naskorka nosa, podbiegniecia krwawe na czole, dolnej powierzchni brody
oraz na przedramieniu lewym, otarcia skory plecéw, brzucha, bolesnosci w okolicy ramienia prawego w czesci
gornej, ktore to obrazenia nie naruszyly czynnosci narzadu ciata na czas powyzej dni siedmiu, przy czym czyn ten

miat charakter chuliganski,

tj. o przestgpstwo z art. 158 § liart. 157 § 2kk. wzw. zart. 11 § 2kk. wzw. zart. 57a§ 1 kk;
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w dniu 15 kwietnia 2010 r. w Chelmie, dziatajac publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie
porzadku prawnego, dokonat umys$lnego zniszczenia cze$ci ogrodzenia lokalu ,,Bistro 2004” oraz stolika
kawiarnianego w tym lokalu, o tacznej wartosci 650 zt, dziatajac na szkod¢ Wactawa Borka, przy czym czyn ten

mial charakter chuliganski,
tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 kk. wzw. zart. 57a § 1 k.k.

orzeka:

. Oskarzonego Juliana Twardego uniewinnia od popetnienia czynu opisanego w pkt I, a wydatkami postgpowania

W tym zakresie obcigza Skarb Panstwa.

. Oskarzonego Juliana Twardego uznaje za winnego dokonania czynu opisanego w pkt II aktu oskarzenia i za to, na

podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57 a § 1 k.k. skazuje go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie — w oparciu o art. 69 § 11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. — warunkowo zawiesza na okres lat 4 (czterech)
proby. Na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego. Na
podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka obowigzek naprawienia szkody poprzez uiszczenie na rzecz pokrzywdzonego
Wactawa Borka kwoty 650 zt w terminie 3 miesigcy od uprawomocnienia si¢ wyroku. Na podstawie art. 71
§ 1 k.k. wymierza oskarzonemu grzywne w wysokosci 50 (pigédziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysokos¢
jednej stawki na 20 (dwadzies$cia) ztotych. Na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu na podstawie

art. 63 § 1 k.k. okres zatrzymania i uznaje, ze grzywne wykonano w ilo$ci 4 stawek dziennych.

. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 650 (stlownie: sze$¢set piecdziesigt) zt tytutem czeSciowych

kosztow procesu, w tym 380 (stownie: trzysta osiemdziesiat) zt tytulem optaty.

(podpis sedziego)

Ewelina Kustro
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Dnia 11 czerwca 2010 r.

Sygn. akt 11 K 145/10

Radca prawny Tomasz Kot
Kancelaria Radcy Prawnego w Chelmie

ul. Lubelska 12/24

Do Sadu Rejonowego w Chelmie

11 Wydziat Karny

Whiosek o sporzadzenie na piSmie uzasadnienia wyroku z dnia 9 czerwca 2010 r. w sprawie Juliana Twardego, sygn. 1l
K 145/10.

Przedktadajac w zalaczeniu pelnomocnictwo udzielone mi przez Pana Wactawa Borka, oskarzyciela positkowego w sprawie 11
K 145/10, na podstawie art. 422 § 1 k.p.k. wnosze, jako pelnomocnik oskarzyciela positkowego, o sporzadzenie na pi§mie

i doreczenie mi — na adres kancelarii — odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem w sprawie 11 K 145/10.

Podpis
Tomasz Kot

(radca prawny)

Piecze¢ wplywu wniosku do Sadu Rejonowego w Chelmie (prezentata biura podawczego)

12 czerwca 2010 r.
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Dnia 10 czerwca 2010 r.

PELNOMOCNICTWO

Ja, Wactaw Borek, oskarzyciel positkowy w sprawie sygn. akt Il K 145/10 Sadu Rejonowego w Chelmie, niniejszym
upowazniam radc¢ prawnego Tomasza Kota, prowadzacego Kancelari¢ Radcy Prawnego w Chelmie, do reprezentowania mnie
i wystepowania w sprawie sygn. akt IT K 145/10 Sadu Rejonowego w Chetmie, przed wszystkim sadami i organami, jako

pelnomocnik, z prawem udzielenia dalszych substytucji.

Wactaw Borek

(podpis)
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Sygn. akt 11 K 145/10

Uzasadnienie

Sad Rejonowy ustalit nastepujacy stan faktyczny.

Oskarzony Julian Twardy w dniu 15 kwietnia 2010 r. byt ok. godz. 18.40 - 18.50 razem z dwoma
znanymi sobie me¢zczyznami w poblizu ogrodka restauracji ,,Bistro 2004” na ul. Kowalskiej 12
w Chelmie. W obecnosci wielu osob zaczeli oni zaczepiaé i szarpa¢ siedzaca przy stoliku par¢ miodych
ludzi. Gdy wtasciciel lokalu — Wactaw Borek podszedt do nich, aby przestali szarpa¢ siedzacych w jego
ogrodku kawiarnianym ludzi, to oskarzony Julian Twardy, ubrany w czarng kurtke skorzang i jasne
spodnie powiedzial: ,,won stad, bo zarobisz”. Pokrzywdzony poszedt jednak dalej w kierunku tych
zaczepianych ludzi i wtedy nagle dwoch dotychczas nieustalonych mezczyzn, bedacych razem
z oskarzonym, rzucilo si¢ na niego i zaczeli go bi¢. Bili pokrzywdzonego po glowie, a pdzniej gdy si¢
przewrocil, to zaczeli go kopaé po calym ciele. Oskarzony nie rzucit si¢ na pokrzywdzonego, stat obok —
w odleglosci okoto 2-3 metréw od pokrzywdzonego i bijacych go mezczyzn - i nie uderzyl go ani razu,
ani tez w zaden inny sposob nie pomagat tym mezczyznom, ktorzy bili pokrzywdzonego. Jedynie stat i to
odwrocony bokiem i czegsciowo tylem do bijacych, a przodem do ludzi bedacych na ulicy, ale nic nie
moéwit 1 nie wykonywat Zadnych czynnosci wobec tych ludzi. Nastgpnie ktory$ z mezczyzn krzyknat:
uciekamy 1 wowczas oskarzony wyrwal z ogrodzenia ogrodka element tego ogrodzenia, tj. ptotek i rzucit
na stolik kawiarniany. W wyniku tego ulegl catkowitemu zniszczeniu zarowno plotek, jak i stolik
kawiarniany. Warto$¢ szkody wyniosta 650 zt. W wyniku pobicia pokrzywdzony doznal obrazen ciata
w postaci krwiaka okularowego oka prawego, sttuczenia nosa i otarcia naskoérka nosa, podbiegnigcia
krwawego na czole, dolnej powierzchni brody oraz na przedramieniu lewym, otarcia skory plecow,
brzucha, bolesnosci w okolicy ramienia prawego w czg¢sci gornej, ktore to obrazenia nie naruszytly
czynnosci narzadu ciala na czas powyzej dni siedmiu, ale narazaty go na nastgpienie skutku, o ktorym

mowa w art. 157 § 1 k.k. Pobicie nastgpito bez powodu i w miejscu, ktore bylo dostepne wielu ludziom.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o zeznania pokrzywdzonego, zeznania swiadkow

Adama Trybuty i Dariusza Sekowskiego oraz opini¢ bieglej, a takze kserokopi¢ faktury.

Oskarzony nie przyznal si¢ do obu czyndéw i odmowil zlozenia wyjasnien, ani tez nie chciat

odpowiada¢ na pytania.

Zdaniem Sadu wyjasnienia oskarzonego, w ktoérych w istocie kwestionuje on swoja obecnos¢ na
miejscu zdarzenia oraz zniszczenie mienia, nie sg prawdziwe. Przede wszystkim przecza temu zeznania

pokrzywdzonego, ktory bez zadnych watpliwosci w swych zeznaniach wskazat, ze to wiasnie oskarzony
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byt tym me¢zczyzng w czarnej skorzanej kurtce 1 jasnych spodniach, ktéry najpierw odezwat si¢ do niego
wulgarnie, kiedy pokrzywdzony chcial pomoc mtodym ludziom zaczepianym przez 3 me¢zczyzn, w tym
tez przez oskarzonego, a nast¢pnie to oskarzony stat obok, gdy pokrzywdzony byt bity 1 kopany przez
dwoch jego znajomych. Pozniej za$ rzucit plotkiem 1 zniszczyt takze stolik kawiarniany. W toku
postgpowania nie ustalono zadnego powodu, aby pokrzywdzony mial motyw dla zlozenia
nieprawdziwych zeznan 1 niestusznego obcigzenia swymi zeznaniami oskarzonego. Zeznania
pokrzywdzonego sa przy tym spojne i konsekwentne, przy czym to wlasnie zeznania $wiadka
z postepowania przygotowawczego — jako ztozone zaraz po zdarzeniu — sg najbardziej szczegdlowe

1 dlatego staty si¢ dla Sadu podstawg czynienia ustalen faktycznych.

Nie ma przy tym zadnego powodu, zdaniem Sadu, aby wiarygodno$¢ tych zeznan
pokrzywdzonego kwestionowaé. Zwazy¢ trzeba dodatkowo, ze fakt rozpoznania oskarzonego potwierdzit
w swych zeznaniach funkcjonariusz policji Piotr Polak. Policjant ten opisat takze ubranie, w ktorym
zostal zatrzymany oskarzony, a przede wszystkim to, ze pokrzywdzony nie mial watpliwosci, iz
zatrzymanym byt jeden z tych trzech me¢zczyzn i to ten, ktory pdzniej rzucit plotkiem w stolik. Co wigce;,
z zeznan policjanta wynika, ze oskarzony byt w towarzystwie dwoch mezczyzn, ktérzy na widok
radiowozu zaczeli uciekaé, co przeciez potwierdza réwniez zeznania pokrzywdzonego co do ilosci
napastnikow przed jego restauracja (k. 8 - 9). Ponadto zeznania pokrzywdzonego co do tego, ze jeden
z m¢zezyzn byl ubrany w czarng kurtke oraz jasne spodnie, a takze co do sposobu zachowania si¢ tego
wlasnie me¢zczyzny, potwierdzaja Swiadkowie A. Trybuta 1 D. Sekowski. Wprawdzie swiadkowie ci nie
widzieli dobrze catego zajscia 1 nie mogli rozpozna¢ z twarzy zadnego z tych mezczyzn, tzn. tych dwoch,
ktorzy bili pokrzywdzonego oraz tego w czarnej kurtce i jasnych spodniach, ale zeznania te — ktore
w ocenie sadu sa rowniez wiarygodne, a ktorych wiarygodnos$ci nie sposob zakwestionowaé innymi
dowodami — potwierdzajg przebieg zajscia przed lokalem, zrelacjonowany przez pokrzywdzonego w jego
zeznaniach. Majgc zatem na uwadze wiarygodne w cato$ci zeznania pokrzywdzonego oraz tych
swiadkow — Sad uznal, Ze to wlasnie oskarzony byl tym mezZczyzng, ktéry opisywany byl przez
pokrzywdzonego, jako mezczyzna w czarnej kurtce i jasnych spodniach. Z tych wigc powodow Sad
uznal, ze wyjasnienia oskarzonego w zakresie, w jakim kwestionuje on udzial w zaj$ciu przed lokalem,
zniszczenie stolika i plotka sg nieprawdziwe i nie mogg zosta¢ uznane za wiarygodne. Zeznania
R. Wolskiego oraz M. Miki niewiele istotnego wniosly do sprawy, a to dlatego, ze §wiadkowie nie
widzieli zasadniczej czgsci zdarzenia. Wazne jest jednak to, Ze ich zeznania, ktore rowniez zostaly
obdarzone walorem wiarygodno$ci, pokrywaja si¢ z zeznaniami pokrzywdzonego co do pdzniejszego
przebiegu zdarzenia. Nie ma tez zadnego powodu, aby kwestionowac opini¢ biegtej co do stwierdzonych

u pokrzywdzonego obrazen 1 ich kategorii; opinia ta zostala zatem obdarzona walorem wiarygodnosci.
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Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Bezsporne jest, a wynika to z obdarzonych wiarg zeznan pokrzywdzonego oraz $wiadkoéw
A. Trybuly i D. Sgkowskiego, ze to wtasnie oskarzony byl razem z dwoma mezczyznami przed lokalem
pokrzywdzonego, gdzie zaczeli zaczepia¢ par¢ mtodych ludzi siedzacych w ogrédku kawiarnianym.
Faktem niekwestionowanym jest takze i1 to, ze gdy pokrzywdzony zaczat podchodzi¢ do tych ludzi
1 chciat, aby ci mezczyzni odeszli, to oskarzony wulgarnie odezwat si¢ i kazal mu odejs¢. Wowczas
jednak nic jeszcze si¢ nie dziato, pokrzywdzonego nikt nie uderzyl, a oskarzony niczym
pokrzywdzonemu nie grozit. Nie ma zatem zadnego dowodu, iz woéwczas zaplanowano pobicie
pokrzywdzonego. Jak wynika z zeznan pokrzywdzonego, dopiero gdy zaczat on iS¢ dalej w strone tych
mtodych ludzi, aby im pomée, to nagle rzucili si¢ na niego dwaj mezczyzni 1 go bili rekoma po glowie,
a nastepnie, gdy zostal przewrdcony, to zaczeli go kopaé po caltym ciele. W tym czasie jednak oskarzony
nie uderzyl pokrzywdzonego ani razu, nie€ przytrzymywal pokrzywdzonego i w zZaden sposob nie
pomagal tym mezczyznom; jedynie stat okoto 2-3 metry od miejsca, gdzie byt bity pokrzywdzony; co
wigcej, nawet nie obserwowal zajscia, bo byt odwrocony czesciowo bokiem, a czgsciowo tytlem do tego

miejsca.

Przypomnie¢ nalezy, ze w doktrynie (zob. A. Wasek: Wspotsprawstwo w polskim prawie karnym.
Warszawa 1977, s. 116; A. Marek: Kodeks karny. Komentarz. Wydanie 3, Warszawa 2006, s. 58-59;
L. Gardocki: Prawo karne. Warszawa 2006, s. 90-92; P. Kardas. w: Kodeks karny. Cze$¢ ogolna.
Komentarz. Tom |. Komentarz do art. 1 — 116 kk. Red. A. Zoll. Zakamycze 2004, s. 296 in)
i w judykaturze (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2005 r., 111 KK 208/04; OSNKW
2005, z. 7-8, poz. 62) jest uksztalttowane jednolite stanowisko, ze ,,do przyjecia wspotsprawstwa (art. 18
§ 1 k.k.) nie jest niezbedne, aby kazda osoba dziatajaca w porozumieniu realizowata osobiscie wszystkie
znamiona czynu zabronionego, gdyz wystarczy, ze taka osoba dziata w ramach uzgodnionego podziatu
rol, umozliwiajac innemu sprawcy wykonanie czynu. Tak wigc z dzialaniem wspdlnym mamy do
czynienia zarowno wtedy, gdy kazdy ze wspotsprawcow realizuje cz¢$¢ znamion czynu zabronionego,
jak i wtedy, gdy wspoétdziatajacy nie realizuje zadnego znamienia czasownikowego czynu zabronionego,
ale wykonane przez niego czynno$ci stanowig istotny wklad we wspolne przedsiewzigcie”. Z istoty
konstrukcji wspotsprawstwa wynika wiec, ze kazdy ze wspotsprawcow ponosi odpowiedzialnos¢ za
catos¢ popelionego (wspolnie 1 W porozumieniu) przestepstwa, a wiec takze 1 w tej czesci, w jakiej
znamiona czynu zabronionego zostaly wypelnione zachowaniem innego ze wspolsprawcow, o ile
wspoltsprawca nie realizujacy zadnego ze znamion czynu zabronionego, podjat jednak czynnosci, ktore
miaty istotny wktad dla realizacji objetego wspolnym porozumieniem czynu. Decydujace jest to, czy
wspotdziatajacy dazyli do tego samego celu wspoOlnymi sitami w ramach wspdlnego porozumienia
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2004 r., V KK 351/03, OSNKW 2004, z. 5,
poz. 53, z dnia 1 marca 2005 r., 11l KK 208/04, OSNKW 2005, z. 7-8, poz. 62). Aprobujac te stanowiska
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1 poglady nalezy stwierdzi¢, Zze w niniejszej sprawie brak jest jakichkolwiek ustalen, ktore wskazywalyby,
nie tylko na zrealizowanie przez oskarzonego chociazby czeSci znamion przestepstwa z art. 158 § 1 k.k.,
ale nawet na to, by jego zachowanie stanowilo istotny wkiad w zachowanie realizowane przez dwoéch
towarzyszacych mu mezczyzn. Takim zachowaniem nie moze by¢ poczatkowo wypowiedziane wulgarne
stowo, ktérym oskarzony chciat niejako ,,odgoni¢” pokrzywdzonego z tego miejsca, w ktdre on zmierzal,
albowiem nic nie wskazuje, aby to zachowanie stanowito juz element zaplanowanego, w ramach
koniecznego dla wspolsprawstwa, porozumienia co do pobicia pokrzywdzonego. Natomiast juz po tym
jak pokrzywdzonego zaczeto bi¢, to ustalone przez Sad zachowanie oskarzonego nie stanowito zadnego

istotnego wktadu w realizacj¢ przestepstwa pobicia.

Skoro zatem zadna okoliczno$¢ i zaden dowod nie wskazuje na to, by oskarzony w sposob istotny
przyczynil si¢ swym zachowaniem do realizacji pobicia pokrzywdzonego, a jest rowniez pewnym, iz nie
zrealizowal swym zachowaniem takze chociazby cze$ci znamion przestgpstwa z art. 158 § 1 k.k., to

oskarzonego nalezato uniewinnié, stosownie do tresci art. 414 § 1 k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

Nie budzi natomiast watpliwo$ci wina oskarzonego, jesli chodzi o czyn wyczerpujacy znamiona
przestepstwa okreslonego w art. 288 § 1 k.k. Oskarzony, uciekajac juz z miejsca zdarzenia, wyrwat
z ogrodzenia plotek i rzucit nim w strong stolika kawiarnianego, powodujac zniszczenie zarowno plotka,
jak 1 stolika. Z zeznan wszystkich swiadkow wynika, ze zarowno ptotek, jak i stolik nie nadawaty si¢ juz
do uzytku i nie mogly by¢ wykorzystane. Jest wigc bezsporne, ze oba te przedmioty stanowily rzeczy,
ktére zostaly zniszczone, a skoro warto$¢ odtworzeniowa tych przedmiotéw wyniosta 650 zt (dowod:
faktura zakupu), to zostaty zrealizowane wszystkie przedmiotowe znamiona przestgpstwa okreslonego
w art. 288 § 1 k.k. Co do znamion podmiotowych, to nalezy uzna¢, ze oskarzony dzialal co najmniej
z zamiarem ewentualnym, gdyz musial co najmniej przewidywac i godzi¢ sig, iz rzucenie plotkiem
w stoliki moze spowodowaé zniszczenie zarowno tego ptotku, jak i plastikowego stolika. Skoro za$ nie
zachodza Zadne okoliczno$ci wytaczajace wing, to winien on za ten czyn ponies¢ odpowiedzialno$¢
karng. Z tych powodow Sad uznal, ze oskarzony jest winny tego przestgpstwa i na podstawie art. 288
§ L k.k.wzw. art. 57 a § 1 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolno$ci, uznajac, iz tak orzeczona
kara bedzie wspoimierna do znacznego stopnia spotecznej szkodliwosci tego czynu, albowiem warto$é
zniszczonego mienia byta wprawdzie stosunkowo niewielka, ale dziatanie z pobudek chuliganskich,
w obecnos$ci duzej liczby oséb, a takze w stanie nietrzezwos$ci, wptywa na znaczny stopien spoleczne;j
szkodliwosci. Jako okolicznos$¢ tagodzaca Sad miat na uwadze dotychczasowg niekaralno$¢ oskarzonego
1 dobra opini¢ z miejsca zamieszkania. Majac na uwadze te wilasnie okolicznosci oraz status
milodocianego, wykonanie kary pozbawienia wolno$ci zostalo — na podstawie wskazanych w wyroku
przepisOw — zawieszone na okres 4 lat, a na ten czas oskarzony zostat oddany pod obowigzkowy dozor
kuratora sagdowego. Wobec tego, ze wykonanie kary pozbawienia wolnosci zostalo warunkowo

zawieszone, koniecznym bylto orzeczenie kar grzywny, tak aby oskarzony odczul realng dolegliwosé
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z popelnionego przestgpstwa. Majac na uwadze warto$¢ zniszczonego mienia oraz stopien spolecznej
szkodliwosci oraz deklarowane miesieczne dochody (w okresie wakacji 1000 zt z pracy dorywczej), Sad

wymierzyl oskarzonemu 50 stawek dziennych grzywny, ustalajagc wysokos¢ jednej stawki na 20 zt.

Wobec tego, ze oskarzyciel positkowy ztozyl wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. i wykazal warto$¢ wyrzadzonej mu szkody na kwotg 650 zI, nalezato
na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzek ten orzec, przy czym termin jego wykonania okresli¢ na okres
3 miesigcy od uprawomocnienia si¢ wyroku, a to dlatego, iz sytuacja majatkowa oskarzonego i jego
dochody nie pozwolg mu naprawi¢ szkody niezwtocznie po uprawomocnieniu si¢ wyroku, zwtaszcza gdy
dostrzeze si¢, ze orzeczona zostata takze kara grzywny oraz zostal on obcigzony kosztami procesu.
Zdaniem Sadu, tak uksztaltowane kary beda odpowiednie do stopnia zawinienia oskarzonego oraz do
stopnia spotecznej szkodliwosci, a takze zapewnia prawidlowe oddziatywanie zapobiegawcze

I wychowawcze wobec niego.

Na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych, Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe,

w tym optate w kwocie 380 ztotych.

podpis

Ewelina Kustro

Informacja dla zdajgcego:

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem zostat doreczony radcy prawnemu Tomaszowi Kotowi na adres jego
kancelarii w dniu 22 czerwca 2010 r.
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RC Nr kodu zdajacego.........c.cceeueueeeen.

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Departament Nadzoru nad Aplikacjami Prawniczymi

TRZECI DZIEN
EGZAMINU RADCOWSKIEGO
1 LIPCA 2010.

CZESC TRZECIA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa cywilnego

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem. Zdajacy umieszcza numer kodu na pierwszej
stronie zadania i1 na kazdej stronie pracy zawierajacej rozwigzanie zadania.

2. Nie jest dopuszczalne w zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwigzanie
zadania wpisanie imienia i nazwiska, ani tez podpisanie si¢ wlasnym imieniem
I nazwiskiem.

3. Czas na rozwigzanie zadania wynosi 360 minut.

4. Zadanie z zakresu prawa cywilnego zawarte jest na 31 ponumerowanych stronach,

(tacznie ze strong tytulowa i informacjg dla zdajacego). W razie braku ktorejkolwiek ze
stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisje Egzaminacyjna.
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Informacja dla zdajacego

Po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy prosze sporzadzi¢ - jako pelnomocnik powodow radca
prawny Wojciech Bak — apelacje, albo w przypadku uznania, ze brak jest podstaw do jej

sporzadzenia, opini¢ prawng o braku podstaw do sporzadzenia apelacji.

Nalezy przyjac, ze:

a) optata od pozwu zostala uiszczona w wymaganej wysokosci 22.750 zi,

b) we wszystkich protokotach i dokumentach znajdujg si¢ prawidtowe podpisy
i niezbedne dane 0sob (np. nr PESEL),

C) strona pozwana byta nalezycie reprezentowana,

d) umowa z dnia 21 stycznia 2006 r. zostata waznie zawarta.

Sporzadzajac apelacj¢ lub opinie, nalezy ja podpisa¢ imieniem i nazwiskiem uprawnionej

osoby.

W przypadku sporzadzenia apelacji nalezy przyja¢, ze Sadem II Instancji jest Sad
Apelacyjny w Poznaniu, Wydzial I Cywilny, ul. Trojpole 21, 61-693 Poznan.

Data pracy powinna wynika¢ z przedstawionego stanu faktycznego.

W przypadku uznania, Zze nalezy wnie$¢ apelacje, nie jest konieczne omdéwienie sposobu

whniesienia i wysokos$ci optaty od apelacji.

Zadanie — opracowane na potrzeby egzaminu akta, zostato wydrukowane dwustronnie.
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Sad Okregowy w Poznaniu
Wydziat I Cywilny
ul. Marcinkowskiego 32, 60-967 Poznan

/prezentata:
Sad Okregowy w Poznaniu
Wptyw: 31 marzec 2008 r./

Poznan, 31 marca 2008 r.

POZEW O ZAPLATE

Powodowie: Stefan Kot i Alicja Kot, zam. Poznan, ul. Cicha 5, kod 60-972
Pozwany: »~MAXBUD” spotka z 0.0., Poznan, ul. Przemystowa 30, kod 60-978

Powodowie wnoszg o:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kwoty 435.000 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 21 stycznia 2006 r. oraz kosztami procesu,

2. rozpoznanie sprawy takze w razie ich nieobecnosci,

3. przeprowadzenie dowodow dotagczonych do pozwu.

UZASADNIENIE

W dniu 21 stycznia 2006 r. powodowie — jako matzonkowie dziatajacy w ramach
wspolnosci majatkowej malzenskiej — zawarli w formie pisemnej ze strong pozwang
przedwstepna umowe sprzedazy 1 ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego oraz
miejsca postojowego w garazu podziemnym.

Dowod: przedwstepna umowa sprzedazy i ustanowienia odrebnej wiasnosci lokalu
mieszkalnego z dnia 21 stycznia 2006 r.

W umowie tej zostalo zapisane, Ze strona pozwana zobowigzuje si¢ zawrzeé
z powodami wtasciwg umowg sprzedazy lokalu mieszkalnego oznaczonego symbolem M4-t2
o powierzchni lacznej 67.40 m?, potozonego na II pigtrze budynku A, klatka A-l,
sktadajacego si¢ z: pokoju dziennego o powierzchni 21.26 m?, pokoju o powierzchni
14.31 m? pokoju o powierzchni 9.28 m? kuchni o powierzchni 9.70 m? korytarza

o powierzchni 7.35 m? oraz tazienki o powierzchni 5.50 m®. Budynek, w ktorym miat by¢
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usytuowany lokal, miat zosta¢ wybudowany na dzialce gruntu wydzielonej przez strong
pozwang z dziatki nr 23/7, obrgb 35 Wilda. Z tego tytutu strony uzgodnity, ze na poczet
wykonania przedmiotowej umowy powodowie zaplacg kwote 250.000 zt brutto. Przy
zawarciu umowy powodowie wptacili kwote 50.000 zI, w tym kwote 10.000 zt tytulem
zadatku, co zostalo potwierdzone w umowie. Dalszg kwote 180.000 zt powodowie byli
obowigzani wptaci¢ do dnia 21 marca 2006 r., w ktorym to czasie mieli uzyskaé¢ kredyt
mieszkaniowy. Powodowie taki kredyt uzyskali i w dniu 21 marca 2006 r. zostata przekazana
na rachunek bankowy pozwanego kwota 180.000 zk. Brakujaca kwota 20.000 zt miata zostac¢
zaplacona przy zawarciu umowy ostatecznej w dniu 30 kwietnia 2007 r.

W tej samej umowie przedwstepnej z dnia 21 stycznia 2006 r. strona pozwana
zobowigzata si¢ do zawarcia umowy przenoszacej obok wilasnosci lokalu mieszkalnego,
prawo do korzystania z miejsca postojowego w garazu wiclostanowiskowym - rowniez do
dnia 30 kwietnia 2007 r. Z tego tytulu powodowie zobowigzali si¢ do uiszczenia kwoty
30.000 zt brutto, w terminie do dnia 25 lipca 2006 r. Powodowie uiscili wszystkie nalezno$ci
zgodnie z harmonogramem wptat ustalonym przez Strony.

Dowdd: potwierdzenia wykonania przelewow: z dnia 21 stycznia 2006 r. - 50.000 zi, z dnia
21 marca 2006 r. - 180.000 zi, 25 lipca 2006 r. - 30.000 z{.

W zwigzku z brakiem przeniesienia prawa wlasnosci do lokalu mieszkalnego,
powodowie wstrzymali si¢ z zaptatg ostatniej z wymagalnych rat, do czasu wykonania przez
stron¢ pozwang cigzacego na niej obowigzku.

Na poczet realizacji zobowigzan wynikajacych z zawartej przedwstgpne] umowy
zdnia 21 stycznia 2006 r. powodowie zawarli umowe kredytu hipotecznego. Z tytutu
zawarcia tej umowy powodowie poniesli nastepujace wydatki:

- prowizje w kwocie 2.000 zt,
- koszty zwigzane z obstugg sptaty kredytu hipotecznego — 8.000 zt.
Dowad: pismo banku PKO BP z dnia 3 grudnia 2007 r.

Pierwsza rat¢ powodowie wplacili, dysponujac pienigdzmi ze sprzedazy wlasnej
nieruchomosci. Skorzystali z ulgi w podatku dochodowym od osob fizycznych, sktadajac
o$wiadczenie w Urzgdzie Skarbowym w trybie art. 21 ust. 1 pkt 32 Ustawy o podatku
dochodowym od o0s6b fizycznych, ze przychod uzyskany ze sprzedazy nieruchomosci
zamierzaja przeznaczy¢ na zakup lub remont lokalu mieszkalnego. Poniewaz ostatecznie
do zakupu mieszkania nie doszlo, jest rzecza oczywista, wynikajaca z ustawy — zatem

nie wymagajaca dowodu — ze ulge t¢ utracili.
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Z powyzszego wynika, ze powodowie wywigzali si¢ z przyjetych zobowigzan
umownych na podstawie umowy przedwstepnej z dnia 21 stycznia 2006 r. W zwigzku
Z powyzszym strona pozwana powinna wywigza¢ si¢ ze swoich obowigzkéw 1 zawrzec
Z powodami umowg przyrzeczong do dnia 30 kwietnia 2007 r. W zwiazku z brakiem zawarcia
wlasciwe] umowy przenoszacej wiasno$¢ lokalu mieszkalnego, powodowie zwrdcili si¢
do strony pozwanej o pokrycie kosztow zwigzanych z obstugg kredytu hipotecznego,
powstatych z powodu niedochowania terminu zawarcia umowy przyrzeczonej, z przyczyn
dotyczacych strony pozwanej.

W pisSmie z dnia 13 wrze$nia 2007 r. strona pozwana poinformowata powodow,
ze istotnie nastapito przesunigcie terminu oddania budynku oraz ze nie jest mozliwe pokrycie
dodatkowych kosztow zwigzanych z koniecznos$cig obstugi kredytu hipotecznego ponad
ustalone wczes$niej terminy. Nadto wyjasnita przyczyny przesunigcia termindw oddania
budynku do uzytku, powotujgc si¢ na wzrost kosztow budowy i niesolidnos¢ gtdéwnego
wykonawcy robot.

Dowdd: pismo strony pozwanej z dnia 13 wrzesnia 2007 .

W pismie tym strona pozwana podata takze nowy termin oddania budynku, tj.
31 grudnia 2007 r. W dniu 15 listopada 2007 r. zaoferowano powodom odbior lokalu w stanie
surowym do indywidualnego wykonczenia. Jednakze zawarcie umowy ostatecznej nie mogto
nastagpi¢, z powodu braku decyzji zezwalajacej na uzytkowanie przedmiotowego budynku.

Pomimo wykonania przez powoddéw czynnosci, do ktorych byli zobowigzani
na podstawie umowy z dnia 21 stycznia 2006 r., do dnia wniesienia pozwu nie zostata zawarta
umowa przyrzeczona. Powodowie czynili wielokrotne starania zmierzajace do zawarcia
wlasciwej umowy przeniesienia prawa whasnosci do lokalu mieszkalnego, jednak w odpowiedzi
strona pozwana jedynie zapewniala o rychtym spehlieniu swojego zobowigzania wzgledem
powodow, nie czynige faktycznie nic w celu sfinalizowania przedmiotowej transakcji.

Z uwagi na tres$¢ art. 390 § 3 Kodeksu cywilnego, przewidujacego roczny termin
przedawnienia roszczen z umowy przedwstepnej, liczony od momentu, w ktérym umowa
przyrzeczona miata by¢ zawarta, powodowie nie moga dtuzej czeka¢ na wykonanie przez
stron¢ pozwang obowigzkow z przedwstepnej umowy. Dziatania strony pozwanej zmierzaja
bowiem w oczywisty sposob do przedluzenia postgpowania, az do czasu przedawnienia
roszczen przystugujacych powodom. Niewatpliwym jest, ze w wyniku uchylania si¢ przez
stron¢ pozwang od zawarcia umowy przyrzeczonej powodowie poniesli szkode, poniewaz

liczyli na zawarcie umowy przyrzeczone;.
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Powodowie dochodza niniejszym pozwem zaptaty przez stron¢ pozwang na ich rzecz
kwoty bedacej réwnowartosciag poniesionej przez powodow szkody, obejmujacej swym
zakresem:

- uiszczong zaliczkowo cene¢ zakupu mieszkania (230.000 z1);

- zaptacong cen¢ zakupu prawa korzystania z miejsca postojowego W garazu
wielostanowiskowym (30.000 zt);

- r16znicg¢ w cenach nieruchomos$ci wtasciwg na dzien wyznaczony do zawarcia umowy
przyrzeczonej, tj. 30 kwietnia 2007 r., a ceng aktualng takiego samego mieszkania, ktore
powodowie by uzyskali, gdyby nie zawinione dziatanie strony pozwanej (kwota
150.000 zt);

- koszty kredytu, ktorych poniesienie przez powodoéw byto niezbedne celem zrealizowania
obowigzkow umownych (10.000 zt);

- utracong ulge w podatku dochodowym od sprzedazy nieruchomosci (15.000 zt).

Strony w przedwstepnej umowie ustality cene zakupu lokalu mieszkalnego na kwote
250.000 zt brutto oraz cen¢ zakupu prawa korzystania z miejsca postojowego w garazu
wielostanowiskowym na kwotg 30.000 zt brutto. Byta to cena ustalona na dzien 30 kwietnia
2007 r.

Powodowie do dnia dzisiejszego wptacili na rzecz strony pozwanej kwote 230.000 zi
brutto tytulem zaptaty zaliczkowej za lokal mieszkalny oraz 30.000 zt brutto za miejsce
postojowe w garazu wielostanowiskowym. Na chwile obecng znajdujacy si¢ w ofercie strony
pozwanej lokal mieszkalny o porownywalnym standardzie, metrazu oraz lokalizacji, wraz
z przynaleznym garazem wielostanowiskowym, kosztuje 400.000 zt. Jego cena jest zatem
wyzsza od uméwionej ceny o 150.000 zt.

Strona pozwana to profesjonalista, zajmujacy si¢ w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej budowaniem i sprzedazg nieruchomos$ci mieszkaniowych. Zawierajac umowe
przedwstepng strony okreslity doktadnie ceneg, za jaka zostanie przeniesione na powodow
prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego oraz prawo korzystania z miejsca postojowego
W garazu wielostanowiskowym, jak réwniez zostatl okreslony lokal mieszkalny w sposob
pozwalajacy na jego identyfikacje. Powodom, w ramach odszkodowania za uchylanie si¢ od
zawarcia umowy przyrzeczonej, nalezy si¢ nie tylko zwrot uiszczonej ceny zakupu, ale
rowniez wyroOwnanie roéznicy pomiedzy cenami z dnia zawarcia przedwstgpnej umowy,
a cenami aktualnymi. W ramach ujemnego interesu umownego, miesci si¢ bowiem nie tylko
pojecie rzeczywistej szkody (damnum emergens), ale rowniez utraconych korzysci (lucrum

cessans). Do hipotezy przepisu art. 390 Kodeksu cywilnego znajduje zastosowanie ogodlna
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zasada z art. 361 § 2 Kodeksu cywilnego. R6znice w cenie nalezy uzna¢ wtasnie za utracone
korzysci, ktore poniesli powodowie. W przedwstepnej umowie z dnia 21 stycznia 2006 r. nie
ma zadnych zastrzezen przeciwnych, znoszgcych zastosowanie regulacji Kodeksu cywilnego.
W zwiazku z odmowg realizacji umowy ostatecznej przez stron¢ pozwang i brakiem
takiej mozliwosci, powodowie na wszelki wypadek o$wiadczaja, ze rezygnuja z zawarcia
umowy ostatecznej i zadaja zwrotu tego, co zaplacili stronie pozwanej oraz wyrownania catej

szkody.

.. ..‘3tef‘an {,@j ........... %fig]’a 7(,@73 ......

Zalgczniki:

—  przedwstepna umowa sprzedazy i ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego
z dnia 21 stycznia 2006 r.,

— dowody przelewow: na kwotg 50.000 zt z dnia 21 stycznia 2006 r., na kwote 180.000 zt
z dnia 21 marca 2006 r., na kwote 30.000 z{ z dnia 25 lipca 2006 r.,

— pismo PKO BP z dnia 3 grudnia 2007 r.,

—  pismo strony pozwanej do powodow z dnia 13 wrzesnia 2007 1.,

—  pismo powodow do strony pozwanej z dnia 26 lutego 2008 .
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Dnia 21.01.2006 roku w biurze Spotki pod firma ,MAXBUD” Sp. z o.0. przy

ul. Przemystowej 30 w Poznaniu stawili sig:

1. Anna Bala, zamieszkala w Poznaniu, o0$. Kazimierzowskie 18/205, dzialajaca
W imieniu Spéiki pod firmg: ,,Maxbud” Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoscia,
z siedzibg w Poznaniu, wpisanej do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem
0000238067, jako jej pelnomocnik, na podstawie pelnomocnictwa z dnia 9 stycznia
2006 roku sporzadzonego przed notariuszem Joanng Walczyk w Kancelarii Notarialnej
w Poznaniu, Rep. A nr 161/2006. Podaje numer NIP reprezentowanej przez siebie Spotki:
679-285-11-58 - zwanej dalej Sprzedajacym.

2. Stefan Kot, zamieszkaty Poznan ul. Cicha 5, legitymujacy si¢ dowodem osobistym serii
DD 9748686;

3. Alicja Kot, zamieszkata Poznan, ul. Cicha 5, legitymujaca si¢ dowodem osobistym serii:
ABM 193282 - zwani dalej Kupujacymi.

PRZEDWSTEPNA UMOWA SPRZEDAZY
1 USTANOWIENIA ODREBNEJ WEASNOSCI LOKALU MIESZKALNEGO

I/. Anna Bala, dzialajaca w imieniu Sprzedajacego, o$wiadcza, ze reprezentowana przez nig
Spotka jest whascicielem nieruchomosci potozonej w Poznaniu, jedn. ewid. Wilda, w obrebie
nr 35, utworzonej z dziatek nr 23/7 obszaru 14.618 m? i 25/3 obszaru 1.956 m?, objetej ksicga
wieczysta KRI P/00248579/4, a ktorg nabyla na podstawie umowy sprzedazy z dnia
18 pazdziernika 2005 roku, Rep. A nr 8568/2005. Stan prawny wyzej opisanej nieruchomosci
nie ulegl zmianie 1 jest ona wolna od wszelkich obcigzen z tytulu praw i roszczen osob
trzecich 1 nie toczy si¢ zadne postgpowanie w sprawie odjecia lub ograniczenia prawa
wlasnos$ci, ani tez naruszenia badz przywrocenia posiadania. Nadto o$swiadcza, ze zgodnie
zumowg Spotki nie wymaga uchwaty Wspdlnikow i1 nalezy do wylacznej kompetencji
Zarzadu Spofki:
1. nabycie i zbycie wtasnosci nieruchomosci, uzytkowania wieczystego lub udziatu
W nieruchomosci,
2. rozporzadzenie prawem lub zaciggnigcie zobowigzania do $wiadczenia o wartosci
dwukrotnie przewyzszajacej wysoko$¢ kapitatu zaktadowego, wynoszacego 1.000.000 zt.
Anna Bala okazuje decyzje - pozwolenie na budowe nr 1565/3A/01 Prezydenta Miasta
Poznania z dnia 3 grudnia 2001 roku, znak AB-01-2.111.73531-01199-593/2001, z adnotacja

0 ostateczno$ci decyzji w administracyjnym toku postgpowania z dniem 31.12.2001 r. oraz
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decyzje Prezydenta Miasta Poznania z dnia 14 listopada 2005 r. znak AU-01-4.RMI.73535-01-
67/03, numer 535/171/05 o przeniesieniu decyzji - pozwolenia na budowe na rzecz
~MAXBUD” Sp. z 0.0. przy ul. Przemystowej 30 w Poznaniu, z adnotacja o ostatecznosci
decyzji w administracyjnym toku postepowania z dniem 01.12.2005 r. Oswiadcza, ze
powyzsza nieruchomos$¢ nie jest zabudowana. Potozona jest na terenach przeznaczonych pod
budownictwo wielorodzinne i posiada dostep do drog publicznych. Reprezentowana przez nig
Spoétka planuje wydzieli¢ dziatkg gruntu z przedmiotowej nieruchomosci, na ktorej zamierza
wybudowa¢ budynek wiclomieszkaniowy przy ulicy Majowej 3, w ktorym znajdowaé sie
ma miedzy innymi:

a/ lokal mieszkalny oznaczony symbolem M4-t2 o pow. lacznej okoto 67.40 m?, potozony na
IT pigtrze budynku A, klatka A-l, sktadajacy si¢ z: pokoju dziennego o pow. 21.26 m?, pokoju
o pow. 14.31 m?, pokoju o pow. 9.28 m?, kuchni o pow. 9.70 m?, korytarza o pow. 7.35 m?
oraz tazienki o pow. 5.50 m? oraz

b/ miejsce postojowe znajdujgce si¢ w podziemnym garazu wielostanowiskowym, o pow.
okolo 12 m?. Dalej os$wiadcza, ze reprezentowana przez nig Spotka zamierza wznie$¢
przedmiotowy budynek do dnia 30.04.2007 r.

I1/. Anna Bala dziatajagca w imieniu Sprzedajgcego oswiadcza, ze reprezentowana przez nig
Spotka zobowigzuje si¢ zawrze¢ z Kupujacymi umowe przyrzeczong sprzedazy, w ktorej
ustanowi odrebng wtasnosc:

1. samodzielnego lokalu mieszkalnego: oznaczonego symbolem M4-t2 o pow. tacznej
okoto 67.40 m?, potozonego na II pigtrze budynku A, szczegétowo opisanego w niniejszej
umowie, wybudowanego na dziatce gruntu wydzielonej przez Sprzedajacego z dziatki nr 23/7
obreb 35, jedn. ewid. Wilda wraz z udziatem we wspotwlasnosci nieruchomos$ci wspoélnej,
ustalonym zgodnie z ustawg o wlasno$ci lokali; na nieruchomos$¢ wspolng sktada¢ si¢ beda
czgsci wspdlne budynku oraz udzialy we wspolwlasnosci dziatki, na ktorej zostanie
wybudowany budynek, wydzielonej z dziatki nr 23/7 obr. 35, jedn. ewid. Wilda oraz sprzeda
tak wyodrebniony lokal wraz z udziatami w nieruchomosci wspolnej na rzecz Kupujacych za
cene 250.000 zt brutto.

2. samodzielnego lokalu o0 innym przeznaczeniu niz mieszkalne (garazu
wielostanowiskowego), znajdujacego si¢ w podziemiu budynku opisanego wyzej wraz
z udzialem we wspotwlasnosci wyzej opisanej nieruchomosci wspolnej, wielkosci miejsca
postojowego 0 pow. ok. 12 m? oraz sprzeda ten lokal wraz z udziatem we wspotwlasnos$ci
nieruchomosci za cen¢ 30.000 zt brutto.

Kupujacy oswiadczaja, ze zobowigzuja si¢ zawrze¢ ze Sprzedajagcym umowe przyrzeczong
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sprzedazy, na mocy ktorej kupia wyzej opisane lokale wraz z odpowiednimi udziatami
we wspotwlasnosci nieruchomosci wspolnej za podang powyzej cene. Przyjmuja solidarng
odpowiedzialno$¢ za swoje zobowigzanie.

I11/. Strony postanawiaja, ze przedmiot przyrzeczonej umowy sprzedazy be¢dzie w chwili
zawarcia umowy przyrzeczonej w stanie wolnym od obcigzen, za wyjatkiem ewentualnych
stuzebnosci gruntowych, niezbednych dla prawidtowego funkcjonowania i korzystania
z przedmiotowego budynku i budynkow sgsiednich. Ponadto strony postanawiajg, ze rdznica
do 1 m*w powierzchni uzytkowej przedmiotowego lokalu mieszkalnego, wynikajaca
z inwentaryzacji powykonawczej w stosunku do projektu, nie bedzie rodzi¢ roszczen
finansowych pomigdzy stronami.

IV/. Strony postanawiaja, ze opisana powyzej umowa przyrzeczona zostanie zawarta
najpozniej do dnia 30 kwietnia 2007 r.

V/. W umowie przyrzeczonej Kupujacy wyrazi nieodwotalng zgode na realizacje
I dokonczenie przez Sprzedajagcego lub jego nastgpce prawnego inwestycji objetej
pozwoleniem na budowe, przez co rozmie¢ nalezy zgode na dokonywanie wszelkich prac
budowlanych na terenie nieruchomosci wspolnej, zwigzanych z realizacjg tej inwestycji oraz
ustanawianie na terenie nieruchomos$ci wspolnej wszelkich ograniczonych praw rzeczowych,
jak np. stuzebno$ci gruntowych koniecznych do realizacji tej inwestycji. W umowie
przyrzeczone] Kupujacy wyrazi nieodwotalng zgode na zmian¢ wysokosci udziatow
we wspotwlasnosci nieruchomos$ci wspoélnej, zwiazanych z nabywanymi lokalami, na
wypadek powstania nowych samodzielnych lokali w budynkach realizowanych w ramach
inwestycji objete] pozwoleniem na budowe oraz dokonania podzialow nieruchomosci
wspolne;.

Przy zawarciu umowy przyrzeczonej Kupujacy udzieli Sprzedajacemu
nieodwotalnego pelnomocnictwa do wykonywania w jego imieniu prawa glosu
I podejmowania uchwal na zebraniach wspolnoty mieszkaniowej we wszelkich sprawach
zwigzanych z realizacja inwestycji objetej pozwoleniem na budowe, ustanawiania shuzebnosci
na terenie nieruchomos$ci wspolnej, zmian udzialdow we wspotwlasnosci nieruchomosci
wspolnej, podziatu nieruchomosci wspoélnej, 0 ile takie uchwaty beda wymagane prawem.
VI1/. Strony o$wiadczajg, ze ceny obejmujg podatek VAT oraz, ze w ceniec lokalu
mieszkalnego zawarta jest cena udziatu w cze$ciach wspdlnych budynku oraz udzialu
W gruncie.

VII/. Strony o$wiadczaja, ze cena sprzedazy lokalu i ulamkowej czeSci nieruchomosci

zostanie zaptacona nastepujaco:
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- strona sprzedajaca potwierdza zaptate dokonang przelewem w dniu dzisiejszym, kwoty
50.000 zt, z tym, ze w ramach tej sumy, kwota 10.000 zt bedzie stanowi¢ zadatek,

- kwota 180.000 zt zostanie zaptacona po uzyskaniu przez Kupujagcych kredytu
hipotecznego, ale nie p6zniej, niz do dnia 21 marca 2006 r.,

- kwota 20.000 zt zostanie zaptacona w dniu zawarcia umowy ostatecznej,

- kwota 30.000 zt za miejsce garazowe w garazu wielostanowiskowym zostanie zaptacona
do dnia 25 lipca 2006 r.

VIII/. Strony umawiajg si¢, ze w przypadku zawarcia umowy przyrzeczonej wplacony

zadatek podlega zaliczeniu na poczet ceny. W wypadku gdyby do zawarcia umowy nie doszto

z winy strony Sprzedajacej, zobowigzuje si¢ ona zwroci¢ kupujacym zadatek w podwojnej

wysokosci, a nadto wszystkie otrzymane zaliczki wptacone na poczet ceny sprzedazy. Gdyby

do zawarcia umowy nie doszto z przyczyn lezacych po stronie Kupujacych, stronie

Sprzedajacej przystuguje prawo zatrzymania zadatku.

IX/. Umowg sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach.

........ %fma oZ;afa...... ...H...gteﬁn{ot.... ,...,;%/z'cja{ot,...,
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Przelew wyslany elektronicznie
do Banku WBK SA
Nr przelewu
560907081100007567

Bank WBK SA
Data sporzadzenia potwierdzenia: 21 stycznia 2006 r.

Przelew zrealizowany przez bank: 21 stycznia 2006 r.

Nazwa odbiorcy: ,Maxbud” spotka z o.0.

Nr rachunku odbiorcy: 889456789034000005500
Kwota: 50.000 zt

Nr rachunku zleceniodawcy: 55-10800083-000030020000
Nazwa zleceniodawcy: Stefan Kot

Tytul: pierwsza rata za mieszkanie, wedlug umowy z dnia 21.01.2006 r.
Wygenerowane elektronicznie potwierdzenie wykonania przelewu.

Dokument sporzadzony na podstawie art. 7 ustawy - Prawo bankowe.
Nie wymaga podpisu ani stempla.

Przelew wystany elektronicznie
do Banku WBK SA
Nr przelewu
595508110000700819

Bank WBK SA
Data sporzadzenia potwierdzenia: 21 marca 2006 r.

Przelew zrealizowany przez bank: 21 marca 2006 r.

Nazwa odbiorcy: »Maxbud” spoétka z o.o.

Nr rachunku odbiorcy: 889456789034000005500
Kwota: 180.000 zt

Nr rachunku zleceniodawcy: 55-10800083-000030020000
Nazwa zleceniodawcy: Stefan Kot

Tytut: druga rata za mieszkanie, wedtug umowy z dnia 21.01.2006 r.
Wygenerowane elektronicznie potwierdzenie wykonania przelewu.

Dokument sporzadzony na podstawie art. 7 ustawy - Prawo bankowe.
Nie wymaga podpisu ani stempla.
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Przelew wyslany elektronicznie

Bank WBK SA

Data sporzadzenia potwierdzenia:

Przelew zrealizowany przez bank:

Nazwa odbiorcy:

Nr rachunku odbiorcy:
Kwota:

Nr rachunku zleceniodawcy:
Nazwa zleceniodawcy:

Tytul: zaplata za miejsce garazowe, wedtug umowy z dnia 21.01.2006 r.

do Banku WBK SA

Nr przelewu

678778708110000700

25 lipca 2006 r.

25 lipca 2006 .

,Maxbud” spotka z o.0.
889456789034000005500
30.000 zt
55-10800083-000030020000
Stefan Kot

Wygenerowane elektronicznie potwierdzenie wykonania przelewu.
Dokument sporzadzony na podstawie art. 7 ustawy - Prawo bankowe.

Nie wymaga podpisu ani stempla.
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Poznan, 3 grudnia 2007 r.
Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski w Warszawie

ul. Pulawska 15 - II Oddzial w Poznaniu

Do:
Stefan i Alicja Kot

Poznan, ul. Cicha 5

W nawigzaniu do Panstwa pisma z dnia 4 listopada 2007 r., Powszechna Kasa
Oszczednosci Bank Polski w Warszawie, ul. Putawska 15 - I Oddziat w Poznaniu, uprzejmie
potwierdza, ze zawarlicie Panstwo z nami w dniu 6 marca 2006 r. umowe kredytu
hipotecznego o nazwie ,, Wtasny kat”, nr 12342123678349875, na kwote 180.000 zt.

Na skutek przedterminowego splacenia przez Panstwa calej kwoty kredytu umowa
wygasta. Koszty dodatkowe, jakie Panstwo poniesli w zwigzku z ta umowa, obejmuja:
- kwotg 2.000 zi, tytutem prowizji bankowej,
- kwote 8.000 zt, tytutem obstugi kredytu i jego obowigzkowego ubezpieczenia.

Z powazaniem
Dyrektor II Oddziatu
Rafat Blat

Rafal Llat
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Poznan, 13 wrzesnia 2007 r.

Sz. P. Stefan i Alicja Kot

Poznan, ul. Cicha 5

W odpowiedzi na Panstwa pismo z dnia 20.08.2007 r. w sprawie zwrotu poniesionych
przez Panstwa kosztow, zwigzanych z realizacja umowy z dnia 21 stycznia 2006 r.
| przesunig¢ciem terminu oddania budynku, Uprzejmie wyjasniam, iz nie jest mozliwe uznanie
przez naszg Spotke przedstawionych przez Panstwa roszczen.

Stanowisko Spotki wynika z faktu, iz - w zwiazku z tendencja na rynku uslug
budowlanych — w trakcie inwestycji wzrosty znacznie koszty budowy. Z uwagi na fakt,
izumowy zawierane z nasza Spotka nie przewidywaly tak znacznego wzrostu kosztow
budowy, poniesienie przez Spotke dodatkowych kosztow - po uwzglednieniu kosztow zakupu
gruntu - stawia inwestycj¢ na granicy oplacalnosci. Cena 1 m?, po ktorej zakupili Panstwo
mieszkanie, jest jak na obowigzujace dzisiaj ceny - bardzo niska.

Natomiast przesuni¢Cie terminu zawarcia umowy ostatecznej wynika glownie
z problemu, jaki stwarza generalny wykonawca. Mimo ryczattowego wynagrodzenia, zada
jego podwyzszenia, powotujac si¢ na Wzrost cen materiatow i robocizny. Z tego powodu
przerywat prace budowlane. W tej sytuacji nie ponosimy winy za op6znienie w zakonczeniu
inwestycji.

W zwiazku z powyzszym, proponujemy Panstwu zmian¢ umowy w zakresie terminu

zawarcia umowy ostatecznej - na dzien 31 grudnia 2007 r.

Prezes Spotki Wiceprezes Spotki
Jan Kruk Wit Pszon
J;m {,ru/{ Wt gifzon
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Poznan, 26 lutego 2008 r.

Do:
»Maxbud” sp. z 0.0.

Poznan, ul. Przemystowa 30

Stefan i Alicja Kot, w nawigzaniu do przedwstepnej umowy sprzedazy i ustanowienia
odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego z dnia 21 stycznia 2006 r., wzywaja do wykonania
obowigzku objetego trescig przedmiotowe] umowy przedwstepnej, polegajacego na
przeniesieniu whasnosci lokalu mieszkalnego oznaczonego symbolem M4-t2 o powierzchni
facznej okolo 67.40 m?, polozonego na II pigtrze budynku A, wybudowanego na dzialce
gruntu wydzielonej z dziatki nr 23/7 obrebu 35 Wilda, klatka A-l oraz miejsca postojowego
w garazu podziemnym przedmiotowego budynku, w terminie do 10 marca 2008 r.

W razie nie zawarcia w formie aktu notarialnego umowy przeniesienia wlasnosci w/w.
lokali w powyzszym terminie, odstagpimy od umowy, a sprawa zostanie skierowana na drogg
sadowa. W przypadku niedopetnienia przez Panstwa obowigzkow objetych przedmiotowa
umowa, powddztwo obejmie nastepujace kwoty:

- kwote uiszczong tytutem zaptaty za przedmiotowy lokal wraz z odsetkami do dnia
zaplaty,

- kwoty poniesione tytutem obstugi kredytu bankowego zaciggnigtego na zakup
przedmiotowego lokalu,

- utracone korzysci w wysokosci odpowiadajacej réznicy w cenach z dnia zaplaty oraz dnia
zakonczenia postgpowania sagdowego,

- podwdjny zadatek,

- utracong ulge podatkowa.

........ 3&;]@1}1{%“. ,...‘%fz'g]'a{ot,..,
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Poznan, 12 listopada 2008 r.

Sad Okregowy w Poznaniu
Wydziat I Cywilny
ul. Marcinkowskiego 32, 60-967 Poznan
Sygn. akt | C 1568/08

OdpowiedZ na pozew

Powodowie: Stefan Kot i Alicja Kot, zam. Poznan, ul. Cicha 5, kod 60-972
Pozwany: »,MAXBUD?” spotka z 0.0., Poznan, ul. Przemystowa 30, kod 60-978

W zwigzku z dorgczonym w dniu 05.11.2008 r. odpisem pozwu - pozwany wnosi 0

oddalenie powodztwa i1 zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztow procesu.
Uzasadnienie

Pozwany przeczy wszelkim twierdzeniom wskazanym w pozwie poza tymi, ktore
niniejszym pismem zostaty wyraznie przyznane.

Pozwany dnia 21 stycznia 2006 r. w Poznaniu zawart z powodami przedwstepng
umowe¢ sprzedazy i ustanowienia odregbnej wilasnosci lokalu (zwang dalej ,,umowg
przedwstepna”). Pozwany doktadat wszelkich staran, aby wybudowaé przedmiotowy lokal
oraz tak uksztaltowac¢ sytuacj¢ prawng gruntu, na ktorym miat zosta¢ wzniesiony budynek, by
mozliwym bylo zawarcie z powodami umowy przyrzeczonej w terminie oznaczonym
W umowie przedwstepnej. Pozwany wykazat takze w piSmie z dnia 13 wrze$nia 2007 r. wole
przesunigcia terminu zawarcia umowy przyrzeczonej tak, aby mozliwym bylo przeniesienie
wlasnosci lokalu na powodow.

Wobec powyzszego nie znajduje potwierdzenia w materiale faktycznym sprawy
twierdzenie wyrazone w pozwie, jakoby pozwany uchylat si¢ od zawarcia umowy.

Na chwile obecng umowa przyrzeczona nie moze byC¢ zawarta przez wzglad
na okolicznos¢, iz znajduje si¢ w fazie realizacji taki podziat nieruchomosci, na ktorej zostat
wzniesiony budynek, aby mozliwym byto przypisanie lokalowi zgodnego z umowg
przedwstepna, udziatu w nieruchomosci wspolnej. Takze w tym zakresie nie moze by¢ mowy

o ,uchylaniu si¢” od zawarcia umowy przyrzeczonej przez pozwanego. Na konieczno$é
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podziatu nieruchomosci, na ktoérej zostal wzniesiony budynek, w ktéorym znajduje si¢ lokal,
wskazano juz w umowie przedwstgpnej. Stosowny wniosek w przedmiocie dokonania
podziatu umozliwiajgcego zawarcie umowy przyrzeczonej zostat ztozony przez pozwanego
juz dnia 13 kwietnia 2006 r. Dnia 18 maja 2006 r. organ administracji publicznej zawiesit
z urzedu postepowanie, wszczete wskazanym wnioskiem z dnia 13 kwietnia 2006 r. Pozwany
zazalil si¢ na przedmiotowe postanowienie, ktoére to zazalenie nie zostalo jednak
uwzglednione przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Poznaniu. Nie bylo mozliwe
wydzielenie w odrgbng nieruchomos$¢ gruntu zabudowanego, w nast¢pstwie negatywnej
opinii w sprawie zaproponowanego projektu podziatu, wydanej przez Biuro Planowania
Przestrzennego z 12 lipca 2007 r. Pozwany byt zmuszony zmodyfikowac¢ wniosek w sprawie
podziatu w ten sposéb, ze budynek w ktorym znajduje si¢ lokal, zostat objety jedng dziatka
wraz z budynkami B, C, D, E, F. Wobec powyzszego, okazato sig, iz na jednej nieruchomosci
zrealizowanych zostanie sze$¢ budynkow, ktorych czas realizacji znaczaco od siebie odbiegal.

Oznacza to, ze na dzien dzisiejszy nie mozna ustali¢ udzialu w nieruchomosci
wspolnej. Opisany przebieg postepowania podziatowego oraz okoliczno$é realizacji przez
pozwanego na jednej nieruchomo$ci budynkéw, zakonczenie wznoszenia ktorych
zaplanowano na rézne okresy sprawit, ze zawarcie umowy przyrzeczonej z powodami zostato
uzaleznione od zakonczenia prac w budynkach E 1 F. Pozwany dysponuje juz calo$ciag
pozostalej dokumentacji, koniecznej do wyodrebnienia lokalu w odrebng nieruchomosé.
Przez caty czas wyrazal gotowos$¢ zawarcia umowy przyrzeczonej i podejmowat wszelkie
konieczne starania, by uczyni¢ to mozliwym. Powyzsze pozwala podda¢ w watpliwosé
odpowiedzialno§¢ pozwanego za niedoj$cie do skutku umowy przyrzeczonej. W s$wietle
przedstawionych okoliczno$ci nie mozna bowiem mowi¢ o ,uchylaniu si¢” pozwanego
od zawarcia tej umowy.

Nadto nalezy zwroci¢ uwage, ze powodowie nie uiscili pelnej kwoty, do ktorej
uiszczenia zobowigzali si¢ umowg przedwstepng. Brakuje bowiem 20.000 zt.

Niezaleznie od okoliczno$ci juz podniesionych, wiasciwym jest wskazanie braku
podstaw prawnych zadania przez powodow zaptaty dochodzonej kwoty. Jak stusznie zostato
podniesione w pozwie, kwestie zwigzane z niewywigzaniem si¢ jednej ze stron z umowy
przedwstepne] zawartej w formie niepozwalajacej dochodzenia zawarcia umowy
przyrzeczonej reguluje art. 390 § 1 Kodeksu cywilnego. Zgodnie z powotanym przepisem,
jezeli strona zobowigzana do zawarcia umowy przyrzeczonej uchyla si¢ od jej zawarcia,
druga strona moze zada¢ naprawienia szkody, ktora poniosta przez to, ze liczyta na zawarcie

UMOWY przyrzeczonej.
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Z ostroznosci procesowej - na wypadek, gdyby Sad uznal, ze strona pozwana ponosi
odpowiedzialno$¢ za niedojscie do skutku umowy przyrzeczonej - pozwany podnosi,
ze strony moga w umowie przedwstepnej odmiennie okresli¢ zakres odszkodowania. Zatem
W przedmiotowym zakresie pierwszenstwo nalezy przyzna¢ woli stron wyrazonej w umowie
przedwstepnej. W umowie przedwstgpnej strony wyraznie okreslity skutki, jakie pociggnie
za soba okoliczno$¢ uchylania si¢ przez pozwanego od zawarcia Umowy przyrzeczonej,
mianowicie: ,, W wypadku gdyby do zawarcia umowy nie doszfo z winy strony Sprzedajqgcej,
zobowiqzuje si¢ ona zwroci¢ kupujgcym zadatek w podwdjnej wysokosci, a nadto wszystkie
otrzymane zaliczki wptacone na poczet ceny sprzedazy”. Przywotane postanowienie reguluje
W sposOb wyczerpujacy rozliczenia stron umowy przedwstepnej w zwigzku z jej
niewykonaniem przez pozwanego z przyczyn, za ktére ponosi on odpowiedzialnos¢.

Regulacja tg strony umowy przedwstepnej skorzystaty z uprawnienia, jakie w kwestii
ksztaltowania zakresu obowigzku odszkodowawczego stawia przed nimi zdanie drugie
art. 390 § 1 Kodeksu cywilnego. Strony przewidziaty rodzaj zryczattowanego - niezaleznego
od wysokosci faktycznie poniesionej przez ktorgkolwiek z nich szkody - odszkodowania
naleznego powodom na wypadek niewywigzania si¢ przez pozwanego z natozonych na niego
umowg przedwstepng obowigzkow. Postanowienia te wylgczaja ogolne regulacje Kodeksu
cywilnego, okreslajace sposob wyznaczania wysokosci naleznego odszkodowania, w tym
zwlaszcza zawarte w zdaniu pierwszym art. 390 § 1 oraz w art. 361 § 2 k.c. Jak zreszty
stanowi ostatni z powotanych przepiséw, znajduje on zastosowanie jedynie w wypadku
,braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy”.

Warto zwrdci¢ rowniez uwage, ze analogicznie zostaly uregulowane uprawnienia
pozwanego na wypadek, gdyby do zawarcia umowy przyrzeczonej nie doszto z przyczyn,
za ktore powodowie ponosza odpowiedzialno$¢. Zgodnie bowiem z umowa przedwstgpna,
w wypadku gdyby do zawarcia umowy nie doszto z przyczyn lezacych po stronie Kupujacej,
stronie Sprzedajacej przystuguje prawo zatrzymania zadatku. Przez zadatek nalezy rozumiec¢
kwotg w wysokosci 10.000 zt.

Niezbedng przestanka umozliwiajaca wierzycielowi zadanie odsetek, jest opoznienie
dluznika w spelieniu $wiadczenia pienigznego. Z opdznieniem mamy do czynienia
w sytuacji, gdy dluznik nie spelnia $wiadczenia wymagalnego. Umowa przedwstepna nie
okresla terminu, wraz z uplywem ktorego staje si¢ wymagalne roszczenie powodow. W tej
sytuacji zasadnym byloby jedynie zasagdzenie odsetek od dnia wyrokowania.

Jezeli nawet by przyja¢, co w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu

dowodowego jawi si¢ jako zabieg catkowicie pozbawiony zasadnos$ci, ze zakres obowigzku

EGZAMIN RADCOWSKI — PRAWO CYWILNE 19



odszkodowawczego pozwanego wzgledem powodoéw nalezy oceniaé w oparciu 0 zdanie
pierwsze art. 390 § 1 Kodeksu cywilnego, to i tak zadanie powodoéw bytoby w przewazajacej
mierze bezzasadne. Jak podnosi si¢ w literaturze przedmiotu, art. 390 § 1 Kodeksu cywilnego
ogranicza zakres obowigzku odszkodowawczego do tzw. ujemnego interesu umownego -
szkody poniesionej przez to, ze uprawniony liczyl na zawarcie umowy przyrzeczonej.
Rozmiar szkody podlegajacej naprawieniu ustala si¢, poréwnujgc stan majatkowy jaki
istniatby, gdyby uprawniony nie liczyt na zawarcie umowy (nie podjat dziatan prowadzacych
do zawarcia umowy przyrzeczonej) ze stanem powstalym na skutek faktu, ze uprawniony
zawarl umowg przedwstepng i oczekiwal zawarcia umowy przyrzeczonej. Odszkodowanie
to obejmuje ,,szkody zwigzane z samym zawarciem umowy przedwstepnej (koszty jej
przygotowania, zawierania i utracone z tego powodu korzysci) (...). Nie sq natomiast objete
odszkodowaniem straty poniesione przez uprawnionego na skutek dziatan zmierzajgcych do
wykonania przyrzeczonej umowy ani korzysci utracone przez jej niewykonanie”.
(P. Machnikowski w: Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz do artykutéw 1-534 pod redakcja
prof. E. Gniewka, Warszawa 2004, str. 941). Do naleznego odszkodowania wliczy¢ mozna
tylko wydatki i naktady potrzebne do zawarcia umowy przyrzeczonej, a nie do jej realizacji.

Wobec powyzszego powodowie nie sg uprawnieni do zgdania ani kosztow zwigzanych
z zaciagnietym kredytem, ani tym bardziej ze wzrostem cen mieszkan, takich jak
przedmiotowy lokal. Koszty te bowiem nie mieszczg si¢ w negatywnym interesie umownym,
o ktorym mowa w art. 390 § 1 Kodeksu cywilnego.

Prezes Spotki Wiceprezes Spotki
Jan Kruk Wit Pszon
Jéﬂ {ru[ mt gifzcn
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Sygn. akt | C 1568/08

PROTOKOE ROZPRAWY

Dnia 2 marca 2009 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Ewa Czajka,
Protokolant: st. sekr. Renata Muc,
na rozprawie rozpoznat sprawe
z powodztwa Stefana Kota i Alicji Kot,
przeciwko ,,Maxbud” spotka z 0.0. w Poznaniu
o zapfate.
Posiedzenie rozpoczgto o godz. 9.20, zakonczono o godz. 10.20.
Po wywotaniu sprawy stawili sig:
Powodowie Alicja Kot i Stefan Kot — osobiscie.
Za strong¢ pozwang prezes zarzadu Jan Kruk oraz wiceprezes Wit Pszon.
Przewodniczacy przedstawil pozew oraz odpowiedZ na pozew, ktorej odpis dorgczono
powodom.

Powodowie wnosza i wywodzg jak w pozwie z tym, ze rozszerzaja zadanie pozwu
0 zaptate podwojnego zadatku, czyli o kwote 20.000 zt. Powodowie wptacili tytutem zadatku
na poczet realizacji przedwstepnej umowy kwote 10.000 zt brutto. Na uzasadnienie podaja,
ze wobec uchylania si¢ przez strong pozwang od zawarcia umowy przyrzeczonej, kwota
uiszczona przez powodow tytutem zadatku i zaliczona na poczet ceny zakupu, powinna zostaé
zwrocona w ramach odszkodowania na poczet naprawienia szkody, jakiej doznali
powodowie, liczac na zawarcie umowy przyrzeczonej. Od kwoty uiszczonej przez powodow
tytutem zadatku nalezg si¢ odsetki ustawowe, 0d dnia 21 stycznia 2006 r. do dnia zapfaty.

Przewodniczacy wezwal powoddéw do uiszczenia oplaty sadowej od nowego zadania
w kwocie 1.000 zt, w terminie 7 dni pod rygorem zwrotu pozwu w tej czesci.

Na prosbe powodow zarzadzono przerwe w rozprawie, celem uiszczenia przez
powodow optaty sadowej w kasie Sadu.

Po przerwie powdd Stefan Kot okazal dowod uiszczenia optaty i rozprawe
WZznowiono.

Prezes Jan Kruk w imieniu pozwanej spotki wnosi o oddalenie powodztwa w catosci
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I wywodzi, jak w odpowiedzi na pozew. Dodaje, ze do zawarcia umowy przyrzeczonej
migdzy stronami nie doszlo z przyczyn obiektywnych, niezaleznych od strony pozwane;j,
bowiem do tej pory nie ma decyzji dotyczacej wyodrgbnienia lokali. Podnosi, ze powodowie
do tej pory nie ztozyli o§wiadczenia woli o rozwigzaniu umowy przedwstepnej, wigc dlatego
strona pozwana nie moze zwrdci¢ wplaconych przez powoda pienigdzy. Dodaje nadto,
ze pozwany nie kwestionuje autentycznosci zatgczonych do pozwu odpisow dokumentow
i nie domaga si¢ przedstawienia oryginatow.

Powodowie powotuja si¢ na swoje pismo z dnia 26 lutego 2008 r.

Prezes Jan Kruk przyznaje, ze otrzymal w dniu 3 marca 2008 r. pismo powodéw z dnia
26 lutego 2008 r.

Sad postanowit dopusci¢ dowdd z dokumentéw dolaczonych do pozwu, na
okoliczno$¢ tresci umowy laczacej strony i sposobu jej wykonania. Odczytano powyzsze
dokumenty.

Powodowie o$wiadczaja, ze ich zdaniem w umowie przedwstepnej byl okreslony
termin zawarcia umowy wiasciwej, wigc niewykonanie umowy w tym terminie, zwalnia
strong powodowa ze zobowigzan wobec strony pozwanej w zakresie kwoty 20.000 zi.
Podnosza takze, ze gdyby przyjac, iz oswiadczenie powodoéw o rozwigzaniu umowy bylo
wymagane, to powotujg si¢ na pismo z lutego 2008 r. Nadto dodaja, ze w czasie zawierania
umowy ze strong pozwang oraz umowy kredytowej, byli malzenstwem 1 wptacali $rodki
finansowe objete ustawowa wspdlnoscig majatkowa.

Strony zgodnie os$wiadczaja, ze chca podja¢ rokowania w celu zawarcia ugody
sadowej 1 prosza o wyznaczenie kolejnej rozprawy w bardzo odleglym terminie.

Sad postanowit odroczy¢ rozprawe z terminem na dzien 10 czerwca 2010 r. - co

ogloszono, wzywajac do stawiennictwa bez osobnych wezwan.

Przewodniczacy: SSO Zwa Czgjka Protokolant:  Renata HMuc
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Sygn. akt | C 1568/08

PROTOKOE ROZPRAWY

Dnia 10 czerwca 2010 r.
Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat I Cywilny,
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Ewa Czajka,
Protokolant: st. sekr. Renata Muc,
na rozprawie rozpoznat sprawe
z powodztwa Stefana Kota i Alicji Kot
przeciwko ,,Maxbud” spotce z 0.0. w Poznaniu
o zaptatg.
Posiedzenie rozpoczgto o godz. 11.00, zakonczono o godz. 12.00.
Po wywotaniu sprawy stawili si¢: powodowie Alicja Kot i Stefan Kot — osobiscie.
Za strong pozwang staje prezes zarzadu Jan Kruk oraz wiceprezes Wit Pszon.

Przewodniczacy wezwal strony do zawarcia ugody.

Strony zgodnie oswiadczaja, ze nie doszly do porozumienia W istotnych kwestiach
I wnosza o kontynuowanie postgpowania.

Powodowie wnoszg i wywodza jak w pozwie, a nadto domagajg si¢ podwdjnego
zadatku.

Przedstawiciele strony pozwanej wnoszg w jej imieniu o oddalenie powddztwa
| zasadzenie kosztow procesu. Oprocz dotychczasowych zarzutow, podnosza zarzut
przedawnienia roszczenia o zwrot podwojnego zadatku, albowiem z roszczeniem tym
powodowie wystapili dopiero na rozprawie w dniu 2 marca 2009 r., a wigc po uptywie
jednego roku od dnia, w ktorym umowa przyrzeczona miata by¢ zawarta. Wskazuja,
ze roszczenia z umowy przedwstepnej, zgodnie z art. 390 § 3 k.c. przedawniajg si¢
z uptywem roku od dnia, w ktorym umowa ostateczna miata by¢ zawarta. Zatem termin
jednego roku nalezy liczy¢ od dnia 30 kwietnia 2007 r. Nadto dodaja, ze bez winy strony
pozwanej nie doszto do zawarcia umowy przyrzeczonej. Przyczyna niezawarcia umowy byty
problemy formalno - prawne zwigzane z wyodrgbnianiem lokali. Dodatkowo, nastgpita
zmiana generalnego wykonawcy, gdyz poprzedni nie wywigzywal si¢ z umowy
0 wykonawstwo. Odnos$nie roszczen odszkodowawczych, kwestionujg zarowno zasade, jak

I wysoko$¢ odszkodowania. Co do zadatku, podnosza, ze zgodnie z orzecznictwem sgdowym,
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strony rezygnuja z dalszych odszkodowan. Jak wynika z pozwu, powodowie domagaja si¢
zaplaty zadatku, a tym samym nie moga domaga¢ si¢ dodatkowego odszkodowania.

Powodowie oswiadczaja, ze w ostatnim czasie powzieli wiadomo$¢, iz przedmiotowy
lokal wraz z miejscem garazowym, ktory mieli naby¢ na podstawie umowy stron, zostat
sprzedany w dniu 20 stycznia 2010 r., przez stron¢ pozwang - panstwu Leokadii i Leonowi
Ptakom z Gniezna za ceng 400.000 zl, czyli za kwote wyzsza od umoéwionej z powodami
0 150.000 zt.

Na pytanie przewodniczacego, obecny na rozprawie prezes zarzadu Jan Kruk
przyznaje powyzszy fakt i nadto dodaje: SprzedaliSmy ten lokal, gdyz uznali$my,
ze powodowie nie sg nim zainteresowani, skoro wytoczyli niniejsza sprawe. Wszak wiedzieli
0 naszym zamiarze zbycia lokalu z ogloszenia. Trudno, zebysmy sprzedali im przedmiotowy
lokal z garazem po cenie nizszej, skoro taka wlasnie jest cena rynkowa, a powodowie nie
chcieli doptacié. I tak poniesliSmy straty na calej inwestycji.

Powodowie o$wiadczaja, ze nie proponowano im nabycia tego lokalu po rozsadnej
cenie.

Strony o$wiadczaja, ze nie skladaja dalszych wnioskow dowodowych.

Przewodniczacy udzielit gtosu stronom.

Powodowie wnosza, jak w rozszerzonym zadaniu pozwu, czyli z uwzglednieniem
podwdjnego zadatku.

Przedstawiciele strony pozwanej wnoszag jak w odpowiedzi na pozew,
z podtrzymaniem pozostatych zarzutow.

Przewodniczacy zamknal rozprawe 1 po naradzie oglosit wyrok z podaniem ustnych
motywow rozstrzygnigcia. Powodow dziatajacych bez petnomocnika pouczyt o sposobie

i terminie wniesienia apelacji.

Przewodniczqcy: SSO fw‘a (G,zzgﬁa Proto kO | ant &nata j‘ZZc
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Sygn. akt I C 1568/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2010 r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydziat I Cywilny

w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Czajka,

Protokolant: sekr. sadowy Renata Muc,

po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2010 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powddztwa Alicji Kot oraz Stefana Kota,

przeciwko: ,, MAXBUD” spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w Poznaniu

o zaplate:

I. zasadza od strony pozwanej ,,MAXBUD” spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia
w Poznaniu na rzecz powodoéw Alicji Kot i Stefana Kota solidarnie kwotg 260.000 zi
(dwiescie szesc¢dziesigt tysiecy zlotych), z ustawowymi odsetkami od dnia 13 listopada
2008 r;

Il. oddala powddztwo w pozostatym zakresie;

I1l. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.
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Sad Okregowy w Poznaniu
Wydziat I Cywilny
ul. Marcinkowskiego 32, 60-967 Poznan

Poznan, 12 czerwca 2010 r.

/prezentata:
Sad Okregowy w Poznaniu
Wptyw: 12 czerwca 2010 r./

Whiosek o sporzadzenie uzasadnienia

Sygn. akt | C 1568/08

Powodowie: Stefan Kot i Alicja Kot, zam. Poznan, ul. Cicha 5, kod 60-972 — reprezentowani
przez radce prawnego Wojciecha Baka, Kancelaria Prawna w Poznaniu, ul. W. Korfantego 5,
kod 60-675

Pozwany: ,,MAXBUD” spétka z 0.0., Poznan, ul. Przemystowa 30, kod 60-978

W imieniu powodow, ktéorych pelnomocnictwo procesowe zalaczam, wnosze

0 sporzadzenie uzasadnienia wyroku z dnia 10 czerwca 2010 r. idorgczenie go wraz

z odpisem wyroku.
Radca prawny

.....mc]'cz'eclf £Q£ .....
Sek./
- doreczy¢ odpis wyroku z uzasadnieniem pelnomocnikowi powodoéw radcy prawnemu
Wojciechowi Bakowi,
- kal. 14 dni.
20.06.2010 .

SSO EWT CZAIR 7%
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Poznan, dnia 11 czerwca 2010 r.

PEENOMOCNICTWO

Alicja Kot i Stefan Kot, udzielaja pelnomocnictwa procesowego radcy prawnemu
Wojciechowi Bgkowi, Kancelaria Prawna w Poznaniu, ul. W. Korfantego 5, kod 60-675,
do zastepowania ich w sprawie przeciwko ,,MAXBUD” spétka z 0.0. w Poznaniu, sygn.
akt 1 C 1568/08, toczacej si¢ przed Sadem Okregowym w Poznaniu oraz we wszystkich

instancjach.

Alicja Kot Stefan Kot
ﬂ%ficja {,ot 3@][2171 {ot
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Sygn. akt | C 1568/08
Uzasadnienie

Powodowie Alicja i Stefan Kot w ostatecznie sprecyzowanym zgdaniu pozwu, wniesli
0 zasadzenie od strony pozwanej ,,Maxbud” spétki z 0.0. w Poznaniu kwoty 455.000 z1,
z ustawowymi odsetkami od dnia 21 stycznia 2006 r. i kosztami procesu, na ktorg to kwote
sktadajg si¢:

1/ kwota 260.000 zt, tytulem zwrotu wplaconej przez powodoéw zaliczki na poczet ceny
sprzedazy lokalu mieszkalnego i miejsca postojoweg0 w garazu wielostanowiskowym;

2/ kwota 20.000 zi, tytutem podwdjnej wysokosci wptaconego przez powodow zadatku;

3/ kwota 10.000 z1, tytutem zwrotu kosztow obstugi kredytu bankowego;

4/ kwota 150.000 z1, tytutem odszkodowania za utracone korzysci, na skutek uchylenia si¢
przez pozwanego od zawarcia Umowy przyrzeczonej;

5/ kwota 15.000 zi, tytutem utraty ulgi podatkowe;j.

Na uzasadnienie zadania powodowie podali, ze po zawarciu ze strong pozwang
umowy przedwstepnej sprzedazy i ustanowienia odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego
wdniu 21.01.2006 r. wptacili stronie pozwanej tacznie tytulem zaliczek 230.00 zt
w terminach ustalonych w umowie stron, bez ostatniej raty. Wplacili tez kwote 30.000 zt
zaliczki na koszty ceny miejsca postojowego w garazu wielostanowiskowym. Uiscili rowniez
10.000 zt tytutem zadatku na warunkach zawartych w umowie z 21.01.2006 r. Aby
zrealizowa¢ umowg, powodowie zaciagngli kredyt hipoteczny w banku i poniesli koszty
zwigzane z zawarciem umowy kredytowej w wysokosci 10.000 zi. Utracili tez ulge
podatkowa w kwocie 15.000 zt z powodu nieprzeznaczenia przychodu ze sprzedanej dziatki
na cele mieszkaniowe. Pozwana nie wykonata swej czg$ci zobowigzania w terminie
przewidzianym w umowie, tj. do 30.04.2007 r., nie ustanowita odrebnej wtasnosci lokalu i nie
zawarta umowy przyrzeczonej, jak tez nie uczynita tego do chwili wyrokowania. Powodowie
podali, Zze kwota 150.000 zl tytutem odszkodowania jest rdéznica mi¢dzy ceng mieszkania

Z dnia zawarcia umowy przedwstepnej, a aktualng ceng tego mieszkania u strony pozwane;j.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu.
Przyznata fakt zawarcia przedmiotowej umowy i potwierdzita zaptate przez powodow ceny
w kwaocie 260.000 zt, w tym kwoty 10.000 zt tytutem zadatku.

Zarzucita jednak, ze nie jest zobowigzana do zaptaty na rzecz powodow
dochodzonych przez nich kwot, bowiem nie ponosi winy w tym, iz nie doszto do zawarcia
umowy przyrzeczonej, poniewaz dopiero w fazie realizacji znajduje si¢ podziat

nieruchomosci, na ktorej zostal wzniesiony budynek. Nadto miata problemy z niesolidnym
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wykonawcg robot. W odniesieniu do roszczenia odszkodowawczego powodow, zaprzeczyta
jego zasadnosci podnoszac, ze w umowie stron przewidziane zostalo odszkodowanie
w formie zryczattowanej. Strony bowiem przewidziaty zadatek, na wypadek nie wywigzania
si¢ z umowy przez ktoregokolwiek z kontrahentow.

W toku procesu strona pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczenia powodow
o zwrot podwdjnej kwoty zadatku, powolujac si¢ na przepis art. 390 § 3 k.c. Podniosta,
ze termin przedawnienia roszczen z umowy przedwstepnej uptynat 30.04.2008 r.

Sad Okregowy ustalit nastepujacy stan faktyczny:

Strona pozwana prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza, w ramach ktorej podjeta sie
budowy budynku mieszkalnego w Poznaniu przy ul. Majowej 3, w ktorym zamierzata
ustanowi¢ odrebng wtasnos$¢ lokali i ich odsprzedaz. Powodowie w dniu 21.01.2006 r. zawarli
ze strong pozwang w zwyklej formie pisemnej umowg przedwstgpna sprzedazy i ustanowienia
odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego oznaczonego M4 - t2 o pow. 67.40 m?. Strona
pozwana zobowigzala si¢ takze do zawarcia umowy przenoszacej, obok wiasnosci lokalu
mieszkalnego, prawo do samodzielnego lokalu o innym przeznaczeniu niz mieszkalne (garazu
wielostanowiskowego) znajdujacego si¢ w podziemiu budynku. Zarowno w przypadku lokalu
mieszkalnego, jak tez garazu, termin zawarcia umowy wilasciwej okreslony zostal w umowie
do 30.04.2007 r.

Powodowie, ktorzy sa malzenstwem 1 zamierzali naby¢ lokal na zasadzie wspdlnoty
malzenskiej, przyjeli za swoje zobowigzania odpowiedzialno$¢ solidarng. Cena lokalu
mieszkalnego zostata w umowie okreslona na 250.000 zt, ptatna w dniu zawarcia umowy —
50.000 zt, w dniu 21.03.2006 r. — 180.000 zt a ostatnia rata (20.000 z}) miata zostaé zaptacona
w dniu zawarcia umowy przyrzeczonej, tj. 30.04.2007 r. Cena miejsca postojowego okreslona
zostata na 30.000 zt. Powodowie zaptacili stronie pozwanej tagcznie 260.000 zt.

Strony ustality tez, ze kupujacy, w ramach uiszczonej w dniu zawarcia umowy kwoty
50.000 zt, wptacaja zadatek w kwocie 10.000 zt. Strony okreslity warunki dotyczace
rozliczenia zadatku. Strona pozwana jako sprzedajaca zobowigzata si¢ do zwrotu kupujacym
zadatku w podwojnej wysokosci, gdyby do zawarcia umowy nie doszto z jej winy, a takze
do zwrotu wszystkich zaliczek.

Dowdd - przedwstgpna umowa sprzedazy i ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu
mieszkalnego z dnia 21 stycznia 2006 r.,
- dowody przelewow: na kwote 50.000 zt z dnia 21 stycznia 2006 ., na kwotg
180.000 zt z dnia 21 marca 2006 r., na kwote 30.000 z{ z dnia 25 lipca 2006 r.
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Powodowie w zwigzku z zawartg 21.01.2006 r. umowag przedwstepng, W celu
uiszczenia zaliczKi na poczet ceny sprzedazy okreslonej w umowie, zawarli umowe kredytu
hipotecznego ,,Wtasny kat” na kwote 180.000 zt. W ramach tej umowy poniesli koszty
prowizji i obstugi w kwocie 10.000 zt.

Dowdod: pismo PKO BP SA z dnia 3 grudnia 2007 r.

Pismem z 13.09.2007 r. strona pozwana poinformowata powodéw o przyczynach
zmiany termindow oddania lokalu i przesunigcia terminu zawarcia Umowy przyrzeczonej.
Przyczyng byly problemy z generalnym wykonawca, ktory odmowil dalszego $wiadczenia
ustug budowlanych dla strony pozwanej, co spowodowato opdznienie w realizacji inwestycji.
Strona pozwana podata termin zakonczenia prac na 31.12.2007 r.

Dowad: pismo strony pozwane;j do powodow z 13.09.2007 r.

W dniu 26.02.2008 r. powodowie zwrdcili si¢ do strony pozwanej 0 zawarcie umowy
przyrzeczonej, dotyczacej lokalu mieszkalnego i miejsca postojowego w budynku. W pismie
tym wskazali termin do zawarcia umowy - do 10.03.2008 r. oraz zagrozenie, ze W razie nie
zawarcia notarialnej umowy wystapig do sadu o zaptate kwot uiszczonych jako zaliczki oraz
0 odszkodowanie.

Dowdéd: pismo powodow do strony pozwanej z 26.02.2008 r.

Powyzsze fakty Sad ustalit na podstawie przedtozonych do akt dokumentow
I twierdzen powodow niezaprzeczonych przez stron¢ pozwana.

Kwote 150.000 zt jako warto$¢ szkody, powodowie wyliczyli jako réznice migdzy
ceng lokalu w dacie umowy przedwstepnej a aktualng ceng lokalu u strony pozwanej. Zatem
powodowie, aby zakupi¢ tego typu lokal, obecnie musieliby zaptaci¢ dodatkowo okreslong
wyzej kwote.

Jest bezspornym, iz przedmiotowy lokal wraz z miejscem garazowym, ktory mieli
naby¢ powodowie, zostat sprzedany w dniu 20 stycznia 2010 r., przez pozwanego - panstwu
Leokadii i Leonowi Ptakom z Gniezna za cen¢ 400.000 zi, czyli za kwote wyzsza
od umoéwionej z powodami o 150.000 zt.

Sad Okregowy zwazyt, co nastepuje:

W ocenie Sadu Okregowego roszczenie powodow jest zasadne w cze$ci, a to
w zakresie zadania zwrotu kwoty 260.000 zl, wptaconej przez powodow jako zaliczka
na poczet ceny lokalu mieszkalnego i miejsca postojowego w garazu wielostanowiskowym.

W pozostalej czesci Sad oddalit powddztwo jako nie majgce podstaw prawnych.

Sad uwzglednit zarzut przedawnienia zgltoszony odno$nie podwojnego zadatku, gdyz
powodowie zgtosili to Zadanie dopiero na rozprawie w dniu 2 marca 2009 r., a wigc po uptywie

roku od dnia, w ktorym umowa przyrzeczona powinna by¢ zawarta (art. 390 § 3 k.c.).
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W ocenie Sagdu Okrggowego, umowa stron jest umowa przedwstepng i typowag umowsg
konsumencka, w ktorej strong silniejszg - od ktorej nalezy wigcej wymagaé w zakresie realizacji
profesjonalnych dziatan - jest pozwana spétka. To ona, mimo zapewnien w umowie, ze do
30.04.2007 r. nastapi ustanowienie odrebnej wilasnosci lokalu i jego sprzedaz, nie dopetnita
cigzacego na niej obowigzku. Problemy z generalnym wykonawca, czy z zatatwieniem spraw
administracyjnych, nie mogg stanowi¢ usprawiedliwienia dla takiego opoznienia.

Powodowie czekali do 31.03.2008 r. (wniesienie pozwu) ze swoim roszczeniem,
wywotanym brakiem wykonania zobowigzan ze strony pozwanej. Jak wynika z o$wiadczenia
strony pozwanej, nie byta ona gotowa do zawarcia Umowy przyrzeczonej jeszcze na pierwszej
rozprawie w dniu 2 marca 2009 r. Zatem uznac trzeba, ze strona pozwana, zapewniajac powodow
0 niezwlocznym zawarciu umowy, mijata si¢ z prawdg i powodow zwodzita. Ostatecznie
sprzedata sporny lokal osobom trzecim w dniu 20 stycznia 2010 r. za ceng 400.000 zt.

Ustalenia dokonane na podstawie dokumentow prywatnych oraz fakt, ze strona
pozwana nie zawarta umowy przyrzeczonej z powodami, wskazuja na to, ze ponosi ona wing
za niezawarcie tej umowy. Tym samym pozwana spoétka winna, co do zasady, zwrocié
powodom wszystkie otrzymane zaliczki wptacone na poczet ceny sprzedazy, w tym kwotg
10.000 zt, potraktowang przez strony jako zadatek na podstawie art. 391 § 1 k.c. Natomiast
zadanie podwojnego zadatku zostato oddalone z uwagi na przedawnienie.

Wszystkie roszczenia odszkodowawcze Sad uznatl za nieuzasadnione, jako, ze zakres
odszkodowania z umowy przedwstepnej zamyka si¢ w granicach tzw. negatywnego interesu
umowy przedwstepnej. Zatem do naleznego odszkodowania wliczy¢ mozna tylko wydatki
i naktady potrzebne do zawarcia umowy przyrzeczonej, a nie do jej realizacji. Nadto
powodowie nie wykazali wysokosci szkody, bowiem wskazanemu przez nich sposobowi
wyliczenia strona pozwana zaprzeczyla, a powodowie nie podjeli dalszych dziatan w tym
zakresie.

Wobec braku wezwania do zaptaty, odsetki od zasadzonej kwoty zasagdzono od dnia
13 listopada 2008 r. przyjmujac, ze strona pozwana powinna zaplaci¢ niezwlocznie po
wezwaniu do zaplaty, czyli w terminie 7 dni od dnia dorgczenia odpisu pozwu.

Wobec czesciowego uwzglednienia powddztwa, Sad zniost wzajemnie koszty procesu

na podstawie art. 100 k.p.c.

Informacja dla zdajgcego:

Wyrok z uzasadnieniem doreczono petnomocnikowi powodow w dniu 25 czerwca 2010 .
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RG Nr kodu zdajacego ........................

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Departament Nadzoru nad Aplikacjami Prawniczymi

CZWARTY DZIEN
EGZAMINU RADCOWSKIEGO
2 LIPCA 2010r.

CZESC CZWARTA EGZAMINU
zadanie z zakresu prawa gospodarczego

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem. Zdajacy umieszcza numer kodu na pierwszej
stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej rozwigzanie zadania.

2. Nie jest dopuszczalne w Zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwigzanie
zadania wpisanie imienia i nazwiska, ani tez podpisanie si¢ wlasnym imieniem
I nazwiskiem.

3. Czas na rozwigzanie zadan (z zakresu prawa gospodarczego oraz z zakresu prawa
administracyjnego) wynosi 360 minut.

4. Zadanie z zakresu prawa gospodarczego zawarte jest na 3 ponumerowanych stronach

(facznie ze strong tytutowa i informacja dla zdajacego). W razie braku ktorejkolwiek ze
stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisje Egzaminacyjna.
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Informacja dla zdajacego

Po zapoznaniu si¢ z trescig zadania, prosze¢ sporzadzi¢ umowe¢ nazwang, okreslong
w Kodeksie cywilnym. Zlecenie przygotowania umowy pochodzi od spéiki ,,Filizanka”,

dlatego tez umowa ma zabezpieczac interes tej Spotki.

Dopuszczalne jest dokonywanie dodatkowych zalozeh w pracy, przydatnych dla

uzupelnienia stanu faktycznego, bez zmiany podanych okoliczno$ci faktycznych.
Niewymagane jest sporzadzenie zatgcznika do umowy.

Dane podmiotow zawierajacych umowe powinny zosta¢ dokladnie okreslone przez

zdajacego, takze w zakresie rodzaju i formy, w jakiej dziatalnos¢ bedzie wykonywana.
Zdajacy powinien wskazaé, czyje podpisy winny zosta¢ ztozone pod umowa.

Praca zawierajagca rozwigzanie zadania winna by¢ oparta na stanie prawnym

obowigzujagcym w dniu egzaminu.

Zadanie opracowane na potrzeby egzaminu zostato wydrukowane dwustronnie.
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Fabryka porcelany stolowej w Klonowie przy ulicy Kwiatowej 4, dziatajaca pod firma
,Filizanka” Spotka z o.0., posiadajaca NIP 716-111-60-02, REGON 123456789, wpisana do
KRS pod numerem 0000011001 o kapitale zaktadowym 1.000.000 (stownie: jeden milion)
ztotych, wiasciwie reprezentowana przez prezesa zarzadu Pawla Rysia, prowadzi sprzedaz
swoich produktow w catej Polsce.

W zwigzku z rozwojem firmy i checia zwigkszenia sprzedazy, zarzad spotki
postanowit zleci¢ innej osobie, bgdacej profesjonalista W zakresie handlu porcelang, state
zawieranie umoéw sprzedazy porcelany wyprodukowanej przez spotke, w asortymencie
stanowigcym zalgcznik nr 1 do przygotowywanej umowy, na jej rzecz. Wykonujacy umowe

bedzie dziatal na rzecz Spoiki.

Wedlug spélki, elementami koniecznymi umowy winny by¢:

1. wykonywanie umowy przez strong bez postugiwania si¢ osobami trzecimi i realizacja
zleconych czynnosci wylacznie na rzecz Spotki;

2. okreslenie, ze wynagrodzenie za wykonywane czynnosci nie przekroczy wysokosci 10 %
wartosci kazdej zawartej umowy na rzecz spoftki;

3. okreslenie mozliwosci wyptaty dodatkowego wynagrodzenia, jezeli druga strona umowy
bedzie odpowiadata za terminowe dokonywanie zaptaty za sprzedany towar, w ramach
zawartych za jej posrednictwem umow;

4. ustalenie wylacznosci na prowadzenie okreslonych umowa czynnosci na terenie
wojewddztwa zachodniopomorskiego;

5. zobowigzanie wykonujacego umowe, poza zawieraniem uméw na rzecz Spotki, do
wyszukiwania klientow z ktorymi mozna zawrze¢ umowy, prowadzenia dziatalnosci
marketingowej, przekazywania probek, prospektow i innych materiatow reklamowych,
doreczania ofert 1 ich zbierania, przekazywania wszelkich informacji majacych znaczenie
dla zwigkszenia sprzedazy;,

6. umieszczenie zastrzezenia przewidujacego ograniczenie dziatalnosci, polegajace na
zakazie sprzedazy porcelany przez osob¢ wykonujacg umowe, po jej rozwigzaniu przez
okres dwoch lat;

7. wskazanie czasu obowigzywania umowy i kwestii zwigzanych z jej wypowiedzeniem.
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RA Nr kodu zdajacego .........c.cceeeeueenn.

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Departament Nadzoru nad Aplikacjami Prawniczymi

CZWARTY DZIEN
EGZAMINU RADCOWSKIEGO
2 LIPCA2010.

CZESC PIATA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa administracyjnego

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem. Zdajacy umieszcza numer kodu na pierwszej
stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej rozwigzanie zadania.

2. Nie jest dopuszczalne w Zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwigzanie
zadania wpisanie imienia i nazwiska, ani tez podpisanie si¢ wlasnym imieniem
I nazwiskiem.

3. Czas na rozwigzanie zadan (z zakresu prawa gospodarczego oraz z zakresu prawa
administracyjnego) wynosi 360 minut.

4. Zadanie z zakresu prawa administracyjnego zawarte jest na 23 ponumerowanych
stronach (tacznie ze strong tytutowa, informacja dla zdajacego oraz ustawa z dnia
29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wihasnosci
nieruchomosci). W razie braku ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie
zawiadomi¢ Komisj¢ Egzaminacyjna.
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Informacja dla zdajacego

Po zapoznaniu si¢ z zadaniem — opracowanymi na potrzeby egzaminu aktami sprawy,

prosze sporzadzi¢, jako nalezycie umocowany pelnomocnik wnioskodawcy Jana Nowaka

- radca prawny Wojciech Lis, skarge do wojewodzkiego sagdu administracyjnego, albo

w przypadku uznania, ze brak jest podstaw do jej sporzadzenia, opini¢ prawng o braku

podstaw do sporzadzenia skargi.

Nalezy zatozy¢, ze:

a) wszystkie znajdujace si¢ w aktach dokumenty zostaty prawidlowo sporzadzone przez
wlasciwe organy i podpisane przez upowaznione osoby, zas numery PESEL i NIP
zostaty prawidtowo wpisane,

b) strona zostata prawidlowo zawiadomiona o wszystkich czynnosciach organu, takze
0 zakonczeniu postepowania dowodowego 1 mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodow, zapoznata si¢ z catoscig zgromadzonych w sprawie dowodow
i nie zglosila zastrzezen do zgromadzonego materiatu dowodowego,

C) organ prowadzacy postepowanie informowal strong w sposob prawidlowy
0 niezatatwieniu sprawy w terminie i wskazywal nowy termin rozstrzygnigcia
sprawy.

W przypadku sporzadzenia skargi nalezy przyjaé, ze wlasciwym sadem jest Wojewddzki

Sad Administracyjny ul. M. Curie - Sktodowskiej nr 40, 20 — 029 Lublin.

W przypadku sporzadzenia skargi nie jest konieczne omowienie kwestii zwigzanych

Z wysokoscig 1 sposobem wniesienia opftaty.

Po sporzadzeniu skargi lub opinii nalezy wskaza¢, czyj podpis powinien znalez¢ si¢ pod

tym pismem.

Data pracy zawierajacej rozwigzanie zadania winna wynika¢ z przedstawionego stanu

faktycznego.

Zadanie — opracowane na potrzeby egzaminu akta, zostalo wydrukowane dwustronnie.

Uwaga:
Dotaczono ustawg z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania

wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci (Dz. U. Nr 175 poz. 1459 z pdzn. zm.).
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publikacja: Dz.U.05.175.1459
zmiany obowigzujgce od: 2008.01.01 (Dz.U. z 2007 Nr 191, poz.1371), 2010.01.07 (Dz.U. z 2009 Nr 206, poz.1590)

USTAWA
z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci®
(Dz. U. z dnia 12 wrzesnia 2005 r.)

)

Art. 1. 1. Osoby fizyczne bedace w dniu wejScia w zycie ustawy uzytkownikami wieczystymi nieruchomosci
zabudowanych na cele mieszkaniowe lub zabudowanych garazami albo przeznaczonych pod tego rodzaju zabudowe oraz
nieruchomosci rolnych moga wystapi¢ z zadaniem przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego tych nieruchomosci
w prawo witasnosci. Przez nieruchomos$¢ rolng rozumie sie nieruchomos$¢ rolng w rozumieniu Kodeksu cywilnego,
z wylgczeniem nieruchomosci przeznaczonych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w decyzji
o warunkach zabudowy na cele inne niz rolne.

la. Z zadaniem przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci mogg wystgpi¢
rowniez osoby fizyczne bedace w dniu wejscia w zycie ustawy uzytkownikami wieczystymi nieruchomosci, niezaleznie od jej
przeznaczenia, jezeli uzytkowanie wieczyste uzyskaty:

1) w zamian za wywiaszczenie lub przejecie nieruchomosci gruntowej na rzecz Skarbu Panstwa na podstawie innych
tytutéw, przed dniem 5 grudnia 1990 r,;

2) na podstawie art. 7 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o whasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze
m.st. Warszawy (Dz. U. Nr 50, poz. 279).

2. Z zadaniem przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci, o ktérym mowa w ust. 1, w prawo
wiasnosci nieruchomosci, moga réwniez wystgpié:

1) osoby fizyczne i prawne bedace wiascicielami lokali, ktérych udziat w nieruchomosci wspodlnej obejmuje prawo
uzytkowania wieczystego;

2) spodidzielnie mieszkaniowe bedace wiascicielami budynkéw mieszkalnych lub garazy.

3. Z zadaniem przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci nieruchomosci mogg réwniez wystgpi¢
osoby fizyczne bedgce nastepcami prawnymi oséb, o ktdérych mowa w ust. 1 i 1a oraz osoby fizyczne i prawne bedace
nastepcami prawnymi osob, o ktérych mowa w ust. 2.

4. Przepisy ust. 1a pkt 2 i ust. 2 pkt 1 stosuje sie réwniez do osdb, ktdre prawo uzytkowania wieczystego albo udziat
w tym prawie uzyskaty po dniu wejscia w zycie ustawy.

5. Osoby, o ktérych mowa w ust. 1-4, moga wystapi¢ z zadaniem przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego
w prawo wiasnosci nieruchomosci do dnia 31 grudnia 2012 r.

Art. 2. W przypadku osob, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2, z Zzgdaniem przeksztatcenia wystepujg wszyscy uzytkownicy
wieczysci. W razie braku zgody stosuje sie odpowiednio art. 199 Kodeksu cywilnego.

Art. 3. 1. Decyzje o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci nieruchomosci wydaje:

1) starosta wykonujgcy zadania z zakresu administracji rzgdowej - w przypadku nieruchomosci stanowigcych wiasnosc
Skarbu Panstwa, w tym réwniez nieruchomosci, w stosunku do ktérych prawo wtasnosci Skarbu Panstwa wykonujg inne
panstwowe osoby prawne;

2) wojt, burmistrz, prezydent miasta, zarzad powiatu albo zarzad wojewddztwa - odpowiednio w przypadku nieruchomosci
stanowigcych witasnos¢ jednostek samorzadu terytorialnego.
1la. Organem wyzszego stopnia w sprawach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, jest wojewoda.

2. Prawo uzytkowania wieczystego przeksztalca si¢ w prawo witasnosci nieruchomosci z dniem, w ktorym decyzja,
o ktérej mowa w ust. 1, stata sie ostateczna. Decyzja ta stanowi podstawe wpisu do ksiegi wieczyste;.

3. Decyzja o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nie narusza praw osob trzecich.

Art. 4. 1. Osoba, na rzecz ktérej zostalo przeksztalcone prawo uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci
nieruchomosci, jest obowigzana do uiszczenia dotychczasowemu wiascicielowi optaty z tytutu tego przeksztatcenia,
z zastrzezeniem art. 5.

2. W decyzji, o ktérej mowa w art. 3 ust. 1, wlasciwy organ ustala optate z tytutu przeksztatcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wiasnosci. Do ustalenia tej opfaty stosuje sie odpowiednio przepisy art. 67 ust. 3a i art. 69 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603, z pézn. zm.).

3. Optate, o ktorej mowa w ust. 1, rozktada sie, na wniosek uzytkownika wieczystego, na raty, na czas nie krétszy niz
10 lat i nie dtuzszy niz 20 lat, chyba ze wnioskodawca wystgpi o okres krétszy niz 10 lat.

4. Nieuiszczona cze$C optaty, roztozonej na raty zgodnie z ust. 3, podlega oprocentowaniu przy zastosowaniu stopy
procentowej réwnej stopie redyskonta weksli stosowanej przez Narodowy Bank Polski.

5. Wojewoda w stosunku do nieruchomosci stanowigcych wiasno$¢ Skarbu Panstwa, a wtasciwa rada lub sejmik
w stosunku do nieruchomosci stanowigcych wlasnosé jednostek samorzgdu terytorialnego, mogg wyrazi¢ zgode na
zastosowanie, innej niz okreslona w ust. 4, stopy procentowe;.

6. Wierzytelno$¢ z tytutu optaty, o ktérej mowa w ust. 1, podlega zabezpieczeniu hipotekg przymusowg na nieruchomosci
objetej przeksztatlceniem prawa uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci. W przypadku przeksztatcenia udziatu w prawie
uzytkowania wieczystego nieruchomosci, zwigzanego z odrebng wilasnoscig lokalu, hipoteka przymusowa obcigza
nieruchomos$¢ lokalowg osoby, na rzecz ktérej nastapito przeksztatcenie. Podstawg wpisu hipoteki jest ostateczna decyzja,
o ktérej mowa w art. 3 ust. 1.

7. Organ wiasciwy do wydania decyzji moze udzieli¢ bonifikaty od optaty, o ktérej mowa w ust. 1, w odniesieniu
do nieruchomosci stanowigcych wtasnosc¢:

1) Skarbu Panstwa - na podstawie zarzgdzenia wojewody;

2) jednostek samorzadu terytorialnego - na podstawie uchwaty wtasciwej rady lub sejmiku.

8. Osobie fizycznej, ktorej dochdéd miesieczny na jednego czionka rodziny w gospodarstwie domowym nie przekracza
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w gospodarce narodowej za ostatnie potrocze roku poprzedzajgcego rok, w ktorym
wystgpiono z zgdaniem przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci nieruchomosci, ogtaszanego przez
Prezesa Gtéwnego Urzedu Statystycznego na podstawie odrebnych przepiséw, organ wtasciwy do wydania decyzji udziela, na
jej wniosek, 90 % bonifikaty od optaty, o ktérej mowa w ust. 1, jezeli nieruchomos$¢ jest zabudowana na cele mieszkaniowe albo
przeznaczona pod tego rodzaju zabudowe.

9. Osobom fizycznym, ktére prawo uzytkowania wieczystego uzyskaty przed dniem 5 grudnia 1990 r. oraz ich nastepcom
prawnym, organ wtasciwy do wydania decyzji udziela, na ich wniosek, 50 % bonifikaty od optaty, o ktérej mowa w ust. 1.
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10. W odniesieniu do nieruchomosci lub jej czesci wpisanej do rejestru zabytkéw, optate, o ktdrej mowa w ust. 1, obniza
sie 0 50 %.

11. Organ wiasciwy do wydania decyzji moze udzieli¢ wyzszej, niz okreslona w ust. 8-10 bonifikaty od optaty, o ktérej
mowa w ust. 1, w odniesieniu do nieruchomosci stanowigcych wtasnos¢:

1) Skarbu Panstwa - na podstawie zarzgdzenia wojewody;
2) jednostek samorzadu terytorialnego - na podstawie uchwaty wtasciwej rady lub sejmiku.

11a. W zarzadzeniu wojewody albo uchwale rady lub sejmiku, o ktéorych mowa w ust. 7 lub 11, okresla sie
w szczegolnosci warunki udzielania bonifikat i wysokos¢ stawek procentowych.

12. W razie zbiegu praw do bonifikat z tytutéw, o ktérych mowa w ust. 7-11, stosuje sie jedng bonifikate korzystniejszg dla
uzytkownika wieczystego.

13. Jezeli nie wczesniej niz w okresie ostatnich dwoch lat przed dniem ziozenia wniosku o przeksztatcenie prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci nieruchomosci byta dokonana aktualizacja optaty rocznej z tytutu uzytkowania
wieczystego, dla ustalenia optaty, o ktérej mowa w ust. 1, przyjmuje sie wartos¢ nieruchomosci okreslong dla celow tej
aktualizacji.

14. Do wptywow osigganych z opfat z tytutu przeksztalcenia stosuje sie odpowiednio przepis art. 23 ust. 3 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami.

15. Organ, o ktérym mowa w art. 3 ust. 1, zada zwrotu kwoty rownej udzielonej bonifikacie po jej waloryzaciji, jezeli osoba,
na rzecz ktorej zostato przeksztatcone prawo uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci nieruchomosci przed uptywem 5 lat,
liczgc od dnia przeksztatcenia, zbyta lub wykorzystata nieruchomos$¢ na inne cele niz cele, ktére stanowity podstawe udzielenia
bonifikaty. Nie dotyczy to zbycia na rzecz osoby bliskiej w rozumieniu art. 4 pkt 13 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami, spotdzielni mieszkaniowej w przypadku ustanowienia odregbnej wtasnosci na rzecz cztonkéw
oraz wiascicieli lokali, ktorym przeksztatcono udziat w prawie uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci. W szczegolnie
uzasadnionych przypadkach organ moze odstapi¢ od zgdania zwrotu bonifikaty, za zgodg odpowiednio wojewody, rady lub
sejmiku.

16. Waloryzaciji, o ktérej mowa w ust. 15, dokonuje sie wedlug zasad okreslonych w art. 5 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami.

17. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 5 i 15, do wyrazenia zgody przez wojewode, rade lub sejmik stosuje sie
odpowiednio przepis art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami.

Art. 5. Przeksztatcenie prawa uzytkowania wieczystego w prawo witasnosci nieruchomos$ci nastepuje nieodptatnie na
rzecz:

1) oso6b fizycznych, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1a, lub ich nastgpcow prawnych;
2) spodidzielni mieszkaniowych lub ich nastepcow prawnych, bedgcych uzytkownikami wieczystymi lub wspotuzytkownikami

wieczystymi nieruchomosci, ktére uzyskaty uzytkowanie wieczyste w sposéb okreslony w art. 1 ust. 1a pkt 1 lub pkt 2.

Art. 5a. Przepisy niniejszej ustawy stosuje sie z uwzglednieniem przepiséw o pomocy publiczne;.

Art. 6. W ustawie z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa
(Dz. U. z 2004 r. Nr 208, poz. 2128, z pozn. zm.?) w art. 17b:

1) wust. 1 po pkt 2 dodaje sig pkt 2a w brzmieniu:
"2a)  na cele mieszkaniowe, na realizacje urzadzen infrastruktury technicznej oraz innych celéw publicznych 1 %,";
2) po ust. 4 dodaje sie ust. 4a w brzmieniu:

"4a. Z dniem zawarcia umowy sprzedazy nieruchomosci wygasa, z mocy prawa, uprzednio ustanowione prawo

uzytkowania wieczystego. Przepisu art. 241 Kodeksu cywilnego nie stosuje sie.".

Art. 7. W ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 i Nr 281,
poz. 2782 oraz z 2005 r. Nr 130, poz. 1087 i Nr 169, poz. 1420) w art. 32 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

"2. Z dniem zawarcia umowy sprzedazy nieruchomos$ci wygasa, z mocy prawa, uprzednio ustanowione prawo

uzytkowania wieczystego. Przepisu art. 241 Kodeksu cywilnego nie stosuje sie.".

Art. 8. Do spraw wszczetych na podstawie ustaw, o ktérych mowa w art. 9, i niezakonczonych decyzjg ostateczng,
stosuje sie przepisy niniejszej ustawy.

Art. 9. Tracg moc:

1) ustawa z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego przystugujgcego osobom fizycznym

w prawo witasnosci (Dz. U. z 2001 r. Nr 120, poz. 1299 oraz z 2002 r. Nr 113, poz. 984);

2) ustawa z dnia 26 lipca 2001 r. o nabywaniu przez uzytkownikéw wieczystych prawa wiasnosci nieruchomosci

(Dz. U. Nr 113, poz. 1209, z 2002 r. Nr 113, poz. 984 oraz z 2003 r. Nr 3, poz. 24 i Nr 64, poz. 592).

Art. 10. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogtoszenia.

n Niniejszg ustawa zmienia sie nastepujgce ustawy: ustawe z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu
nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa, ustawe z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami, a takze
uchyla sie ustawy: ustawe z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego przystugujacego
osobom fizycznym w prawo wiasnosci oraz ustawe z dnia 26 lipca 2001 r. o nabywaniu przez uzytkownikéw wieczystych
prawa wiasnosci nieruchomosci.

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 218, poz. 2772 oraz z 2005 r.
Nr 132, poz. 1110, Nr 163, poz. 1362, Nr 167, poz. 1398 i Nr 169, poz. 1420.

2)
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Lublin, dnia 13.01.2010 r.
Whnioskodawca

Jan Nowak
ul. Wiejska 8
20-910 Lublin

Wojt Gminy

Bitgoraj

WNIOSEK

o przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci

Na podstawie ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztatceniu prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wiasnosci (Dz. U. Nr 175, poz. 1459) wnosz¢ o przeksztatcenie prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci dziatki stanowigcej wtasnos¢ Gminy Bitgoraj,
polozonej w obrebie Wola, gmina Bitgoraj, oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka
nr 890 o pow. 8458 mkw, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr 38999. Dziatka ta
stanow1 nieruchomos¢ rolng.

Prawo uzytkowania wieczystego przysluguje wnioskodawcy na podstawie umowy
sprzedazy z dnia 7 czerwca 2002 r. (akt notarialny Rep. A Nr 3333/02).

Prosze o ustalenie optaty naleznej za przeksztatcenie i udzielenie mi bonifikaty od

oplaty, zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Jan Nowak

(podpis nieczytelny)

Zataczniki:

1. Odpis z ksiggi wieczystej KW Nr 38999
2. Zaswiadczenie o braku planu miejscowego
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Sad Rejonowy 04.01.2010r.
Wydzial Ksigg Wieczystych

23-400 Bitgoraj

ul. Kosciuszki 29

tel.6862445

ODPIS Z KSIEGI WIECZYSTE]J

Sad Rejonowy w Bitgoraju poswiadcza, ze KSIEGA WIECZYSTA NR 38999 zawiera
nastepujace wpisy:

KSIEGA WIECZYSTA NR 38999
DZIAEL PIERWSZY: OZNACZENIE NIERUCHOMOSCL

1/2. NR BIEZACY NIERUCHOMOSCI
1.
1/3. POLOZENIE
Wola, gmina Bitgoraj
1/4. OPIS | MAPA
Dziatka 890
Opis i mapa — k.2
I/5. SPOSOB KORZYSTANIA
Dziatka w uzytkowaniu wieczystym
do dnia 2 grudnia 2093 r.

1/6. OBSZAR
8458 mkw.
N (..)
DZIAL DRUGI: WELASNOSC.
(..)
11/3. WEASCICIEL
GMINA BILGORAJ.
NOWAK JAN MARIAN,
syn JOZEFA i HALINY

(PESEL ...) jako wieczysty uzytkownik
gruntu 1 wlasciciel budynku, stanowigcego
odrgbng nieruchomos¢.

()

Na podstawie wniosku z dnia 11 maja
1994 r., Dz.Kw nr 7466 wpisano przy
zatozeniu ksiggi wieczystej dnia 11 maja
1994 r.

Na podstawie umowy sprzedazy z dnia 7
czerwca 2002 r., Rep. A Nr 3333/02 (k.67)
oraz wniosku z dnia 10 czerwca 2002 r.,
godz. 11.30, Dz.Kw nr 6633/02 (k.66),
wpisano dnia 23 czerwca 2002 r.

11/5. PODSTAWA NABYCIA

Piecze¢ okragta wiasciwy podpis kierownika sekretariatu
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WOJT GMINY BILGORAJ Bitgoraj, dnia 08.01.2010 r.
ul. Kosciuszki 88, 23-400 Bitgoraj
woj. lubelskie

GK.Z./5/10

ZASWIADCZENIE

Zaswiadcza si¢, ze obszar, na ktorym wystgpuje dziatka oznaczona numerem
ewidencyjnym 890 w obrebie Wola, gmina Bilgoraj, nie posiada aktualnego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego gminy Bilgoraj, ktory utracit
moc z dniem 31 grudnia 2003 r., teren, na ktorym potozona jest dziatka nr 890 we wsi Wola,
przeznaczony byt pod budownictwo ustugowe.

Od dnia 1 stycznia 2004 r. brak na tym terenie miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego.

Dla nieruchomos$ci oznaczonej nr 890 w obrebie Wola nie byla wydawana decyzja

o warunkach zabudowy.

Zaswiadczenie wydaje si¢ na prosbg Jana Nowaka.

Piecze¢ okragla: Urzad Gminy w Bilgoraju

Wojt
Marek Wojcik

(podpis nieczytelny)
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WOIT GMINY Bitgoraj, dnia 28.01.2010 .
BILGORAJ

GK.7013-3-3/10

Pan

Jan Nowak
ul. Wiejska 8
20-910 Lublin

W nawigzaniu do Pana wniosku dotyczacego przeksztalcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wlasno$ci nieruchomosci potozonej w obrebie Wola, gmina Bilgoraj,
oznaczonej w ewidencji gruntow na arkuszu mapy nr 2 jako dziatka nr 890 o pow. 8458 mkw,
prosz¢ o udzielenie w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma, nastepujacych
informacji:

— czy jest Pan wlascicielem gospodarstwa rolnego,
— czy nieruchomo$¢ objeta wnioskiem oraz budynek znajdujacy si¢ na tej nieruchomosci

zwigzane s3 z prowadzonym przez Pana gospodarstwem rolnym.

z up. Wojta Gminy
Maciej Gorny
Sekretarz Gminy

(podpis nieczytelny)

Otrzymuja:
1. Adresat
2.Ala
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Lublin, dnia 09.02.2010 r.

Jan Nowak
ul. Wiejska 8
20-910 Lublin
Woéijt Gminy
Bitgoraj

W odpowiedzi na pismo z dnia 28.01.2010 r. chcialbym zauwazy¢, ze w ustawie
Z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci
nieruchomosci, przez nieruchomos$¢ rolng rozumie si¢ nieruchomo$¢ rolng w rozumieniu
art. 46" Kodeksu cywilnego. Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 2008 r. wyjasnit, ze
,Zgodnie z art. 46" k.c. nieruchomosciami rolnymi (gruntami rolnymi) sa nieruchomosci,
ktore sg lub moga by¢ wykorzystywane do prowadzenia dziatalno$ci wytworczej w rolnictwie
w zakresie produkcji roslinnej 1 zwierzecej, nie wylaczajac produkcji ogrodniczej,
sadowniczej i rybnej. Art. 46" k.c. jest podstawowym przepisem zawicrajacym definicje
kodeksowa nieruchomosci rolnej (...) O rolniczym charakterze gruntu przesadza tylko jego
rolnicze przeznaczenie, a nie sposob obecnego wykorzystywania (...). Kryterium
wyodrebniajacym (cechg wyrdzniajaca) nieruchomos$é rolng jest zatem mozliwy sposob jej
wykorzystania. Nie jest konieczne rzeczywiste prowadzenie dziatalnosci wytworczej
W rolnictwie w zakresie produkcji roslinnej, zwierzgcej lub ogrodniczej, sadowniczej czy
rybnej (...). Dla zakwalifikowania nieruchomosci rolnej wystarczy mozliwos¢ takiego
wykorzystania (...). Dla ustalenia istnienia mozliwo$ci wykorzystania nieruchomosci na cele
rolnicze shuza zapisy w ewidencji gruntow oraz planach zagospodarowania przestrzennego.”

Wyjasniam, ze dziatka nr 890 jest zakwalifikowana w rejestrze gruntow jako
nieruchomo$¢ rolna (grunt rolny).

Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego
W prawo wlasnosci nieruchomos$ci nie uzaleznia przeksztalcenia od posiadania przez
uzytkownika wieczystego gospodarstwa rolnego. Rowniez przepisy kodeksu cywilnego nie
uzalezniaja definicji nieruchomosci rolnej od posiadania przez uzytkownika wieczystego
gospodarstwa rolnego.

Dziatka nr 890 jako rolna moze by¢ wykorzystana do prowadzenia dziatalnosci
wytworczej w rolnictwie w zakresie produkcji roslinnej 1 zwierzgcej, nie wyltaczajac
produkcji ogrodniczej, sadowniczej i rybnej. Dziatka ta nie jest aktualnie zagospodarowana,
ale zgodnie z podang wyzej definicjg nie jest konieczne rzeczywiste prowadzenie na niej
dziatalnosci wytworczej w rolnictwie w zakresie produkcji roslinnej i zwierzecej, nie
wylaczajac produkeji ogrodniczej, sadowniczej i rybne;.

Jan Nowak

(podpis nieczytelny)

EGZAMIN RADCOWSKI — PRAWO ADMINISTRACYJINE 9



STAROSTWO POWIATOWE
w BILGORAJU

Wojewddztwo: lubelskie

Powiat: Bitgorajski

Jednostka ewidencyjna: 060203 2 Bilgoraj
Obreb: 28 Wola

nr kancelaryjny: GK.VI11.7430-333/10

WYPIS Z REJESTRU GRUNTOW
z dnia 19.02.2010 .

Jednostka rejestrowa: G.214

Oznaczenie Pow Pow Nr KW

Nr Potozenie - uzytkow i o .. | lubinny
dziatki | A | dziatki | OPISUAKU L rew “fgg;“ df;]":)l“ dokument
klasyfikacyjnych wiasnos$ci

Uzytki KW

rolne BR-VI 0.4120 38999

890 2| WOLA | abudowane R-V 0.4338 | 0848 | AN
Grunty orne 3333/02

wypis zawiera dane wedtug stanu na dzien: 19.02. 2010 .

sporzadzit:

10

Inspektor w Wydziale Geodezji, Kartografii,
Katastru i Nieruchomosci

Z up. Starosty

Danuta Kalicka

podpis nieczytelny
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Lublin, dnia 15.03.2010 .
URZAD MIASTA LUBLIN
Wydzial Spraw Administracyjnych

Referat Ewidencji Przedsigbiorcow
ul. Leszczynskiego 20, tel. (081) 466-36-13

Odpowiadajac na pismo: Wdjt Gminy Bitgoraj, z dnia 2.03.2010 r.,
wasz znak: GK.7013-3-3/10,
przekazujemy dane zarejestrowanej w ewidencji dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez

Prezydenta Miasta Lublin, pod numerem ewidencyjnym 83329 G, dziatalnosci gospodarcze;j:

Oznaczenie przedsiebiorcy — PESEL:

Jan Nowak, PESEL ..., NIP ...
LJKowan”

Miejsce zamieszkania przedsigbiorcy:
20-910 Lublin, ul. Wiejska 8

Adres zakladu gléwnego, oddziatu lub innego stalego miejsca wykonywania dziatalnosci
gospodarczej:
20-910 Lublin, ul. Wiejska 8

Okreslenie przedmiotu wykonywanej dziatalno$ci gospodarcze;:

16.24.Z Produkcja opakowan drewnianych

45.11.Z Sprzedaz hurtowa i detaliczna samochoddw osobowych i furgonetek

45.19.Z Sprzedaz hurtowa i detaliczna pozostatych pojazdéw samochodowych z wytgczeniem
motocykli

46.62.Z Sprzedaz hurtowa obrabiarek

46.75.Z Sprzedaz hurtowa wyrobow chemicznych

49.41.Z Transport drogowy towaréw

68.10.Z Kupno i sprzedaz nieruchomosci na wiasny rachunek

68.20.Z Wynajem i zarzadzanie nieruchomosciami wtasnymi lub wydzierzawionymi

Data rozpoczgcia dzialalno$ci gospodarczej: 1.02.2000 .

(...)
Inspektor
Maria Kicinska

(podpis nieczytelny)
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STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO GMINY BILGORAJ

uchwata nr IV/34/00 Rady Gminy w Bilgoraju
z dnia 13 kwietnia 2000 r.

(wycigg)

(...) Wola, gm. Bilgoraj - wie$ podmiejska — urbanizowana (...)
(...) U5B - obszary urbanizowane, stanowigce tereny inwestycyjne - budownictwa

mieszkaniowego, biznesu, nieucigzliwych obiektéw produkcyjnych, ustug.

Wyciag sporzadzita:

Zofia Kowal
starszy inspektor w
Referacie Gospodarki Komunalnej
i Przestrzennej Urzedu Gminy w Bitgoraju

(podpis nieczytelny)
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PROTOKOL OGLEDZIN

W dniu 23 kwietnia 2010 r. w Bilgoraju przeprowadzono ogledziny w celu ustalenia
sposobu zagospodarowania nieruchomo$ci potozonej w obrebie Wola, Gm. Biltgoraj,

oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka nr 890 ark. mapy 2 o pow. 8458 mkw.

Obecni:
Przedstawiciel organu: st. insp. w Referacie GKIP - Zofia Kowal,

Strona: Jan Nowak.

Dokonano ogledzin nieruchomo$ci potozonej w obrgbie Wola, gm. Bilgoraj,
oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka nr 890 o pow. 8458 mkw, ustalajac,
ze znajdujacy si¢ na dzialce parterowy budynek gospodarczy magazynowo-sktadowy jest
pusty, nieuzytkowany. Dziatka poros$nicta jest trawa, nie wida¢ $ladow zagospodarowania.
Dziatka ogrodzona jest plotem z siatki metalowej. Od strony poéinocnej dzialka graniczy
z dziatkg nr 13, zabudowang dwoma budynkami, w ktorych prowadzona jest dziatalnos¢
handlowo-ustugowa.

Teren jest uzbrojony w nastepujgce media: wode, energi¢ elektryczna, droge.

Strony obecne przy dokonywaniu ogledzin nie zgtosity uwag.

Podpisy 0sob bioracych udziat w oglgdzinach:
(...

Podpis osoby sporzadzajacej protokdt z podaniem stanowiska stuzbowego:

(..)
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WOIT GMINY Bitgoraj, dnia 10 maja 2010 r.
BILGORAJ

GK.7013-3-3/10
Jan Nowak

ul. Wiejska 8
20-910 Lublin

DECYZJA

o odmowie przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego

w prawo wlasnosci nieruchomosci

Dzialajac na podstawie art. 1 ust. 115, art. 3 ust. | pkt 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci (Dz. U.
Nr 175, poz. 1459, ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, ze zm.), po rozpatrzeniu
wniosku pana Jana Nowaka o przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego W prawo
wlasnos$ci nieruchomosci

orzekam:

odmowi¢ przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci
oznaczonej w ewidencji gruntow gminy Bitgoraj obreb Wola na arkuszu mapy nr 2 jako
dziatka nr 890 o pow. 8458 mkw, dla ktorej prowadzona jest w Sadzie Rejonowym Wydziat
Ksiagg Wieczystych w Bilgoraju ksigga wieczysta Nr KW 38999.

Uzasadnienie

Pan Jan Nowak wystapit z wnioskiem do W¢jta Gminy Bitgoraj o przeksztalcenie, na
podstawie ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego
w prawo wilasnosci nieruchomos$ci (Dz. U. Nr 175, poz. 1459, ze zm.), prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wlasnos$ci nieruchomos$ci oznaczonej w ewidencji gruntow gminy
Bilgoraj obrgb Wola na arkuszu mapy nr 2 jako dziatka nr 890 o pow. 8458 mkw.
Przedmiotowa nieruchomo$¢ stanowi wlasno$§¢ Gminy Bitgoraj w uzytkowaniu wieczystym
Pana Jana Nowaka, na podstawie umowy sprzedazy z dnia 7 czerwca 2002 r. (Rep. A
Nr 3333/02). Stan prawny na rzecz uzytkownika wieczystego zostat uregulowany w ksigdze

wieczystej Nr KW 38999 dnia 23 czerwca 2002 r.
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Na podstawie art. 1 ust. 1 cytowanej we wstepie ustawy o przeksztalceniu prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wilasnosci nieruchomosci, osoby fizyczne bedace w dniu
wejscia w zycie ustawy, tj. 13 pazdziernika 2005 r., uzytkownikami wieczystymi
nieruchomosci zabudowanych na cele mieszkaniowe lub zabudowanych garazami albo
przeznaczonych pod tego rodzaju zabudowe oraz nieruchomos$ci rolnych, moga wystapié
z zadaniem przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego tych nieruchomos$ci w prawo
wlasnosci.

Po rozpatrzeniu sprawy, na podstawie caloSci zgromadzonych w tej sprawie
dokumentéw oraz przeprowadzonego dowodu na gruncie ustalono, co nastgpuje: prawo
uzytkowania wieczystego nieruchomos$ci oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka
nr 890 potozona w obrebie Wola gmina Bitgoraj, objetej wnioskiem o przeksztatcenie, zostato
nabyte przez wnioskodawce w drodze umowy sprzedazy z dnia 7 czerwca 2002 r.

Woéwcezas obowigzywal Miejscowy Plan Ogélny Zagospodarowania Przestrzennego
gminy Bilgoraj, zgodnie z ktorym przedmiotowa nieruchomo$¢ znajdowata si¢ w terenach
budownictwa ustlugowego. Plan ten przestat obowigzywac¢ 31 grudnia 2003 r. W rejestrze
ewidencji gruntéw nieruchomos¢ sklasyfikowana byta jako BR-VI1 i R-V.

W studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Bitgoraj, uchwalonym uchwatg nr IV/34/00 Rady Gminy w Bilgoraju z dnia 13 kwietnia
2000 r., obszar, na ktorym znajduje si¢ dziatka nr 890, oznaczony jest jako wie$ podmiejska -
urbanizowana. Zgodnie z przeznaczeniem w studium, przedmiotowa dziatka potozona jest na
obszarze oznaczonym symbolem U5B - obszary urbanizowane, stanowigce tereny inwestycyjne
- budownictwa mieszkaniowego, biznesu, nieucigzliwych obiektéw produkcyjnych, ushug.
Zapis w rejestrze ewidencji gruntow dotyczacy klasyfikacji nie zmienit si¢ i obowiazuje do dnia
dzisiejszego.

Z zaswiadczenia Urzedu Miejskiego w Lublinie wynika, ze wnioskodawca od 2000 r.
prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg handlowo - ustugowg "Kowan" J. Nowak i od tej daty
wpisany jest w ewidencji dziatalnos$ci gospodarczej.

Z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze dziatka nr 890, pozostajaca
w uzytkowaniu wieczystym wnioskodawcy, nigdy nie miata charakteru nieruchomosci rolne;.
Zapis w rejestrze ewidencji gruntow BR-VI, R-V, ktory byt zawsze taki sam, nie stanowit
przeszkody do przeznaczenia jej w poprzednio obowigzujagcym planie zagospodarowania
przestrzennego pod tereny budownictwa ustugowego. Nadal obowigzuje studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Bilgoraj, w ktorym

dziatka znajduje si¢ na obszarach urbanizowanych, stanowigcych tereny inwestycyjne. Dnia
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23 kwietnia 2010 r. dokonano oglgdzin nieruchomo$ci na gruncie. Podczas ogledzin
stwierdzono, ze nieruchomo$¢ oznaczona nr 890 jest ogrodzona i znajduje si¢ na niej budynek
gospodarczy magazynowo-sktadowy, parterowy, niepodpiwniczony. Budynek jest pusty,
nieuzytkowany. Nie ma $ladow uzytkowania rolniczego, np. sktadowania ptodéw rolnych czy
tez sprzetu do rolniczej uprawy dziatki. Dziatka jest niezagospodarowana, porosni¢ta trawa.
Od strony poétnocnej dziatka nr 890 przylega do dziatki nr 13, na ktoérej prowadzona jest
dziatalno$¢ gospodarcza. Teren jest uzbrojony w nastepujgce media: wodeg, energie
elektryczng, droge. Nieruchomos$ci sgsiednie wykorzystywane sg rowniez na prowadzenie
dziatalnosci gospodarcze;j.

Dziatka nr 890 nie byla przez wnioskodawce wykorzystywana rolniczo, nie mozna
zatem uznac, ze Pan Jan Nowak byt w dacie wej$cia w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasno$ci nieruchomosci,
uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci rolnej. Nie ma wiec podstawy prawnej do
wystepowania z zadaniem przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego tej nieruchomosci
w prawo wlasnosci.

Dnia 6 maja 2010 r. strona zostala zapoznana ze zgromadzonym materialem
dowodowym i nie wniosta dodatkowych dowodow mogacych mie¢ znaczenie w sprawie.

Majac na uwadze zarOwno ustalony stan faktyczny, jak i prawny nalezy stwierdzi¢, ze
wnioskodawca byl 1 jest uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci o charakterze
przemystowo-ustugowym, a nie nieruchomosci rolnej. W zwigzku z tym nie zachodza
przestanki do przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci
nieruchomosci oznaczonej w ewidencji gruntow gminy Bitgoraj obreb Wola na arkuszu mapy
nr 2 jako dziatka nr 890 o pow. 8458 mkw, w oparciu 0 przepisy art. 1 ust.1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeksztatlceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wilasnosci
nieruchomosci (Dz. U. Nr 175, poz. 1459, ze zm.).

Biorgc powyzsze pod uwagg nalezato orzec, jak w rozstrzygnigciu.

Od niniejszej decyzji shuzy stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Zamosciu za posrednictwem Wojta Gminy Bitgoraj, w terminie

14 dni od daty jej otrzymania.

Otrzymuja: Wit Gminy
1. Adresat Marek Wojcik
2.Ala (podpis nieczytelny)

Informacja dla zdajgcego:
Decyzja zostata doreczona Janowi Nowakowi w dniu 13 maja 2010 r.
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Jan Nowak Lublin, dnia 17 maja 2010 r.
ul. Wiejska 8
20-910 Lublin

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze
w Zamosciu
ul. Partyzantow 3
22-400 Zamos¢

za posrednictwem Wojta Gminy Bitgoraj

ODWOLANIE
od decyzji Wojta Gminy Bilgoraj z dnia 10 maja 2010 r. GK.7013-3-3/10

0 odmowie przeksztalcenia prawa wieczystego uzytkowania w prawo wlasnosci

Nie zgadzam si¢ z decyzjg Wojta z dnia 10 maja 2010 r. GK.7013-3-3/10, dorgczong
mi 13 maja 2010 r., odmawiajacg przeksztatcenia prawa wieczystego uzytkowania w prawo
wlasno$ci nieruchomosci oznaczonej w ewidencji gruntdéw gminy Bilgoraj obregb Wola na
arkuszu mapy nr 2 jako dziatka nr 890 o pow. 8458 mkw, dla ktérej prowadzona jest w Sadzie
Rejonowym Wydziat Ksigg Wieczystych w Bitgoraju ksigga wieczysta Nr KW 38999.

Decyzja Wojta wydana zostala niezgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnos$ci nieruchomosci
(Dz. U. Nr 175, poz. 1459, ze zm.).

Nieruchomos$¢ oznaczona jako dziatka nr 890 potozona w Woli, gm. Bitgoraj spetnia
ustawowe warunki przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci,
dlatego, ze jest zakwalifikowana w rejestrze gruntdw jako dziatka rolna. W rozumieniu
kodeksu cywilnego nieruchomo$ciami rolnymi sg nieruchomosci, ktére sa lub moga by¢
wykorzystywane do prowadzenia dziatalno$ci wytworczej w rolnictwie. Jak juz wyjasniatem,
Naczelny Sad Administracyjny stwierdzil, ze o rolniczym charakterze gruntu przesadza jego
rolnicze przeznaczenie, a nie sposob jego obecnego wykorzystania. Nie jest wigc konieczne
rzeczywiste prowadzenie dziatalno$ci rolnicze;j.

Jak wykazala wizja lokalna, dziatka nr 890 nie jest uzytkowana. Nigdy nie

prowadzilem na tej dziatce dziatalnosci gospodarcze;.
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Taki sam stan istnial w dniu wejScia w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci.

Przedmiotem przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci jest
nieruchomo$¢ rolna, a budynek znajdujacy si¢ na gruncie nie jest przedmiotem
przeksztalcenia uzytkowania wieczystego. Poza tym jest to budynek, ktory moze by¢
wykorzystany do produkcji rolnej (przechowywania ptodéow). Powierzchnia dziatki pozwala
na prowadzenie na niej dziatalno$ci wytworczej w rolnictwie w zakresie produkcji roslinnej
| zwierzecej, nie wylgczajac produkeji ogrodniczej i sadownicze;.

Nie istnieje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla terenu Woli,
gm. Bilgoraj, dotychczasowy plan przestat bowiem obowigzywac z dniem 31 grudnia 2003 r.
Nie byta tez wydawana decyzja o warunkach zabudowy dla tej nieruchomosci.

W dniu wejscia w zycie ustawy o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego
w prawo wlasnos$ci nieruchomosci, tj. w dniu 13 pazdziernika 2005 r., bytem uzytkownikiem
wieczystym nieruchomosci rolnej — dziatki nr 890.

Uwazam, ze sposob uzytkowania dzialek sasiednich nie ma znaczenia. Wbrew jednak
temu, co twierdzi organ, trzy dziatki sgsiednie nie sg wykorzystywane do dziatalno$ci
gospodarczej. Sasiedztwo dziatki nr 890 stanowi las, pole uprawne i dziatka zabudowana
domem jednorodzinnym, garazem 1 altang. Tylko dziatka nr 13, ktéra przylega do dziatki
nr 890 od strony szosy, zabudowana jest dwoma budynkami, przeznaczonymi na prowadzenie
dziatalnosci gospodarcze;.

Moje odwolanie jest wigc uzasadnione. Prosze o uchylenie decyzji i orzeczenie

o przeksztalceniu przystugujacego mi prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci.

Jan Nowak

(podpis nieczytelny)
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Zamos¢, dnia 08.06.2010 r.
SAMORZADOWE
KOLEGIUM ODWOLAWCZE
w ZAMOSCIU

SKO. 1100/10

DECYZJA

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Zamosciu w sktadzie orzekajacym:
1. Przewodniczacy - Anna Bajkowska

2. Czlonek - Krystyna Maron - sprawozdawca

3. Czlonek - Zdzistaw Kot

po rozpatrzeniu odwolania Jana Nowaka od decyzji wydanej przez Wojta Gminy Bilgoraj
z dnia 10 maja 2010 r. znak: GK.7013-3-3/10 w sprawie odmowy przeksztalcenia prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomos$ci oznaczonej w ewidencji
gruntéw gminy Bilgoraj, obr¢b Wola na arkuszu mapy nr 2, jako dziatka nr 890 o pow.
8458 mkw, dla ktérej prowadzona jest w Sadzie Rejonowym Wydzial Ksigg Wieczystych
w Bitgoraju ksiega wieczysta KW NR 38999

na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego

utrzymuje w mocy zaskarzona decyzje.

UZASADNIENIE

Po rozpatrzeniu wniosku Jana Nowaka, Wo6jt Gminy Bilgoraj decyzja z dnia 10 maja
2010 r. znak: GK.7013-3-3/10 odmoéwit przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego
W prawo wiasnos$ci nieruchomosci oznaczonej w ewidencji gruntéw gminy Bilgoraj, obreb
Wola na arkuszu mapy nr 2, jako dziatka nr 890 o pow. 8458 mkw, dla ktorej prowadzona jest
w Sadzie Rejonowym Wydziat Ksigg Wieczystych w Bitgoraju ksiega wieczysta KW
nr 38999.
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W uzasadnieniu tej decyzji organ I instancji wyjasnil, ze wilascicielem przedmiotowej
nieruchomosci jest Gmina Bitgoraj, a Jan Nowak jest jej uzytkownikiem wieczystym. Prawo
to nabyt umowg sprzedazy z dnia 7 czerwca 2002 r. Stan prawny tej nieruchomosci jest
ujawniony w ksiedze wieczystej KW nr 38999, wpis z dnia 23 czerwca 2002 r. W ocenie
organu | instancji, przedmiotowa nieruchomos¢ nie spetnia przestanek, o ktorych mowa w art.
1 ust. 1 ustawy o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci
nieruchomosci, zgodnie z ktorg osoby fizyczne bedace w dniu wejscia w zycie ustawy
uzytkownikami wieczystymi nieruchomo$ci zabudowanych na cele mieszkaniowe lub
zabudowanych garazami albo przeznaczonych pod tego rodzaju zabudowe¢ oraz
nieruchomos$ci rolnych moga wystapi¢ z zadaniem przeksztatcenia prawa uzytkowania
wieczystego tych nieruchomosci w prawo wilasnosci. Organ pierwszej instancji ustalil, ze
nieruchomo$¢ oznaczona w ewidencji gruntow jako dziatka nr 890 potozona we wsi Wola,
gmina Bilgoraj, obj¢ta wnioskiem o przeksztalcenie, w rejestrze ewidencji gruntéw
sklasyfikowana byta jako BR-VI i R-V. W dacie nabycia prawa uzytkowania wieczystego
przez wnioskodawcg obowigzywal Miejscowy Plan Ogodlny Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Bilgoraj, zgodnie z ktorym przedmiotowa nieruchomo$¢ znajdowata
si¢ w terenach budownictwa uslugowego. Plan ten przestal obowigzywac z dniem 31 grudnia
2003 r. W studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Bitgoraj, uchwalonym uchwata nr IV/34/00 Rady Gminy w Bitgoraju z dnia 13 kwietnia 2000 r.
obszar, na ktorym znajduje si¢ dziatka nr 890 oznaczony jest jako wie$s podmiejska -
urbanizowana. Zgodnie z przeznaczeniem w studium, przedmiotowa dziatka potozona jest na
obszarze oznaczonym symbolem US5B - obszary urbanizowane, stanowigce tereny
inwestycyjne - budownictwa mieszkaniowego, biznesu, nieucigzliwych obiektow
produkcyjnych, ustug. Zapis w rejestrze ewidencji gruntéw dotyczacy klasyfikacji nie zmienit

si¢ 1 obowigzuje do dnia dzisiejszego.

Organ pierwszej instancji ustalit rowniez, ze wnioskodawca od 2000 r. prowadzi
dziatalnos¢ gospodarczg handlowo - ustugows ,,Kowan” J. Nowak i od tej daty wpisany jest
w ewidencji dziatalnosci gospodarczej (zaswiadczenie Urzedu Miejskiego w Lublinie z dnia
15 marca 2010 r.).

Dnia 23 kwietnia 2010 r. organ pierwszej instancji dokonat ogledzin nieruchomosci.
Podczas ogledzin stwierdzono, Ze nieruchomo$¢ oznaczona nr 890 jest ogrodzona i znajduje
si¢ na niej budynek gospodarczy magazynowo-sktadowy, parterowy, niepodpiwniczony.

Budynek jest pusty, nieuzytkowany. Nie stwierdzono §ladéw uzytkowania rolniczego, np.
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sktadowania ptodéw rolnych, ani tez sprzetu do rolniczej uprawy dzialki. Dzialka jest
niezagospodarowana, poro$ni¢ta trawg. Od strony potnocnej przylega do dziatki nr 13, na
ktorej prowadzona jest dziatalno$¢ gospodarcza. Teren jest uzbrojony (woda, energia
elektryczna), ma dostep do drogi. Nieruchomosci sgsiednie wykorzystywane sg roéwniez na
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej.

Wojt gminy Bitgoraj podkreslit, ze dzialtka nr 890 nie byla przez wnioskodawce
wykorzystywana rolniczo, nie mozna zatem uzna¢, ze Pan Jan Nowak byt w dacie wejscia
w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego
W prawo witasnos$ci nieruchomosci, uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci rolnej. Nie ma
wiec podstawy prawnej do wystgpowania z zadaniem przeksztalcenia prawa uzytkowania

wieczystego tej nieruchomosci w prawo wlasnosci.

Od decyzji tej odwotat si¢ Jan Nowak. Podnosi, ze zaskarzona decyzja zostala wydana
Z naruszeniem prawa: ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wlasno$ci nieruchomosci (Dz. U. Nr 175, poz. 1459, ze zm.). Zarzuca,
ze nieruchomo$¢ oznaczona jako dziatka nr 890 polozona w Woli, gm. Bilgoraj, speknia
ustawowe warunki przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci,
dlatego ze jest zakwalifikowana w rejestrze gruntow jako dziatka rolna. Podnosi, ze
w rozumieniu kodeksu cywilnego nieruchomos$ciami rolnymi sg nieruchomosci, ktore sa lub
moga by¢ wykorzystywane do prowadzenia dziatalno$ci wytworczej w rolnictwie. Powotuje
si¢ w tym zakresie na orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego.

Skarzacy zarzuca rowniez, ze nigdy nie prowadzil na tej dzialce dziatalnosci
gospodarczej. Taki sam stan istniat w dniu wejscia w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wilasnosci nieruchomosci.
Skarzacy zarzuca, ze wbrew temu, co twierdzi organ pierwszej instancji, trzy dziatki sgsiednie
nie s wykorzystywane do dzialalnosci gospodarczej. Sasiedztwo dziatki nr 890 stanowi las,
pole uprawne i dziatka zabudowana domem jednorodzinnym, garazem i altang. Tylko dziatka
nr 13, ktéra przylega do dziatki nr 890 od strony szosy, zabudowana jest dwoma budynkami,
przeznaczonymi na prowadzenie dziatalno$ci gospodarcze;j.

W ocenie skarzacego dziatka nr 890 jest nieruchomoscig rolng i spelnia warunki do
przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci, na podstawie ustawy
Zdnia 29 lipca 2005 r. Skarzacy zwraca uwage, ze powierzchnia dzialki pozwala na
prowadzenie na niej dzialalno$ci wytworczej w rolnictwie w zakresie produkcji roslinnej

I zwierzecej, nie wylgczajac produkeji ogrodniczej i sadowniczej.
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Samorzadowe Kolegium Odwotawcze rozpatrujac zarzuty odwotania i analizujac akta

sprawy zwazylo, co nastepuje:

Stosownie do art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci (Dz. U. nr 175, poz. 1459
Zpbézn. zm.) osoby fizyczne bedace w dniu wejScia w zycie ustawy uzytkownikami
wieczystymi nieruchomos$ci zabudowanych na cele mieszkaniowe lub zabudowanych
garazami albo przeznaczonych pod tego rodzaju zabudowe oraz nieruchomosci rolnych, moga
wystapi¢ z zadaniem przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego tych nieruchomosci
w prawo wiasnosci. Przez nieruchomos$c¢ rolng rozumie si¢ nieruchomos¢ rolng w rozumieniu
Kodeksu cywilnego, z wytaczeniem nieruchomosci przeznaczonych w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego albo w decyzji o warunkach zabudowy na cele inne niz
rolne.

Wymieniona ustawa weszta w zycie dnia 13 pazdziernika 2005 r., a prawo
uzytkowania wieczystego przystugujace Janowi Nowakowi, jako osobie fizycznej, zostato
wpisane w ksigdze wieczystej KW nr 38999 dnia 23 czerwca 2002 r.

W  ocenie Kolegium, organ 1 instancji zasadnie odmowit wnioskodawcy
przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci. Z materialu
zgromadzonego w aktach sprawy wynika, ze dziatka nr 890 nie byta i nie jest
wykorzystywana przez skarzacego jako dziatka rolna. Poprzednio obowigzujacy miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego nie przewidywat rolnego przeznaczenia dziatki, lecz
przeznaczenie pod budownictwo uslugowe. Roéwniez w obowigzujacym  studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Bilgoraj, uchwalonym
uchwatg nr 1V/34/00 Rady Gminy w Bilgoraju z dnia 13 kwietnia 2000 r. przedmiotowa
dziatka znajduje si¢ na obszarze oznaczonym symbolem US5SB - obszary urbanizowane,
stanowigce tereny inwestycyjne - budownictwa mieszkaniowego, biznesu, nieucigzliwych
obiektoéw produkcyjnych, ustug. Ustosunkowujac sie do zarzutow odwotania Kolegium
zauwaza, ze wpis w ewidencji gruntdw nie ma znaczenia przesadzajacego.

Ponadto Kolegium zauwaza, ze sprzedaz przedmiotowej nieruchomosci na rzecz
uzytkownika wieczystego moze nastgpi¢ na zasadach ogdélnych wynikajacych z ustawy

o gospodarce nieruchomosciami.

Biorac powyzsze pod uwagg nalezato orzec jak w rozstrzygnigciu decyz;ji.
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Decyzja niniejsza jest ostateczna.

Na niniejszg decyzj¢ stronie stuzy skarga do Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego
w Lublinie, zlozona za posrednictwem tut. Kolegium (ul. Partyzantow 3, 22-400 Zamos¢),

w terminie trzydziestu dni od dnia jej dorgczenia.

Otrzymuja:

1. Jan Nowak, ul. Wiejska 8, 20-910 Lublin pieczeé okragla

2. Wojt Gminy Bitgoraj (trzy podpisy nieczytelne)
3.Ala

Informacja dla zdajgcego:

Decyzja zostata doreczona Janowi Nowakowi w dniu 15 czerwca 2010 r.
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