Nr kodu zdajacego .......ccceevvvennnnns

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Departament Nadzoru nad Aplikacjami Prawniczymi

CZWARTY DZIEN
EGZAMINU RADCOWSKIEGO
17 CZERWCA 2011 r.

CZESC PIATA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa administracyjnego

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.
a. W przypadku rozwigzywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje numer
kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajgcej rozwigzanie
zadania.

b. W przypadku rozwiazywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego, zdajacy
wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania oraz w oknie aplikacji do zdawania
egzaminoOw prawniczych, zgodnie z wySwietlonym komunikatem (numer kodu bedzie
automatycznie wstawiany na kazdej stronie pracy pisemnej).

2. Nie jest dopuszczalne w zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym imieniem
i nazwiskiem.

3. Czas na rozwiazanie zadan (z zakresu prawa gospodarczego oraz z zakresu prawa
administracyjnego) wynosi 480 minut.

4. Zadanie z zakresu prawa administracyjnego zawarte jest na 11 ponumerowanych

stronach (lacznie ze strona tytulowa i informacja dla zdajacego). W razie braku
ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisj¢ Egzaminacyjna.
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Informacja dla zdajacego

Po zapoznaniu si¢ z zadaniem — opracowanymi na potrzeby egzaminu aktami sprawy, prosz¢
sporzadzi¢, jako nalezycie umocowany petnomocnik wnioskodawcy Marka Kowala - radca
prawny Jan Witkowski, do ktérego Marek Kowal zwrdécit si¢ o porad¢ w dniu 3 czerwca
2011 r., skarge do wojewddzkiego sadu administracyjnego, albo w przypadku uznania, ze

brak jest podstaw do jej sporzadzenia, opini¢ prawng o braku podstaw do sporzadzenia skargi.

Nalezy zatozy¢, ze:

a)  wszystkie znajdujace si¢ w aktach dokumenty zostaty prawidlowo sporzadzone przez
wlasciwe organy i1 podpisane przez upowaznione osoby,

b)  decyzja Starosty Wioctawskiego nr 222/2010 z dnia 10 maja 2010 r. jest ostateczna,

C) strona zostatla prawidlowo zawiadomiona o wszystkich czynnosciach organu, takze
0 zakonczeniu postepowania dowodowego 1 mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodow, prawidlowo byly doreczane jej wszystkie postanowienia i pisma,
zapoznala si¢ z catoscig zgromadzonych w sprawie dowodow i nie zglosita zastrzezen
do zgromadzonego materialu dowodowego, a zazalenie wniosta w terminie,

d)  postanowienie z dnia 26 maja 2011 r. dorgczono Markowi Kowalowi w dniu 1 czerwca

2011r.

W przypadku sporzadzenia skargi nalezy przyjac, ze sadem wtasciwym jest Wojewoddzki Sad
Administracyjny w Bydgoszczy, ul. Jana Kazimierza 5, 85-035 Bydgoszcz.

W przypadku sporzadzenia skargi nie jest konieczne omowienie kwestii zwigzanych
Z wysokoscig i sposobem wniesienia wpisu od skargi oraz sporzadzenie i dotaczenie do skargi

pelnomocnictwa.

Po sporzadzeniu skargi lub opinii nalezy wskaza¢, czyj podpis powinien znalez¢ si¢ pod tym

pismem.

Data pracy zawierajacej rozwigzanie zadania winna wynika¢ z przedstawionego stanu

faktycznego.

Zadanie — opracowane na potrzeby egzaminu akta, zostalo wydrukowac¢ dwustronnie.
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Marek Kowal Popow, dnia 4 marca 2011 r.
ul. Niecata 10
87-890 Popow

Starostwo Powiatowe we Wloctawku
ul. Cyganka 28
87-800 Wloctawek

Whiosek
0 wznowienie postgpowania w sprawie zakonczonej decyzja ostateczng Starosty Wioctawskiego

z dnia 10 maja 2010 r. nr 222/2010

Uprzejmie prosz¢ o wznowienie - na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 k.p.a. - postepowania
w sprawie zakonczonej wymieniong wyzej decyzja, ktorg zatwierdzono projekt budowlany
i udzielono Jerzemu Matkowi pozwolenia na zmian¢ sposobu uzytkowania budynku gospodarczego
na budynek mieszkalny na dzialce nr 55 w miejscowosci Popow. Wydana decyzja jest wadliwa
Zuwagi na to, iz bez wlasnej winy nie bralem udzialu w postepowaniu, mimo iz jestem
wlascicielem dzialki sgsiedniej oznaczonej numerem 56. Decyzja zezwala na wykonanie w $cianie
budynku znajdujacego si¢ na dziatce nr 55 dodatkowych okien i drzwi w odlegto$ci mniejszej niz 4
m od granicy mojej dziatki nr 56.

Ponadto w planie przebudowy budynku istniejg niescistos$ci co do niektorych wymiardéw i nie
zostala réwniez uzgodniona sprawa przeprowadzenia kanalizacji przez moja posesje do wspolnej
studzienki kanalizacyjnej.

O decyzji dowiedziatem si¢ w dniu 15 lutego 2011 r. od sgsiadow.

Marek Kowal
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STAROSTA WLOCLAWSKI Wihoctawek, dnia 10 maja 2010 r.
Znak: GNB-7352-133/2010

DECYZJA
Nr 222/2010

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 36 oraz art. 82 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z p6zn. zm.) oraz art. 104 i art. 107 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r.
Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku inwestora z dnia 9 kwietnia 2010 r.

zatwierdzam projekt budowlany i udzielam Panu Jerzemu Malkowi pozwolenia:

na wykonanie robot budowlanych objetych projektem i zmiane sposobu uiytkowania budynku

gospodarczego na budynek mieszkalny na dzialce nr 55 w miejscowosci Popow.

Powierzchnia zabudowy - 60,0 m?; pow. uzytkowa - 53,60 m% kubatura - 189,25 m®

Kategoria obiektu: I.

Projektanci:
branza budowlana: Jozef Kowalski - upr. bud. nr WBPP-AN-8386-S/42/82 Wk w specjalnosci architektonicznej i

konstrukcyjno-budowlanej, Wpis do Kuj.-Pom. Okr. Izby Inz. Bud. - nr KUP/B0O/1453/01

Tadeusz Nowak - upr. bud. nr ABU-1X-8386-7/38/940 Wk

w specjalnosci konstrukeyjno-budowlanej, Wpis do Kuj-Pom. Okr. Izby Inz. Bud. nr KUP/BO/04441/03

branza elektryczna: Jan Mity - upr. bud. nr WBPP-AN-8386-5/768/83 Wk w specjalno$ci inst.-inz. w zakresie instalacji
elektrycznej, Wpis do Kuj-Pom. Okr. Izby Inz. nr KUP/IE/1227/01

branza sanit.: Wiktor Stadnik - upr. bud. nr WBPP-AN-8386-5/99/80 Wk w specjalno$ci inst.-inz. w zakresie instalacji

sanitarnych, Wpis do Kuj. - Pom. Okr. Izby Inz. Bud. nr KUP/BO/1221/01

z zachowaniem nastgpujacych warunkow zgodnie z trescig art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 211 3
ustawy - Prawo budowlane:
1.  Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robot budowlanych:

- obiekty budowlane podlegaja geodezyjnemu wyznaczeniu w terenie, a po ich wybudowaniu
geodezyjnej inwentaryzacji powykonawczej, obejmujacej polozenie ich na gruncie.

- nalezy przestrzega¢ zalecen zawartych w Postanowieniu Wojewddzkiego Urzgdu Ochrony
Zabytkow w Toruniu Delegatura we Wtoctawku z dnia 08.11.2009 r. znak: WUOZIW.UAB-
644/20009.

- przy wykonywaniu robdt budowlanych nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo ludzi i mienia oraz
zachowac uzasadniony interes osob trzecich.

2.  Szczegbdtowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie - nalezy ustanowié kierownika
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budowy oraz uzyskac z tut. organu dziennik budowy.

3. Inwestor jest zobowigzany zawiadomi¢ Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego we
Wiloctawku o zakonczeniu budowy co najmniej 21 dni przed zamierzonym terminem
przystapienia do uzytkowania.

4.  Kierownik budowy (robot) jest zobowigzany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umiesci¢ na
budowie, w widocznym miejscu, tablice informacyjng oraz ogloszenie, zawierajac dane

dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia.

Obszar oddzialywania obiektu, o ktorym mowa w art. 28 ust. 2 ustawy - Prawo budowlane

obejmuje nieruchomos¢ oznaczong jako dzialka nr S5.

UZASADNIENIE

W dniu 9 kwietnia 2010 r. Pan Jerzy Matek wystapit z wnioskiem o udzielenie pozwolenia na
zmiang sposobu uzytkowania budynku gospodarczego na budynek mieszkalny na dzialce nr ew. 55
w miejscowosci Popoéw. Zmiana sposobu uzytkowania wymaga wykonania rob6t budowlanych,
objetych obowigzkiem uzyskania pozwolenia na budowe. Inwestor przedstawil projekt budowlany
obejmujacy planowang inwestycje. Rozpatrujac wniosek inwestora stwierdzono, ze przedlozony
projekt budowlany jest kompletny, posiada wymagane opinie i uzgodnienia. Zostat wykonany przez
osoby posiadajace odpowiednie uprawnienia budowlane. Objete projektem roboty budowlane
I zmiana sposobu uzytkowania sg zgodne z obowigzujacymi przepisami.

Niniejszg decyzje wydano w oparciu o decyzj¢ Burmistrza Gminy 1 Miasta Popéw z dnia

19 pazdziernika 2009 r. Nr JD- 7331-99/3746/2009 o warunkach zabudowy.

Od niniejszej decyzji stuzy za posrednictwem organu, ktory jqg wydal, odwotanie do Wojewody Kujawsko-
Pomorskiego w Bydgoszczy w terminie 14 dni od daty otrzymania decyzji. Po tym terminie, w przypadku

niewniesienia od niej odwotania, decyzja ta staje sie ostateczna i podlega wykonaniu.

Zatgcznik: Projekt architektoniczno-budowlany (1 teczka).
Z up. Starosty
Maria Wisniewska

Starszy Inspektor
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STAROSTA WLOCLAWSKI Whoctawek, dnia 13 kwietnia 2011 r.
ul. Cyganka 28

87-800 Wtoctawek

GNB-7358-33/2011

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 149 § 3 i art. 150 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.) Starosta Wtoctawski
po rozpatrzeniu wniosku Pana Marka Kowala z dnia 4 marca 2011 r. o0 wznowienie postepowania
W sprawie zmiany sposobu uzytkowania budynku gospodarczego na budynek mieszkalny na dzialce
stanowigce] wlasnos¢ Jerzego Matka, oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem 55, polozonej

W miejscowosci Popow

postanawia

odmowi¢ wznowienia postepowania w sprawie zakonczonej decyzja ostateczng Starosty
Wiloclawskiego z dnia 10 maja 2010 r. nr 222/2010, znak: GNB-7352-133/2010, w przedmiocie
zmiany sposobu uzytkowania budynku gospodarczego na budynek mieszkalny na dzialce

nr 55 w miejscowosci Popow.

Uzasadnienie

Whioskodawca - Pan Marek Kowal - wystapit w dniu 4 marca 2011 r. z wnioskiem
0 wznowienie postgpowania w sprawie zmiany sposobu uzytkowania budynku gospodarczego na
budynek mieszkalny na dziatce nr 55 w miejscowosci Popow. W uzasadnieniu wniosku wskazat, ze
bez wilasnej winy nie bral udziatu w postepowaniu dotyczacym tego budynku oraz nie otrzymat
decyzji o pozwoleniu na budowe i zmian¢ sposobu uzytkowania, co uniemozliwilo mu wniesienie
odwotania. Podat rowniez, ze o decyzji ostatecznej Starosty Wloctawskiego z dnia 10 maja 2010 r.
nr 222/2010, znak: GNB-7352-133/2010 dowiedziat si¢ w dniu 15 lutego 2011 r. Zarzucil, ze
decyzja jest wadliwa, poniewaz nie zostaly zachowane minimalne odleglosci od granicy jego
dzialki oznaczonej numerem 56 oraz wskazat na inne niescistosci w decyz;ji.

Zgodnie z art. 28 ust. 2 ustawy - Prawo budowlane (Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623)
stronami postgpowania o pozwolenie na budowe s3: inwestor oraz wilasciciele, uzytkownicy

wieczys$ci lub zarzadcy nieruchomosci znajdujacych si¢ w obszarze oddziatywania obiektu.
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Dziatka nr 56, stanowigca wtasnos¢ Marka Kowala, nie znajduje si¢ w obszarze oddziatywania
obiektu, gdyz wymagane przepisami odlegtosci obiektu od granic dzialki sgsiedniej zostaly
zachowane. W zwiagzku z czym organ uznal, ze Pan Marek Kowal nie jest strong w postepowaniu
Z wniosku Jerzego Malka o udzielenie pozwolenia na budowe 1 zmian¢ sposobu uzytkowania.

W tym stanie rzeczy nalezalo orzec, jak w postanowieniu.
Pouczenie
Od niniejszego postanowienia stuzy - za posrednictwem organu, ktory je wydal - zazalenie do
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego w Bydgoszczy w terminie 7 dni od daty otrzymania
postanowienia.
Z up. Starosty

Ewelina Krzak
Dyrektor Wydziatu
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Wojewoda Kujawsko-PomorskKi

w Bydgoszczy

za posrednictwem Starosty Wloctawskiego
ul. Cyganka 28

87-800 Wtoctawek

Skarzacy:

Organ administracji:

ZAZALENIE

Popow, dnia 26 kwietnia 2011 r.

Marek Kowal
ul. Niecata 10
87-890 Popow

Starosta Wloclawski
ul. Cyganka 28
87-800 Wloctawek

na postanowienie Starosty Wtoctawskiego z dnia 13 kwietnia 2011 r., w sprawie odmowy

wznowienia postgpowania znak: GNB - 7358-33/2011, doreczone w dniu 19 kwietnia 2011 r.

Sktadam zazalenie od wyzej wymienionego postanowienia i Wnosze o:

uchylenie zaskarzonego postanowienia i wznowienie postepowania w sprawie zmiany sposobu

uzytkowania budynku gospodarczego na budynek mieszkalny na dzialce nr 55 polozonej

w Popowie przy ul. Niecale;j 8.

Zaskarzonym postanowieniem organ administracyjny odméwit wznowienia postepowania

W sprawie zmiany sposobu uzytkowania budynku gospodarczego na budynek mieszkalny na dziatce

nr 55 potozonej w Popowie przy ul. Niecalej 8, zakonczonej decyzja ostateczng Starosty

Wioctawskiego z dnia 10 maja 2010 r. nr 222/2010, znak: GNB - 7352-133/2010. W uzasadnieniu

postanowienia organ wskazatl na art. 28 ust. 2 ustawy - Prawo budowlane i1 uznat, ze w rozumieniu
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tego artykutu nie jestem strong postepowania w sprawie pozwolenia na budowe, gdyz zostaty
zachowane wymagane odleglosci, a stronami sg tylko inwestor oraz wlasciciele, uzytkownicy
wieczysci lub zarzadcy nieruchomosci znajdujacych si¢ w obszarze oddziatywania obiektu.

Nie podzielam stanowiska Starosty, albowiem zgodnie z trescig art. 28 k.p.a. strong jest
kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postgpowanie albo kto zada czynnosci
organu ze wzgledu na swoj interes prawny lub obowigzek. Artykul 28 ust. 2 ustawy - Prawo
budowlane ustanawia wyjatek od tej ogolnej zasady, stanowigc, iz ,,Stronami w postepowaniu
W sprawie pozwolenia na budowe s3: inwestor oraz wilasciciele, uzytkownicy wieczysci lub
zarzadcy nieruchomosci znajdujacych si¢ w obszarze oddzialywania obiektu”.

Przez obszar oddzialywania obiektu nalezy rozumie¢ teren wyznaczony w otoczeniu obiektu
budowlanego na podstawie przepisow odrebnych, wprowadzajacych zwigzane z tym obiektem
ograniczenia w zagospodarowaniu tego terenu (art. 3 pkt 20 ustawy - Prawo budowlane). Celem
art. 28 ust. 2 jest niewatpliwie zawgzenie kregu stron w postepowaniu W sprawie pozwolenia na
budowe jedynie do wymienionych tam podmiotow, dla ktorych planowana inwestycja moze
powodowaé ograniczenia w zagospodarowaniu ich nieruchomosci, przy czym ograniczenie to,
wynikajace z przepisow odrebnych, musi godzi¢ w konkretne uprawnienia tych podmiotow do
zagospodarowania ich nieruchomosci.

Przepis art. 28 ust. 2 Prawa budowlanego czyni strong postepowania o pozwolenie na budowe
kazdego wilasciciela nieruchomos$ci, ktoremu oddziatywanie zamierzonej inwestycji moze
ograniczy¢ prawo do zgodnej z przepisami zabudowy jego nieruchomosci. Nadmieniam, Ze jestem
wlascicielem nieruchomosci bezposrednio sasiadujacej z nieruchomoscia Jerzego Matka. Uwazam,
7ze moja dziatka znajduje si¢ w obszarze oddziatlywania budynku Jerzego Matka, poniewaz nie
zostaty zachowane wymagane prawem odlegtos$ci budynku z otworami okiennymi 1 drzwiowymi od
granicy mojej dziatki.

Odmowa przyznania mi prawa strony w toczacym si¢ postgpowaniu nie znajduje zatem
uzasadnienia w przepisie art. 28 ust.2 ustawy - Prawo budowlane i art. 28 k.p.a.

Sktadajac wniosek o wznowienie postepowania dochowalem terminu, albowiem o decyzji
dowiedziatem si¢ w dniu 15 lutego 2011 r.

W tym stanie rzeczy wniesienie zazalenia stato si¢ konieczne.

Marek Kowal
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WOJEWODA Bydgoszcz, dnia 26 maja 2011 r.
KUJAWSKO-POMORSKI
WI.DW.71110/13/MS/2011

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 w zw. z art. 144 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.) oraz art. 82 ust. 3
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623)

PO rozpoznaniu
zazalenia Pana Marka Kowala z dnia 26 kwietnia 2011 r. (data wptywu do organu — 28 kwietnia
2011 r.) na postanowienie Starosty Wtoctawskiego z dnia 13 kwietnia 2011 r. znak: GNB-7358-
33/2011 odmawiajgce wznowienia postegpowania w sprawie zakonczonej decyzja ostateczng
Starosty Wloctawskiego z dnia 10 maja 2010 r. nr 222/2010, znak: GNB-7352-133/2010
w przedmiocie pozwolenia na budowe i zmiang¢ sposobu uzytkowania budynku gospodarczego na
budynek mieszkalny na dzialce nr 55 w miejscowosci Popow,

postanawiam:

utrzymac zaskarzone postanowienie w mocy.

Uzasadnienie

Po rozpatrzeniu wniosku Pana Jerzego Malka, Starosta Wioctawski decyzja z dnia 10 maja
2010 r., Nr 222/2010, znak: GNB-7352-133/2010 zatwierdzit projekt budowlany i udzielit
inwestorowi pozwolenia na wykonanie robdt budowlanych objetych projektem i zmiang sposobu
uzytkowania budynku gospodarczego na budynek mieszkalny na dzialce nr 55 w miejscowosci
Popoéw. Decyzja ta jest ostateczna.

W dniu 4 marca 2011 r. Pan Marek Kowal wystapit do Starosty Wioctawskiego z wnioskiem
0 wznowienie postgpowania w sprawie zakonczonej powyzsza decyzja, podnoszac, ze pominiety
zostal w tym postepowaniu jako strona. Postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2011 r., znak: GNB-
7358-33/2011 organ odmowit wznowienia postgpowania w powyzszej sprawie.

Organ odwotawczy po zapoznaniu sig¢ z aktami sprawy zwazyl, co nastepuje:

Rozpoznanie sprawy w postgpowaniu odwotawczym nastgpuje w oparciu o stan faktyczny
I prawny obowigzujacy w dniu wydania rozstrzygnigcia przez organ odwotawczy.

Stosownie do art. 145 § 1 k.p.a., w sprawie zakonczonej decyzja ostateczng wznawia si¢
postgpowanie, jezeli: 1) dowody, na ktoérych podstawie ustalono istotne dla sprawy okoliczno$ci
faktyczne, okazaty si¢ falszywe, 2) decyzja wydana zostalta w wyniku przestgpstwa, 3) decyzja
wydana zostala przez pracownika lub organ administracji publicznej, ktory podlega wylaczeniu

stosownie do art. 24, 25 i 27, 4) strona bez wiasnej winy nie brata udzialu w postgpowaniu,
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5) wyjda na jaw istotne dla sprawy nowe okolicznosci faktyczne lub nowe dowody istniejgce
w dniu wydania decyzji, nieznane organowi, ktéry wydat decyzje, 6) decyzja wydana zostata bez
uzyskania wymaganego prawem stanowiska innego organu, 7) zagadnienie wstgpne zostato
rozstrzygnigte przez wilasciwy organ lub sad odmiennie od oceny przyjetej przy wydaniu decyzji
(art. 100 § 2), 8) decyzja zostala wydana w oparciu o inng decyzj¢ lub orzeczenie sadu, ktore
zostato nastepnie uchylone lub zmienione.

Przed wydaniem postanowienia o wznowieniu postgpowania organ administracji bada, czy
wniosek o wznowienie postegpowania jest oparty na ustawowych przestankach wznowienia,
enumeratywnie wymienionych w art. 145 § 1 k.p.a., oraz czy zostal wniesiony z zachowaniem
termindw wymienionych w art. 148 k.p.a. Jezeli przekroczono termin do jego ztozenia lub wniosek
nie wskazuje ustawowych przestanek wznowienia postgpowania, organ administracji wyda
postanowienie odmawiajgace wznowienia post¢powania.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze podstawowym warunkiem skutecznosci zazalenia jest ztozenie
go przez strong¢ postepowania. Na mocy art. 28 ust. 2 ustawy - Prawo budowlane, stronami
postgpowania w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu na budowg sg: inwestor oraz wlasciciele,
uzytkownicy wieczys$ci lub zarzadcy nieruchomos$ci znajdujacych si¢ w obszarze oddziatywania
obiektu. Jak wynika z akt sprawy, w postgpowaniu administracyjnym zakonczonym decyzja
ostateczng, dziatka nr 56 polozona przy ul. Niecalej 10 w Popowie nie znajduje si¢ w obszarze
oddziatywania obiektu obje¢tego decyzja o pozwoleniu na budowe, co oznacza, ze skarzacy Pan
Marek Kowal nie posiada legitymacji procesowej czynnej do wniesienia $rodka zaskarzenia.
Stosownie do powyzszego przepisu i stanu faktycznego Starosta Wthoctawski zaskarzonym
postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2011 r. znak: GNB-7358-33/2011, odmoéwil wszczecia
postepowania w przedmiotowe] sprawie. Zdaniem organu odwolawczego, analiza akt sprawy nie
wykazala, aby organ pierwszej instancji wydajac zaskarzone postanowienie naruszyl prawo.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo orzec, jak w sentencji.

Postanowienie niniejsze jest ostateczne, jednakze strona niezadowolona z tresci zawartego
W nim rozstrzygniecia moze zaskarzy¢ je do Wojewodzkiego Sqdu Administracyjnego w Bydgoszczy,
w terminie 30 dni od daty otrzymania postanowienia. Skarge nalezy wnies¢ za poSrednictwem
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego.

z up. Wojewody
Zofia Rowna
Dyrektor Wydziatu Infrastruktury
Otrzymujq.:

1/ Skarzgcy: Marek Kowal, ul. Niecata 10, 87-890 Popow.

2/ Organ administracji: Starostwo Powiatowe ul. Cyganka 28 we Wioclawku.
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