Test z ustawy z 21.4.2017 r. o roszczeniach o naprawienie szkody
wyrzadzonej przez naruszenie prawa konkurencji

(Dz.U. z 2017 r. poz. 1123)

Zrodto

Nr Tres¢ pytania Odp. (art.)

Porozumienie lub praktyki uzgodnione przez co najmniej dwéch
przedsiebiorcow, ktérzy sg wobec siebie konkurentami, zmierzajace
do koordynowania dziatan konkurencyjnych na rynku lub wptywania
na istotne czynniki konkurencji, w szczegdlnosci polegajace na
ustalaniu lub koordynowaniu cen zakupu lub sprzedazy lub innych
warunkéw transakcji handlowych, w tym dotyczacych praw
wiasnosci intelektualnej, ustalaniu poziomu produkcji lub Art. 2
sprzedazy, podziale rynkéw i klientéw, w tym na zmowie pkt 3
przetargowej, ograniczeniu przywozu lub wywozu lub dziataniach
antykonkurencyjnych podejmowanych przeciwko innym
konkurentom, to:

a) konsorcjum,

b) kartel,

C) porozumienie konkurencyjne.

Sprawca naruszenia w rozumieniu ustawy to:
a) przedsiebiorca, ktéry dokonat naruszenia prawa konkurencji, Art. 2

b) osoba fizyczna, ktéra dokonata naruszenia prawa konkurenciji, a pkt 4
c) osoba prawna, ktéra dokonata naruszenia prawa konkurengiji.

Organem ochrony konkurencji w rozumieniu ustawy nie jest:

a) Komisja Europejska, c Art. 2
b) Prezes UOKIK, pkt 5
c) Rzecznik Praw Obywatelskich.

Réznica miedzy ceng faktycznie zaptacong a cena, ktora
obowigzywataby, gdyby nie doszlo do naruszenia prawa

konkurencji, w rozumieniu ustawy, to: a Art. 2
a) nadmierne obcigzenie, pkt 11

b) szkoda konkurencyjna,
c) wysokos$¢ pokrzywdzenia konkurencyjnego.

Sprawca naruszenia:

a) nie jest obowigzany do naprawienia szkody wyrzadzonej drugiemu
przez naruszenie prawa konkurencji,

b) jest obowigzany do naprawienia szkody wyrzgdzonej komukolwiek| ¢ Art. 3
przez naruszenie prawa konkurencji, cho¢by nie ponosit winy,

c) jest obowigzany do naprawienia szkody wyrzgdzonej komukolwiek
przez naruszenie prawa konkurencji, chyba Ze nie ponosi winy

Jezeli naruszenie prawa konkurencji skutkowalo nadmiernym
obciazeniem dla nabywcy bezposredniego, a nabywca posredni b Art. 4
nabyt produkty lub ustugi, ktérych dotyczy naruszenie, lub produkty ust. 1
lub ustugi bedace pochodnymi takich produktéw lub ustug, lub




zawierajace takie produkty lub ustugi, domniemywa sie, ze:

a) nadmierne obcigzenie zostato przerzucone na nabywce
bezposredniego,

b) nadmierne obcigzenie zostato przerzucone na nabywce posredniego,
c) nadmierne obcigzenie nie powstalo.

Na powyzsze domniemanie moze powota¢ sie wylacznie:

a) nabywca posredni, ktéry dochodzi naprawienia szkody wynikajgcej z
przerzucenia na niego nadmiernego obcigzenia,

b) nabywca bezposredni, ktéry dochodzi naprawienia szkody wynikajgcej
Z przerzucenia na niego nadmiernego obcigzenia,

c) nabywca bezposredni i posredni, ktéry dochodzi naprawienia szkody
wynikajgcej z przerzucenia na niego nadmiernego obcigzenia

Art. 4
ust. 2

Podmiot zwolniony z kary ponosi odpowiedzialno$¢ solidarng
wobec swoich nabywcéw bezposrednich lub nabywcow posrednich
lub dostawcéw bezposrednich lub dostawcéw posrednich, a wobec
pozostatych poszkodowanych:

a) odpowiedzialnosci nie ponosi,

b) ponosi odpowiedzialnos¢ tylko wowczas, gdy uzyskanie petnego
odszkodowania od innych sprawcow naruszenia nie jest mozliwe,

c) ponosi odpowiedzialnos¢ tylko wowczas, gdy uzyskanie petnego
odszkodowania od innych sprawcdéw naruszenia nie jest mozliwe lub jest
znacznie utrudnione.

Art. 5
ust. 2

Jezeli podstawa ustalenia odszkodowania sg ceny z daty innej niz
data ustalenia odszkodowania, poszkodowanemu:

a) nalezg sie rowniez odsetki ustawowe za okres od dnia, z ktérego ceny
stanowity podstawe ustalenia odszkodowania, do dnia wymagalnosci
roszczenia o haprawienie szkody,

b) nie nalezg sie¢ odsetki ustawowe za okres od dnia, z ktdérego ceny
stanowity podstawe ustalenia odszkodowania, do dnia wymagalnosci
roszczenia o naprawienie szkody,

c) nalezg sie rowniez odsetki w wysoko$ci potowy odsetek ustawowych
za okres od dnia, z ktérego ceny stanowity podstawe ustalenia
odszkodowania, do dnia wymagalno$ci roszczenia o naprawienie szkody.

Art. 8

10.

W przypadku roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przez
naruszenie prawa konkurencji termin przedawnienia, o ktérym
mowa wart. 442(1) § 1 zdanie pierwsze KC, wynosi:

a) 5 lat,

b) 10 lat,

c) 20 lat.

Art. 9
ust. 1

11.

Bieg przedawnienia ulega zawieszeniu z chwilg wszczecia przez
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow postepowania
wyjasniajacego lub antymonopolowego lub Komisje Europejska lub
organ ochrony konkurencji innego panstwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej postepowania w sprawie naruszenia prawa konkurencji
— ktérego przedmiotem jest naruszenie prawa konkurencji bedace
podstawg roszczenia o naprawienie szkody. Zawieszenie biegu
przedawnienia w powyzszych przypadkach ustaje po uptywie:

a) 6 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia stwierdzajgcego
naruszenie prawa konkurencji lub zakonczenia postepowania w inny
sposob,

b) roku od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia stwierdzajgcego

Art. 9
ust.2i 3




naruszenie prawa konkurencji lub zakonczenia postepowania w inny
sposob,
c) 3 lat od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia stwierdzajgcego
naruszenie prawa konkurencji lub zakohczenia postepowania w inny
sposob.

12. |Sprawy o naprawienie szkody wyrzadzonej przez naruszenie prawa
konkurencji nalezg do wtasciwosci sadow:
a) rejonowych, Art. 11
b) okregowych,
c) administracyjnych.
13. |Organizacje pozarzadowe zrzeszajgce przedsiebiorcéw, do ktérych
zadan statutowych nalezy ochrona rynku przed praktykami
stanowigcymi naruszenie prawa konkurencji, moga wytoczy¢
powédztwo na jego rzecz lub przystapi¢ do niego w toczagcym sie Art. 14
postepowaniu objetym zakresem ustawy: :
I ust. 1
a) hawet bez zgody powoda, bedgcego przedsiebiorca,
b) za zgodg powoda bedgcego przedsiebiorcg wyrazong w jakiejkolwiek
formie,
c) za zgodg powoda bedacego przedsiebiorcg wyrazong na pismie.
14. |Sad umarza postepowanie zawieszone na zgodny wniosek stron w
zwiagzku z podjeta proba pozasgdowego sposobu rozwigzania sporu,
jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostat zgtoszony w
ciggu: Art. 15
a) roku od daty postanowienia o zawieszeniu,
b) 2 lat od daty postanowienia o zawieszeniu,
c) 3 lat od daty postanowienia o zawieszeniu.
15. |Sad moze nakazaé pozwanemu, osobie trzeciej lub organowi
ochrony konkurencji wyjawi¢ Srodek dowodowy stuzacy
stwierdzeniu faktu istotnego dla rozstrzygniecia, znajdujacy sie w
ich posiadaniu:
. . . . Art. 17
a) na pisemny wniosek powoda — jest to jedyna przestanka,
. . X . . . ust. 1
b) na pisemny wniosek powoda, ktéry udowodnit swoje roszczenie,
c) na pisemny wniosek powoda, ktéry uprawdopodobnit swoje roszczenie
i zobowigzat sie, ze uzyskany w ten sposéb dowdd bedzie wykorzystany
jedynie na potrzeby toczgcego sie postepowania.
16. |Oswiadczenia w ramach programu lagodzenia kar i propozycje
ugodowe: Art. 18
a) nie podlegajg wyjawieniu,
4 c ust. 1
b) zawsze podlegajg wyjawieniu,
c) podlegajg wyjawieniu, jezeli organ ochrony konkurencji tak postanowi.
17. Wniosek o wyjawienie srodka dowodowego:
a) nie moze by¢ rozpoznany na posiedzeniu niejawnym, Art. 20
b) moze byé rozpoznany na posiedzeniu niejawnym, ust. 1
c) zawsze jest rozpoznawany na posiedzeniu niejawnym.
18. |Jezeli wyjawienie $rodka dowodowego bytoby nieproporcjonalne,
sad: Art. 21
a) oddala wniosek o wyjawienie sSrodka dowodowego, ust. 1
b) odrzuca wniosek o wyjawienie srodka dowodowego, pkt 3

c) uwzglednia wniosek o wyjawienie srodka dowodowego.




19.

Dokonujac oceny, czy wyjawienie srodka dowodowego bytoby
nieproporcjonalne, sad bierze pod uwage stuszne interesy stron
oraz osoby trzeciej, ktora wedlug tresci wniosku znajduje sie w
posiadaniu srodka dowodowego. Narazenie sie na poniesienie
odpowiedzialnosci za szkode z tytulu naruszenia prawa konkurencji:
a) stanowi stuszny interes podlegajgcy ochronie,

b) moze stanowi¢ stuszny interes podlegajacy ochronie,

c) nie stanowi stusznego interesu podlegajgcego ochronie.

Art. 21
ust.2i 3

20.

Jezeli dowéd uzyskany w wyniku wyjawienia srodka dowodowego
zawiera tajemnice przedsiebiorstwa lub inng tajemnice podlegajaca
ochronie prawnej na podstawie odrebnych przepiséw oraz jest to
niezbedne dla zapobiezenia ujawnienia takiej tajemnicy, sad, na
wniosek strony lub osoby trzeciej obowigzanych do wyjawienia
srodka dowodowego albo z urzedu, moze w niezbednym zakresie
ograniczy¢ pozostalym stronom prawo wgladu do tego dowodu lub
okresli¢ szczegotowe zasady zapoznawania sie z tym dowodem i
korzystania z niego, w szczegélnosci ograniczy¢ lub wylaczyé¢ jego
kopiowanie lub utrwalanie w inny sposéb. Sagd moze to uczyni¢ to w
drodze:

a) postanowienia,

b) zarzadzenia,

c) wyroku.

Art. 23

21.

Na postanowienie sadu pierwszej instancji w przedmiocie wniosku o
wyjawienie srodka dowodowego przystuguje:

a) skarga,

b) apelacja,

c) zazalenie.

Art. 24

22.

Na postanowienie sadu pierwszej instancji w przedmiocie wniosku o
wyjawienie srodka dowodowego przystuguje zazalenie:

a) stronom — wylgcznie,

b) stronom oraz organowi obowigzanemu do wyjawienia S$rodka
dowodowego — wytgcznie,

c) stronom, a takze osobie trzeciej lub organowi ochrony konkurenc;ji
obowigzanym do wyjawienia srodka dowodowego.

Art. 24

23.

W przypadku zmiany okolicznosci, ktére uzasadnialy nakazanie
wyjawienia srodka dowodowego, strona, a takze osoba trzecia lub
organ ochrony konkurencji obowigzani do wyjawienia sSrodka
dowodowego moga zadac¢:

a) umorzenia postepowania,

b) uchylenia lub zmiany prawomocnego postanowienia nakazujgcego
wyjawienie srodka dowodowego, jezeli postanowienie to nie zostato
jeszcze wykonane,

c) uchylenia lub zmiany prawomocnego postanowienia nakazujgcego
wyjawienie srodka dowodowego, choéby postanowienie to zostato juz
wykonane.

Art. 25
ust. 1

24.

Na postanowienie w przedmiocie wniosku o uchylenie lub zmiane
prawomocnego postanowienia nakazujagcego wyjawienie srodka
dowodowego stronom, a takze osobie trzeciej lub organowi ochrony
konkurencji obowigzanym do wyjawienia srodka dowodowego
przystuguje:

Art. 25
ust. 2




a) zazalenie,
b) skarga,
c) apelacja.

25.

Prawomocne postanowienie nakazujgce wyjawienie $rodka
dowodowego:

a) stanowi tytut egzekucyjny przeciwko obowigzanemu do wyjawienia
Srodka dowodowego,

b) stanowi tytut egzekucyjny przeciwko obowigzanemu do wyjawienia
srodka dowodowego, jezeli wyraznie w nim tak postanowiono,

c) nie stanowi tytulu egzekucyjnego przeciwko obowigzanemu do
wyjawienia srodka dowodowego

Art. 26

26.

Jezeli strona w zlej wierze zlozyla wniosek o wyjawienie srodka
dowodowego lub naruszyta ograniczenia dotyczace prawa wgladu,
zapoznawania sie lub korzystania z dowodu, ustanowione przez sad
zgodnie z art. 23 ustawy, lub wykorzystata dowéd w innym celu niz
na potrzeby toczgcego sie postepowania sad pominie dowod
uzyskany na podstawie postanowienia nakazujgcego wyjawienie
srodka dowodowego wydanego na wniosek tej strony. Strona, ktéra
dopuscita sie powyzszego zachowania podlega takze karze grzywny
w kwocie do:

a) 3000 zt,

b) 5000 z,

c) 20 000 zt.

Art. 28
ust.1i2

27.

Ustalenia prawomocnej decyzji Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw o uznaniu praktyki za ograniczajaca
konkurencje lub prawomocnego wyroku wydanego w wyniku
wniesienia srodka odwotawczego od takiej decyzji:

a) wigzg sad w postepowaniu o naprawienie szkody wyrzgdzonej przez
naruszenie prawa konkurencji co do stwierdzenia naruszenia prawa
konkurenciji,

b) nie wigzg sadu w postepowaniu o naprawienie szkody wyrzgdzonej
przez naruszenie prawa konkurencji co do stwierdzenia naruszenia
prawa konkurencji,

C) wigzg sad w postepowaniu o naprawienie szkody wyrzadzonej przez
naruszenie prawa konkurencji co do stwierdzenia naruszenia prawa
konkurenciji, ale tylko w przypadku ustalen wyroku wydanego w wyniku
wniesienia srodka odwotawczego od decyzji Prezesa UOKIK o uznaniu

praktyki za ograniczajgcg konkurencje.

Art. 30




