AKSJOLOGIA PRAWA

Jest subdyscypling aksjologii, czyli ogdlnej nauki o wartosciach, bedaca czescia
obszerniejszych rozwazan filozoficznych. Przedmiotem aksjologii prawa jest
skomplikowany syndrom zaleznosci zachodzacych pomiedzy wartosciami spo-
lecznymi a prawnym systemem normatywnym (,, prawem” w ujeciu socjologicz-
no-prawnym). Zaréwno wartosci jak i prawo sq w tej nauce rozumiane jako swo-
iste zjawiska (fenomeny), co przesadza o jej epistemologicznym charakterze; jest
to nauka zmierzajaca do uzasadniania swoich twierdzen (weryfikowania hipo-
tez), poprzez badania empiryczne oraz formutowania koncepgji teoretycznych
w sposdb umozliwiajacy ich operacjonalizacje (okreslenie sposobu weryfikacji
ich trafnosci).

Aksjologia prawa nie jest nauka stosowana, ale — w jej ujeciu normatywnym
— postuluje sig, aby rezultaty jej badan byly w mozliwie szerokim zakresie uzy-
teczne praktycznie, np. dla polityki prawa, nauki o legislacji, inzynierii spotecz-
nej, dogmatyk prawniczych, nauk politycznych i innych.

W aksjologii prawa przyjmuje si¢ podstawowe zatozenie, wyznaczajace jed-
noczesnie zakres przedmiotowy jej badan, a mianowicie, ze okreslone wartosci
wplywaja zasadniczo na tres¢ i sposdb podejmowania decyzji prawnych (za-
rowno uregulowan prawnych jak i ich aplikacji), stajac si¢ w ten sposob stale
obecnym czynnikiem determinujacym rzeczywisty porzadek spoteczny (czyli
ogot podejmowanych w danym spoteczenstwie stosunkéw spotecznych; K. Pa-
tecki, Prawoznawstwo..., s. 18). Zakres badan aksjologii prawa jest wiec czescio-
wo uszczegolowiony, a czesciowo komplementarny wzgledem podstawowego
uktadu zalezno$ci, bedacego przedmiotem socjologii prawa. Ten ostatni moze
by¢ przedstawiony w uproszczonym diagramie — ,,s1 —p —s2” gdzie ,,s1”, to spo-
feczne czynniki ksztattujace prawo, ,p”, to procesy zachodzace w obrebie sys-
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temu prawnego, ,,52”, to spoteczne konsekwencje funkcjonowania prawa (zob.
K. Patecki, O przedmiocie socjologii prawa, raz jeszcze, [w:] Prawo w zmieniaja-
cym sie¢ spoteczenstwie, s. 35-36). W odniesieniu do aksjologii prawa, w miej-
sce ,,spolecznych czynnikéw ksztaltujacych prawo” (pierwsze ,s” diagramu),
podstawimy ,,w” (czyli spoteczne wartosci uczestniczace w procesach podejmo-
wania decyzji prawnych, ogdlniej, ,, wartosci determinujace prawo”); ,p” bedzie
tym razem reprezentowalo funkcjonowanie instytucji prawnych, w zakresie
i stopniu, w jakim ulega ono aksjologicznej determinagji, a zaktadajac wystepo-
wanie oddzialywania zwrotnego, dodamy, w miejsce drugiego ,,s”, kolejne ,, w”,
oznaczajace ,warto$ci prawnie zdeterminowane” (pojawiajace si¢ w nastep-
stwie funkcjonowania systemu prawnego). Uzyskujemy w ten sposob diagram:
»W1—p—-w2"”, wyznaczajacy pole badawcze aksjologii prawa.

W aksjologii prawa, jak wspomniano powyzej, ,wartosci” nie sa okreslane
idealistycznie (np. jako platonskie idee), metafizycznie (np. jako obiekty i sta-
ny rzeczy wyznaczone transcendentnie), jako wytacznie rodzaje subiektywnych
przezy¢, (np. zgodnie z zalozeniami jakiej$ radykalnej wersji redukcjonizmu
psychologistycznego), naturalistycznie (np. jako szczegolnie cenione przedmio-
ty), realistycznie (np. w ekonomii, jako cenne dobra rynkowe) i na wiele jesz-
cze innych sposobow. W filozoficznym sporze kognitywizmu i nonkognitywi-
zmu (patrz np. J. Wolenski, Kognitywizm — non-kognitywizm w metaetyce...,
s. 28 i nast.), w aksjologii prawa przyjmuje sie stanowisko tzw. umiarkowanego
nonkognitywizmu. Odrzuca si¢ zatem istnienie wartosci ,,obiektywnych”, nieza-
leznych od odczué, sadow, ustalen itp., okreslonych ludzi, ale przyjmuje si¢ moz-
liwo$¢ empirycznego stwierdzenia, ze okreslony obiekt jest wartoscig (doktad-
niej, jest przedmiotem relacji wartosciujacej) w danej kulturze, spoleczenstwie,
grupie, miejscu, czasie, niezaleznie od niektérych odmiennych indywidual-
nych, subiektywnych przekonan, odczu¢, ,ustalen” itp., odmawiajacych mu
tej kwalifikacji. Tak wiec np. ,,wartosci spoleczne” nie sg tylko, w tym ujeciu,
,pozbawionymi desygnatéow hipostazami”, jak ujmowat to bardziej radykalny
nonkognitywista Kazimierz Opatek (K. Opatek, Zagadnienia teorii prawa..., s. 273),
lecz posiadaja dajace si¢ ustali¢ empirycznie (w tym sensie , obiektywnie”) defi-
nicyjne wskazniki (S. Nowak, Metodologia badan spotecznych, s. 167).

W wersji aksjologii prawa tutaj proponowanej przyjmuje sie¢ w kwestii ,ist-
nienia wartosci” stanowisko tzw. emotywnego percepcjonizmu. Rozumie sie
go jako zaréwno sensoryczne jak i mentalne postrzeganie dowolnego obiektu
(przedmiotu, relacji, stanu rzeczy, sytuacji, wytworu, konstrukcji myslowej itd.),
ktéremu towarzyszy, zréznicowany co do stopnia natezenia i trwatosci, emotyw-
ny stan apulsji (repulsji) podmiotu postrzegajqcego Apulsja jest szczegdlnym,
pozytywnym odczuciem, dajacym sie opisa¢ jako , pociaganie do”, ,pozada-
nie”, spontaniczna akceptacja, satysfakcja z faktu zaistnienia obiektu postrze-
ganego, rado$¢ wywotana jego postrzeganiem itp., odczucia sktaniajacego do
powtarzania takiego aktu postrzegania, a takze, w okreslonych sytuacjach, do
kreowania, ksztaltowania, ochrony, utrwalania, pomnazania obiektu tak po-
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strzeganego (czyli, realizowania wartosci — K. Pafecki, Prawoznawstwo..., s. 78
inast.). Wartos¢ , istnieje”, w Scistym znaczeniu tego stowa, tylko wtedy, gdy za-
chodzi postrzezeniowa relacja pomiedzy okreslonym podmiotem a dowolnym
postrzeganym przez niego obiektem, charakteryzujaca si¢ minimalna chociazby,
i uchwytng w czasie, apulsja (czyli podczas relacji wartosciujacej). Apulsywnie
postrzegany obiekt staje sie wtedy przedmiotem wartosci (,, wartoscia”, mowiac
W uproszczeniu), w zmiennym stopniu, w zaleznosci od réznych podmiotéw
postrzegajacych, rozmaitych sytuacji, w ktérych postrzeganie dokonuje sie,
uptywu czasu i innych czynnikéw wpltywajacych na site, trwatos¢ itp., danej re-
lacji wartosciujacej. Ta ostatnia moze takze ewoluowac w kierunku , neutralnosci
aksjologicznej”, gdy postrzegany obiekt staje sie dla danego podmiotu emotyw-
nie obojetny (przestaje wywotywac apulsje) albo nawet zaczyna by¢ postrzegany
jako ,,anty-warto$¢”, czyli obiekt, ktéry wywotuje odczucia doktadnie przeciw-
ne apulsji: repulsje. Postrzezenie repulsywne nie jest oczywiscie , aksjologicznie
neutralne” i tez jest gradacyjne oraz zmienne, ale wywotuje inne, , przeciwstaw-
ne”, reakcje podmiotu postrzegajacego (ktére mozna opisac jako: “odrzucenie”,
,odepchniecie”, , che¢ anihilacji”, ,destruktywna dezakceptacje” itp.).

Taka koncepcja wartosci nawigzuje do tzw. relacjonalnej ontologii zycia spo-
fecznego (np. P. Bourdieu, L. Wacquant, Zaproszenie do socjologii refleksyjnej,
s. 76 i nast.), zaktadajacej, Zze zjawiska spoteczne zachowuja swoja identycznos¢
tylko w formie relacji do okreslonych podmiotéw (ludzi).

Wartosci moga réwniez , istnie¢” inaczej niz relacjonalnie, a mianowicie epi-
fenomenalnie, jako zachowana w $wiadomosci okreslonych ludzi ,pamiec”,
,8lad” ich postrzezen apulsywnych (repulsywnych) i utrwalone dyspozycje
do apulsywnego (repulsywnego) postrzegania okreslonych obiektéw. Wartosci
moga takze ,materializowac si¢” jako komunikaty (werbalne, symboliczne, pik-
toralne itd.), przekazujace informacje o takim postrzeganiu. Komunikaty o war-
tosciach, gdy uczestniczg w tzw. spotecznym obiegu informacji (np. w procesach
socjalizacji), staja sie bardzo waznym czynnikiem determinujgcym rézne formy
aktywnosci spotecznej.

Termin ,wartos¢” jest wiec wieloznaczny. W podstawowym znaczeniu, zgod-
nie z prezentowana koncepcja, jest rownoznaczny z ,relacja wartosciujaca”,
obejmujaca podmiot (podmioty) postrzegajacy, akt postrzegania emotywnego
(apulsywnego) i przedmiot tego postrzegania. W innym, bardziej potocznym
znaczeniu, bedzie odnosit sie tylko do przedmiotu takiej relacji (dowolnego
obiektu postrzezenia apulsywnego). Jeszcze kiedy indziej, bedzie oznaczal
szczegolny stan $wiadomosci podmiotu postrzegajacego apulsywnie (,zapa-
mietang” apulsje). Np. wtedy, gdy rozwazamy problem elementéw sktadajacych
si¢ na tzw. Swiadomos¢ normatywng (np. Swiadomos¢ prawna — K. Patecki, Pra-
woznawstwo..., s. 56 i nast.). Wreszcie, ,,warto$¢” moze oznacza¢ wypowiedz
(komunikat, informacje) o wartos$ci, rozumianej w kazdym z wymienionych wy-
Zej, znaczeniu.
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Geneza apulsji (repulsji) nie jest w aksjologii (aksjologii prawa) jednoznacznie
przesadzona. Mozna wyrézni¢ poglady monistyczne; naturalistyczny, zgodnie
z ktérym odczuwanie apulsji jest ewolucyjnie wyksztatcong cecha cztowieka, za-
kodowana genetycznie; oraz socjalizacyjny, zgodnie z ktorym jest to cecha wy-
uczona w procesie socjalizacji (akulturacji) i calkowicie zdeterminowana wtasci-
wosciami okreslonej kultury. Wydaje sie jednak trafniejszy i bardziej obiecujacy
poglad dualistyczny (hybrydowy), nieprzesadzajacy proporcji wplywu obu tych
czynnikdw, ale zaktadajacy, ze apulsja jest stanem $wiadomosci niejako ,,nadbu-
dowanym” przez procesy socjalizacji (akulturacji) nad genetycznie utrwalonymi
dyspozycjami percepcyjnymi i mentalnymi (nad somatycznym potencjatem po-
Znawczym).

Wartosci, analogicznie anty-wartosci, wywieraja — jak wspomniano — zna-
czacy, czesto decydujacy wptyw na aktywnosc ludzi (sa zrédtem ich motywagji,
podstawa uzasadniania, nadawania sensu, interpretacji, rozumienia, legitymizo-
wania itp., ich dziatan) i w konsekwencji, determinuja takze wtasciwosci mate-
rialnych i niematerialnych nastepstw (wytworéw) tychze.

Wartosci szczegolnie silnie lub/i trwale lub/i powszechnie odczuwane, od-
dzialywujg zazwyczaj na rzeczywisty porzadek spoteczny posrednio, poprzez
formutowane i rozpowszechnione w danym spoleczenistwie powinne wzory po-
stepowania (,,normy”), stanowigce swoiste ,strategie” (uogdlnione, wyidealizo-
wane, powtarzalne sposoby) realizowania tych wartosci. Nie wszystkie jednak
wartosci uczestnicza w takim procesie normotworczym. Te wartosci, dla ktérych
realizacji powstaty lub sa w procesie powstawania, odpowiednie ,normy” (po-
winne wzory ich realizacji) okresla si¢ jako warto$ci-cele i odréznia od tzw. war-
tosci idealizacyjnych (,nieprzeznaczonych” przez okreslone podmioty relacji
wartosciujacych, do jakichkolwiek zabiegow realizacyjnych).

W aksjologii prawa ,, powinnym wzorom postepowania”, okreslanym w je-
zyku prawniczym jako ,normy”, nadaje sie¢ cechy operacjonalne (umozliwia-
jace ich stwierdzenie poprzez zastosowanie okreslonych technik badan empi-
rycznych). Tak wiec dany wzoér postepowania jest w okreslonej zbiorowosci
wzorem ,, powinnym”, gdy: a) jest dla znaczacej czesci tej zbiorowosci wzorem
pozadanym, czyli wskazuje na postepowanie postrzegane apulsywnie (bedace
okreslong wartosciag—celem); b) jest przez znaczaca czes¢ tej zbiorowosci wzorem
uwazanym za wtasciwy, czyli okreslajacym sposéb postepowania jako zgodny
z najlepsza (dobra, dostepna) wiedza o mozliwosci realizowania pozadanego
stanu rzeczy (realizowania wartosci—celu), c) jest wreszcie dla tej znaczacej cze-
Sci zbiorowosci wzorem postepowania oczekiwanego w okreslonych interak-
cjach (realizowanych stosunkach spotecznych). Zadna z tych wtasciwosci nie
moze by¢ pominigta w operacjonalnej charakterystyce , powinnosci”, a ponie-
waz wszystkie sa gradacyjne, to tez zadna nie moze by¢ , wielkoscig” zerowa,
w przyjetym dla niej empirycznym sposobie pomiaru.

W aksjologii prawa uwaga badawcza skupia sie¢ na tych wartosciach-celach,
dla ktdrych realizacji podejmowane sa odpowiednie decyzje prawne, zaréwno te
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stanowiace (kreujace tres¢ powinnych wzoréw postepowania), jak i aplikacyjne
(dotyczace stosowania sie do nich ich adresatow). Wartosci—cele, ktére w tego
rodzaju procesach decyzyjnych petnig funkcje: normotwdrcza (wyznaczajaca
tres¢ uregulowan prawnych); racjonalizujaca (nadaja sens decyzjom prawnym,
wskazujac pozadane rezultaty ich wykonania); motywujaca (generuja che¢ ak-
tywnosci decyzyjnej lub/i wykonawczej), ocenng (s kryteriami oceny tresci i re-
zultatow spetnienia ,norm” prawnych); i interpretacyjna (wyznaczaja kierunek
izakres interpretacji ,norm” prawnych); okreslamy jako podstawy aksjologiczne
prawa (K. Pafecki, Prawoznawstwo..., s. 87-88). Funkcje podstawy aksjologicznej
prawa (,norm” prawnych) moga by¢ spelniane przez okreslone wartosci—cele
rozdzielnie i znowu, gradacyjnie, co powoduje, Ze sg one tymi podstawami réz-
nie, i w réznym stopniu. Ustalenia dotyczace rodzajoéw aksjologicznych podstaw
prawa, w szczegolnosci oparte na standaryzowanych badaniach empirycznych,
stanowig jedno z podstawowych zadan aksjologii prawa.

Powigzania wartosci—celéw z ,normami” prawnymi bywaja czesto przed-
miotem rozmaitych manipulacji, zwtaszcza dokonywanych przez instytucje sta-
nowiace i stosujace prawo, polegajacych np. na zabiegach uniemozliwiajacych
jednoznaczne przypisanie okreslonym regulacjom prawnym (decyzjom praw-
nym), tych wartosci—celow, ktdrych realizacji maja one stuzy¢, na ,zamazywa-
niu” aksjologicznej transparentnosci tych decyzji. Jest to zjawisko okreslane jako
,neutralizacja aksjologiczna prawa”, ktérego wystepowanie, identyfikacja i ob-
jasnianie nalezy do kolejnych podstawowych zadan aksjologii prawa.

Aksjologia prawa prowadzi takze badania pozwalajace zrekonstruowac wia-
$ciwosci wartosci bedacych podstawami aksjologicznymi prawa.

Ogolna typologie takich wartosci mozna sporzadzic postugujac sie kryterium
zamiaru realizacyjnego lub jego braku u podmiotu relacji wartosciujacej, co
pozwala odrézni¢ — jak juz wspomniano powyzej — od wartosci—celéw, warto-
$ci idealizacyjne, postrzegane jako wartosci pozbawione realnych szans na ich
realizacje (urzeczywistnienie), w danym czasie, miejscu, sytuacji, przez dany
podmiot, co oczywiscie nie przesadza, ze przy odpowiednich zmianach, prze-
ksztatca sie one w warto$ci-cele, a wiec stana sie, zaczng by¢ postrzegane, jako
realizowalne, chociazby w minimalnym stopniu. Nie przesadza to jednak o ich
zdolnosci do stania si¢ podstawami aksjologicznymi prawa. Co wiecej, wartosci
idealizacyjne moga by¢ celowo przywotywane przez prawodawcéw jako pozor-
ne podstawy aksjologiczne regulacji prawnych, czyli takie, ktérych realizacja
jest z gory wykluczona, pozbawiona odpowiednich srodkéw lub niemozliwa do
stwierdzenia (jest to czesto spotykany rodzaj neutralizacji aksjologicznej prawa).
Dalej, przyjmujac kryterium stopnia odczuwania apulsywnego, mozna odroz-
nia¢ wartosci rzeczywiste od deklarowanych. Te ostatnie wtasciwie nie sa war-
tosciami, zgodnie z przyjeta powyzej koncepcja emotywnego percepcjonizmu,
sq raczej komunikatami o wartosciach, ktére sg emitowane w rézny sposob,
przez podmioty nieodczuwajace odpowiedniej apulsji (repulsji), co , deklaruja”
z rozmaitych wzgledow (np. konformistycznych, oportunistycznych itd.). Ich
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pozornos¢ w petnieniu funkgji podstawy aksjologicznej prawa jest oczywista.
Kolejne kryterium - liczba podmiotéw postrzegajacych emotywnie okreslony
obiekt, wymaga i odpowiednich ustalenn empirycznych i przyjecia jakich$ skal
pomiaru (co najmniej nominalnych). W uproszczeniu wyrézni¢ mozna wartosci
spoleczne (tj. odczuwane powszechnie albo przez znaczaca liczbe cztonkéw da-
nej zbiorowosci) i indywidualne (odczuwane tylko przez okreslone jednostki).
Problemem trudnym do rozstrzygniecia pozostaja tzw. warto$ci uniwersalne
albo ,gatunkowe”, ktore, wedtug niektorych badaczy przyjmujacych (zaktada-
jacych) ich wystepowanie, miatyby by¢ odczuwane w postrzezeniach emotyw-
nych wszystkich ludzi. Empiryczna weryfikacja takiego twierdzenia nie wydaje
si¢ mozliwa. Niemniej jednak wartosci, szczegdlnie powszechne, niemal zawsze
staja sie podstawami aksjologicznymi jakiego$ systemu normatywnego, np. reli-
gii lub moralno$ci, a takze prawa.

By¢ moze warto, stosujac tym razem kryterium cech socjometrycznych pod-
miotow relacji wartosciujacych, odroéznic takze wartosci asocjacyjne, odczuwane
przez czlonkéw okreslonej, wyrdznialnej kategorii spotecznej lub/i zorganizo-
wanej formy zbiorowosci (np. rolnikéow czy sedziéw SN), od wartosci osobi-
stych, ,prywatnych”, niezwigzanych z miejscem (rolg) w strukturze spotecznej
lub przynaleznoscig organizacyjng. WartoSci wyrdznione na podstawie takich
kryteriéw, do ktérych mozna by doda¢ wiele innych (np. wartosci zdetermino-
wane etnicznie), pozostaja w bardzo zréznicowanych relacjach funkcjonalnych
z prawem, nie zawsze latwych do ustalenia (np. uzasadniajacych obowiazek
przestrzegania lub naruszania regulacji prawnych).

Nie bez znaczenia dla spetniania funkcji podstawy aksjologicznej jest row-
niez charakterystyka wartosci z punktu widzenia ich trwatosci (stopnia w jakim
utrwality sie). Wyrdznione w ten sposéb wartosci duracyjne (,,trwate”), chociaz
w danym spoleczenstwie wystepujace niekiedy w bardzo dtugich okresach, sg
jednak trwate tylko relatywnie, chyba Ze przyjmie sie mozliwos¢ wystepowania
wartosci ponadczasowych. Im sg jednak trwalsze, tym wigksza szansa na ich rea-
lizacje poprzez ustanowienie odpowiednich regulacji normatywnych (,,norm”).

Wartosci utrwalone w $wiadomosci okreslonych podmiotéw tworza swoista
hierarchie wedtug stopnia ich waznosci, ujawniajaca sie w kolejnosci i sposobie
ewentualnych czynnosci realizacyjnych (np. poprzez formutowanie, przestrze-
ganie lub ignorowanie okreslonych regulacji prawnych). Hierarchie taka nazy-
wamy aksjologiczng skala preferencyjng danego podmiotu. Posiada ona swoja
,wewnetrzng” dynamike (zaréwno inkluzywna jak i ekskluzywna, tj. wlaczania
i wylaczania do niej wartosci, jak i zmian w uporzadkowaniu hierarchicznym
lub/i w jego rozpraszaniu). Mozemy zatem wyrdzni¢ wartosci imperatywne
(szczegdlnie trwate) i wazne (silnie przezywane) przez dany podmiot, , umiesz-
czane stale na gorze” w jego skali preferencyjnej oraz wartosci marginalne, po-
zbawione tych cech w znacznym stopniu lub nawet w ogole.
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Przeciwienstwem wartosci duracyjnych sa wartosci okazjonalne, ktére moga
by¢ nawet jednorazowym aktem postrzegania emotywnego. Co oczywiscie ro-
dzi konsekwencje dla ich funkcjonowania jako aksjologicznych podstaw prawa.

W aksjologii prawa (podobnie jak np. w nauce o normach moralnych — zob.
M. Ossowska, Normy moralne), mozna tez odréznia¢ wartosci zasadnicze od in-
strumentalnych. Te ostatnie s generowane u danego podmiotu w nastepstwie
wiazania z nimi okreslonych korzysci (rzeczywistych, projektowanych). Warto-
$ci zasadnicze sa natomiast odczuwane ,,dla ich samych”; relacja wartosciujaca
ma w tym wypadku charakter autoteliczny i nie musi by¢ ukierunkowana na
jaki$ cel (ukierunkowana teleologicznie). Dlatego wartosci zasadnicze bywaja
najczesciej jednoczesnie idealizacyjnymi. Nie wyklucza to jednak mozliwego
ich funkcjonowania jako podstawy aksjologicznej prawa, zwtaszcza gdy zostang
przeksztatcone w warto$ci-cele. Taki proces , pragmatyzacji” wartosci zasadni-
czych (idealizacyjnych), czynienia z ich obiektéw ,standéw rzeczy do zrealizo-
wania”, zwlaszcza przy czynnosciach prawotworczych, jest kolejnym waznym
przedmiotem badan aksjologii prawa. Byloby jednak naduzyciem stanowcze
przesadzenie z tego powodu, jaka to jest dyscyplina naukowa: czy tylko tzw.
pomocnicza, dla badan i ustaleri pozostatych nauk prawnych, czy tez raczej jest
samodzielng nauka prawna.

Literatura:

P. Bourdieu, L. Wacquant, Zaproszenie do socjologii refleksyjnej, Warszawa 2001;

S. Nowak, Metodologia badan spotecznych, Warszawa 1985;

K. Opatek, Zagadnienia teorii prawa i teorii polityki, Warszawa 1983;

M. Ossowska, Normy moralne, Warszawa 1985;

K. Patecki, O przedmiocie socjologii prawa, raz jeszcze, [w:] Prawo w zmieniajacym sie
spoteczenstwie, G. Skqpska (red.), Krakéw 1992;

K. Patecki, Prawoznawstwo. Zarys Wykladu, Warszawa 2003;

J. Woleniski, Kognitywizm — non-kognitywizm w metaetyce, [w:] . Wolerski, |. Hartman,
Wiedza o Etyce, Warszawa 2008.

[K.P]

AKSJOLOGIZM

Zrédtem tego terminu sa greckie stowa a&ios (aksios) — godny, cenny — i Aoyos
(logos) — nauka, stowo, prawo; Aoyos pochodzi za$ od czasownika Aéyw (lego),
znaczacego ,liczy¢” (takze ,zalicza¢” oraz ,rozumowac”), a takze ,moéwic”
i,zbiera¢”, ,faczy¢”, ,uktadac¢”. Aksjologizm to termin wieloznaczny. Jak z po-
wyzszego zrodiostowu wynika, dla tresci tego terminu kluczowe jest pojecie
wartosci. Aksjologizm na ptaszczyznie ontologicznej oznacza, ze okresla si¢ byty
poprzez przypisanie im jakiej$ wartosci (a najczesciej poprzez przypisanie osia-
ganego przez ten byt celu), ktéra uznawana jest za wypelniajaca ten byt nature.
Na ptaszczyznie epistemologicznej oznacza, Ze uznaje sie, iz wartosciowanie jest
konieczne w procesie poznania lub w jego rezultatach (zdobytej wiedzy), po-
niewaz przez nie dochodzimy do prawdy (aksjologizm twardy), albo Ze nie da
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sie wartosciowania w procesie poznania unikna¢, cho¢ moze by¢ ono przyczyna
odejscia od prawdy (aksjologizm miekki). Proby eliminowania wszelkiego war-
tosciowania z procesu poznania moga by¢ szkodliwe, wedtug niektérych, nie
tylko dla samego poznania, ale takze dla danej praktyki spotecznej, w ramach
ktérej sie ono odbywa.

W tych dwdch opisanych powyzej wersjach — ontologicznej i epistemologicz-
nej — wystepuje takze aksjologizm prawny. Mozna bowiem sta¢ na stanowisku,
Ze prawo jest samo w sobie wartoscig lub Zze immanentng cecha prawa jest reali-
zowanie pewnych wartosci czy celow, albo tez, ze poznanie prawa nie jest moz-
liwe bez warto$ciowania lub Zze proby eliminowania z procesu poznania prawa
wartosciowania moga powodowac niekorzystne efekty w sferze prawnej czy po-
zaprawnej. Przy czym, obie te perspektywy moga by¢ taczone, ale moga tez wy-
stepowac oddzielnie. I tak na przyktad wielu przedstawicielom pozytywizmu
prawniczego mozna przypisac¢ aksjologizm na ptaszczyznie ontologicznej, ale
nie na epistemologicznej: gdy, np. uznajg metode formalno-dogmatyczna za naj-
wlasciwsza, poniewaz z zatoZzenia ma ona wyeliminowac¢ wartosciowanie z pro-
cesu poznania prawa, a czynia tak przyjmujac, ze istotg prawa jest to, aby zapew-
niafo ono bezpieczenistwo prawne (bezpieczeristwo prawne jest tu immanentna
dla prawa wartoscia). Jesli jednak mdédwimy o socjologicznych koncepcjach pra-
wa, to najczesdciej mamy na mysli te koncepcje, ktére obie wyzej wymienione
perspektywy tacza, a z tego polaczenia wynikaja dalsze, bardziej szczegétowe
konsekwencje, istotne z punktu widzenia przyjetego wspdtczesnie paradygmatu
nauk spotecznych, a w szczegdlnosci socjologii.

Do przyktadéw koncepcji kwalifikujacych sie do aksjologizmu prawnego
mozna zaliczy¢ ruch (ewentualnie — wedtug niektérych mniej prawidlowo —
szkote) wolnego prawa (Freirechtsbewegung), ktérego inicjatorem byt niemiecki
badacz prawa Hermann Kantorowicz (1877-1940). W 1906 r. Kantorowicz opubli-
kowat artykut pt. ,Walka o nauke prawa”, ktéry stanowit skierowany do se-
dziéw i prawnikdw manifest nowego rodzacego sie ruchu. Hermann Kantorowicz
skrytykowat w nim na poty religijne —jak pisat — zawierzenie formalnemu, sub-
sumcyjnemu, pojeciowemu czy tez twardemu pozytywistycznemu modelowi
podejscia do prawa obecnemu w dwczesnej Europie kontynentalnej. Zauwazyt,
ze wszelki postep w rozwoju prawa zalezy od kulturalnego poziomu sedziow.
I tak jak wraz z rozwojem nauki przyszedt niegdy$ czas, aby porzuci¢ formal-
ng teorie¢ dowodowgq (niezbedng w czasach, w ktérych sedziowie nie dyspono-
wali niezaleznymi koncepcjami logicznych, psychologicznych czy spolecznych
faktow sprawy) i zastapic ja swobodna oceng dowodow, tak obecnie przyszedt
czas, aby zamiast poszukiwania regul za pomoca fikcji, interpretacji, konstrukcji
czy innych tego typu sztucznych zabiegdw, sedzia moégt ustanawiac je z pomoca
swojej wilasnej woli, by mégt w sposéb wolny tworzy¢ prawo. W tym miejscu
nalezy podkresli¢ stanowczo — a bylo to juz za zycia Kantorowicza przedmiotem
niezrozumien i przysporzylo mu mndstwa osobistych kltopotéw — ze nie uwazat
on wecale, izby sedziom wolno byto nie przestrzegac prawa stanowionego czy je
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ignorowac. Twierdzil on natomiast, ze zaden system prawa stanowionego nie jest
zdolny do uregulowania kazdej mogacej potencjalnie wystapi¢ sytuacji (innymi
stowy uznawat mozliwo$¢ wystepowania luk w prawie) i ze w takim przypadku
sedziowie powinni mie¢ swobode stosowania takich rozwigzan, ktore uznaja za
stuszne. ,Stuszne” nie oznaczalo jednak ,dowolne”. ,Wolnos¢” prawa miata tu
stuzy¢ sprawiedliwosci. Ruch wolnego prawa mial bowiem walczy¢ ,,0 najwyz-
szy ze wszystkich cel, jaki pojawia si¢ w krolestwie prawa — sprawiedliwos¢!”.
Tym, co miato wiec kierowac sedzig w procesie rozstrzygania mialy by¢ miedzy
innymi: dominujaca praktyka, typ sprawy, sumienie, rzetelnos¢, stusznosé, po-
czucie sprawiedliwosci. Rozstrzygnigcie powinno bra¢ pod uwage wystepujace
w sprawie psychologiczne, socjologiczne i ekonomiczne aspekty, by¢ stosowne
do dominujacych w danej spotecznosci prawnych postaw, do ocen i wartosci
przyjetych przez ludzi, powinno bra¢ pod uwage zycie i interesy stron. Dlate-
go Kantorowicz stawiat przed sedziami szczegélne wymagania (F. Kantorowicz
Carter, Gustav Radbruch and Hermann Kantorowicz, Two Friends and a Book...,
s. 657-700). Za innych przedstawicieli ruchu wolnego prawa uznaje si¢ E. Ehr-
licha, E. Fuchsa. Z ruchem sympatyzowal w jego poczatkowej fazie G. Radbruch.
Ruch wolnego prawa, cho¢ juz po I wojnie $wiatowej zaczal obumieraé, musi
zosta¢ uznany za zjawisko znaczace: mozna go bowiem uzna¢ za prekursora
realistycznego, socjologicznego podejscia do prawa w Europie kontynentalnej
(Ch. Joerges, German Perspectives and Fantasies, s. 16-23). Innym przykladem
koncepcji, ktéra mozna zakwalifikowac¢ jako aksjologizm, jest mysl amerykan-
skiego filozofa prawa Lona L. Fullera (1902-1978), ktéry krytykowat przede
wszystkim pozytywizm prawniczy i odrzucat dualizm (czyli rozdzielnosc)
bytu i powinnosci, zaréwno na plaszczyznie ontologicznej jak i epistemologicz-
nej. Ganil wspdtczesne mu prawoznawstwo analityczne za brak spotecznego
wymiaru i proponowat interakcyjng teorie prawa, uwzgledniajaca wzajemny
wptyw obywatela i prawodawcy. Krytykowal réwniez utylitaryzm, takze praw-
niczy, za fatszywe ujecie stosunku celéw i §rodkéw. Srodki i cele oddziatuja na
siebie wzajemnie: w systemach prawnych i innych instytucjonalnych formach
spoteczenstwa to, co jest Srodkiem z jednego punktu widzenia, z drugiego jest
celem (L.L. Fuller, Moralno$¢ prawa, s. 171).

Prawo ma wedtug Fullera charakter celowy. Oznacza to, Ze ma ono na celu
podporzadkowanie ludzkiego zachowania okreslonym ogélnym regutom po-
stepowania, a wszelkie stanowienie i stosowanie prawa zmierza do osiagnie-
cia zawartych w prawie wartosci. Zycie spoleczne ulega dzigki temu statemu
doskonaleniu, poniewaz uzgadniane jest ciggle z tresciq pozadanych wartosci
spotecznych (R. Tokarczyk, Wstep, [w:] L.L. Fuller, Moralno$c¢..., s. XII). Przy czym
Fuller rozumiat prawo stanowione szeroko (sa nim nie tylko systemy panstw
i naroddw, ale takze systemy niepanstwowe, systemy w miniaturze, wystepuja-
ce w zwiazkach zawodowych, stowarzyszeniach, klubach, kosciotach i uniwer-
sytetach), a ponadto uznawat istnienie obok prawa stanowionego takze prawa
naturalnego.
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Prawo, wedtug Fullera, ma charakter procesualny, jest bowiem przedsiewzie-
ciem, dziatalnoscia czy tez trwatym wysitkiem, ktéry moze by¢ podejmowany
z roznym stopniem powodzenia. System prawny natomiast to wytwor tego wy-
sitku. Powodzenie przedsiewzigcia, jakim jest prawo, zalezy od energii, przeni-
kliwosci, inteligencji i sumiennosci tych, ktoérzy je prowadza, réwniez dlatego,
Ze jest to przedsiewziecie zbiorowe. To wlasnie celowos¢ i procesualno$c Iacznie
odrdzniaja prawo od moralnosci (L.L. Fuller, Moralnos¢...).

Lon Luvois Fuller doceniat w zjawisku, jakim jest prawo, jego aspekt realny:
,Czy istnienie prawa uzaleznione jest od stow czy tez od dziatan? (...) Zalezy
ono od obydwu tych rzeczy. Kiedy jestesmy zainteresowani istnieniem systemu
prawnego jako catosci, poprzestajemy na jego mocy do podejmowania pewnych
$rodkéw majacych rzeczywisty wpltyw na ludzkie sprawy. Kiedy zas$ interesu-
je nas jakas wyodrebniona zasada prawna tworzaca cze$¢ systemu prawnego
w jego obowiazujacej funkcji, znajdujemy owo potwierdzenie w stowach po-
wolywanych prawem” (L.L. Fuller, Anatomia prawa, s. 21). Nie jest — zdaniem
Fullera — cecha prawa, wyrdzniajacg je sposréd innych zjawisk spotecznych,
legitymacja do stosowania przymusu czy sily fizycznej. Co wiecej, taki poglad
uwaza za wielce szkodliwy dla wyjasnienia rzeczywistych funkcji prawa (L. Ful-
ler, Moralnos¢..., s. 92). Sita to tylko srodki, ktorymi prawo postuguje sie do
realizowania swych celéw. Podobnie nie jest cecha okreslajaca prawo zwigzana
z nim struktura hierarchiczna. Struktura ta jest wytacznie produktem dziatalno-
Sci, ktorg jest prawo.

Lon Luvois Fuller odrdzniat moralno$¢ obowigzku (minimalne wymogi, bez
ktdérych niemozliwe jest istnienie uporzadkowanego spoteczenistwa) i moralnos¢
aspiracji (moralnos$¢ dazenia do doskonatosci, do pewnego ideatu). Twierdzit
on, ze zakres regulacji prawnej nie powinien raczej wkracza¢ w sfere moralno-
$ci aspiracji. Wyrodzniat takze moralno$¢ prawa zewnetrzng i wewnetrzna. Ze-
wnetrzna ma charakter materialny, okresla najwazniejsze i najogdlniejsze cele,
ktére powinny przyswiecac¢ prawu pozytywnemu. Wewnetrzna, wykazujaca ce-
chy moralnosci aspiracji, to zespdt formalnych, neutralnych wobec materialnych
celéw wymogow o charakterze optymalizacyjnym, takich jak: jasno$¢ prawa,
niesprzeczno$¢, wymaganie wytacznie mozliwego, 0golnos¢, jawnosé, prospek-
tywnos¢, trwatos¢, zgodnosé pomiedzy dziataniem oficjalnym a ogloszonymi
regutami. Moralno$¢ wewnetrzna prawa jest odmiang prawa natury — prawa na-
tury proceduralnego czy tez instytucjonalnego. Prawo naturalne o charakterze
materialnym jest przedmiotem zainteresowania Fullera w stopniu bardzo ogra-
niczonym: tylko o tyle, o ile pozostaje we wzajemnej zaleznosci z wewnetrzna
moralnoscig prawa. Obie moralnosci sa ze soba powiazane. W pewnych oko-
liczno$ciach bowiem zachodza czy tez oddziatuja na siebie. ,Kazde bowiem
uchybienie zasadom moralnosci wewnetrznej prawa jest pogwalceniem god-
nosci cztowieka jako podmiotu odpowiedzialnego” z jednej strony, a z drugiej
,moralnos¢ ta zostaje pogwalcona, kiedy za pomocag praw probuje sie¢ wyrazic
$lepa nienawis¢” (L.L. Fuller, Moralno$¢.. ., s. 140 i 145). Ponadto istotne odejscie

10



ALTERNATYWNE ROZWIAZYWANIE SPOROW

od wymogdéw wewnetrznej moralnosci prawa ,,(...) prowadzi w rezultacie nie
do ztego prawa, lecz do czego$, co w ogdle nie jest prawem” (L.L. Fuller, Moral-
nos¢..., s. 172). Lon Luvois Fuller glosit bowiem poglad, ze w pojeciu prawa za-
warta jest jakas koncepcja ograniczenia (limitacji) prawodawcy. Dlatego wtasnie
nie mozna utozsamia¢ prawa z kazdym rodzajem urzedowej dziatalnosci. Zara-
zem jednak do etosu zawodu sedziego nalezy zachowanie bezstronnosci wobec
zewnetrznych celdw prawa, a jednoczesnie oddanie w sprawie moralnosci we-
wnetrznej prawa. Swoje opus magnum Fuller zakonczyt nastepujacym zdaniem:
,By¢ moze, z czasem filozofowie prawa przestang zajmowac si¢ «budowaniem
modeli» majacych reprezentowac zjawiska prawne, zakoncza swe nieustajace
dyskusje na temat definicji, a w zamian zwrdca sie do badania proceséw spo-
fecznych stanowiacych rzeczywisto$¢ prawa” (L.L. Fuller, Moralno$¢..., s. 209).
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F. Kantorowicz Carter, Gustav Radbruch and Hermann Kantorowicz, Two Friends and a Book —
Reflections on Gnaeus Flavius’ Der Kampf um die Rechtswissenschaft (1906), German Law
Journal 2005, vol. 7, No. 7;

J.M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, Krakow 2006;

W. Lang, ]. Wrdblewski, Wspolczesna filozofia i teoria prawa w USA, Warszawa 1986;

R. Tokarczyk, Wstep, [w:] L.L. Fuller, Moralno$¢ prawa, Warszawa 2004.

[S.W.]

ALTERNATYWNE ROZWIAZYWANIE SPOROW

Pojecie pochodzace i zawdzieczajace swdj skroét angielskiemu terminowi Alter-
native Dispute Resolution (ADR). Mozna je, nieco generalizujac, zdefiniowac
jako polubowne i pojednawcze sposoby rozwigzywania konfliktéw i sporéow
oparte na idei dazenia do porozumienia oraz znalezieniu kompromisowego
wyjScia z sytuacji konfliktowej (A. Kalisz, A. Zienkiewicz, Mediacja sadowa i po-
zasadowa, s. 28).

Geneza ADR, to polubowne i pojednawcze formy opanowania sporéw znane
byty juz wielu kulturom starozytnym (np. Dalekiego Wschodu — zwtaszcza tam,
gdzie dominowat buddyzm, ale takze w kulturze zydowskiej, chrzescijanskiej,
konfucjanskiej i islamskiej [J.T. Barrett, |.P. Barrett, A History of Alternative Di-
spute Resolution, s. 1-18; Ch. Moore, The Mediation Process, s. 20-22, [za:] S. Kor-
dasiewicz, Historyczna i migdzynarodowa perspektywa mediacji, [w:] E.E. Gmu-
rzynska, R. Morek, Mediacje. Teoria i praktyka, s. 31. Zob. tez: . Kurczewski, Prawo
prymitywne. Zjawiska prawne w spoteczenistwach przedpanstwowych, s. 8-13;
A. Korybski, Alternatywne rozwigzywanie sporéw w USA, s. 37]). Jezeli chodzi
o ,korzenie” europejskie, to —jak w przypadku calej kultury prawnej — nalezy
ich szuka¢ w antyku, zwlaszcza w prawie rzymskim. W starozytnym Rzymie
instytucje polubowne byty na tyle rozwiniete, Ze to wilasnie ich tacinskie nazwy
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stanowia zrodtostow wspdtczesnie funkcjonujacych form ADR (Adiudicatio — za-

sadzanie [przez sedziego]; arbitrare — sadzi¢, wybiera¢; arbiter — rozjemca; mediare

- by¢ w srodku; conciliare — pogodzi¢, jednoczy¢, pozyskac; conciliatio — porozu-

mienie; negotiatio — interes. Za m.in.: http://www.slownik-online.pl/kopalinski,

dostep 11.8.2011 r.).

Nowozytna historia ADR zwigzana jest przede wszystkim z kultura common
law. Instytucje alternatywne uksztaltowaty sie¢ w Anglii, a nastepnie wraz z po-
zostalymi elementami kultury prawnej przeniesiono je do Ameryki Pétnocnej,
gdzie rozwijaly sie juz samodzielnie, a od przetomu XIX i XX w. bardzo inten-
sywnie. Wilasnie 6w dynamiczny rozwdj sprawit, ze to Stanom Zjednoczonym
przypada obecnie miano ,,0ojczyzny ruchu ADR”. Warto jednak pamieta¢, ze tam
jedynie wykreowano i utrwalono pewien trend i stworzono precyzyjne rozwia-
zania instytucjonalne, a nie sama idee (A. Kalisz, E. Prokop-Perzyriska, Mediacja
w sprawach cywilnych w prawie polskim i europejskim, s. 14-15).

Zjawisko i formy ADR analizowane sg zwykle w zestawieniu z sadowym (ad-
judykacyjnym) sposobem rozstrzygania sporow.

Poniewaz konflikty i wynikajace z nich spory prawne sa nieodlgcznym ele-
mentem zycia spotecznego i obrotu prawno-gospodarczego, wspotczesne kultu-
ry prawne wypracowaty szereg metod stuzacych ich rozstrzyganiu i rozwiazy-
waniu. Mozna je sklasyfikowa¢ m.in. wedtug nastepujacych kryteriéwr:

* zwiazek z panstwem lub jego brak — metodami powigzanymi z panstwem
i wladza sq formy rozwigzywania sporow poprzez lub w ramach procedur
sadowych, formy pozasadowe maja natomiast charakter , prywatny” (arbi-
traz jako sadownictwo prywatne, mediacje pozasadowe);

* obecnos¢ lub brak osoby trzeciej — opanowywanie sporéw moze odbywac sie
za pomoca procedur tréjpodmiotowych (sad, arbitraz, mediacja, koncyliacja)
lub dwupodmiotowych, czyli samych stron sporu (negocjacje);

® proporcje pomiedzy normami prawnymi, a innymi normami spotecznymi
(vide: porzadek spoteczny a porzadek prawny) w decyzji koniczacej spor —
decyzja wydawana jest: a) wylacznie na podstawie norm prawnych (sadowe
orzekanie bez odwotywania sie do kryteriow otwartych, formalizm sedziow-
ski); b) na podstawie norm prawnych z odwolaniem do norm pozaprawnych
(sadowe orzekanie z udziatem kryteriéw otwartych, aktywizm sedziowski,
dyskrecjonalno$¢) lub c) na podstawie pozaprawnych norm spotecznych,
niepozostajacych w sprzecznosci z prawem (pozasadowe ADR);

* proweniencje decyzji koniczacej spdr — decyzja jest wynikiem rozstrzygania
ijest wydawana przez podmiot trzeci (sad, arbitraz) lub —jako wynik rozwia-
zZywania — wypracowana przez strony z udzialem lub bez podmiotu trzecie-
go (mediacja, koncyliacja, negocjacje).

Poréwnanie rozstrzygania i rozwigzywania sporéw mozna przedstawi¢
w kontrastowym zestawieniu (A. Kalisz, A. Zienkiewicz, Mediacja sadowa i po-
zasadowa, s. 23).
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rozstrzyganie

rozwiazywanie

podstawe rozstrzygniecia stanowia
fakty zaistniale w przeszlosci — roz-
strzygniecie jest zatem ukierunkowa-
ne na zasadzie ,przesztosé/terazniej-
sz08¢”;

decyzja ma charakter heteronomiczny
(pochodzi z zewnatrz, od podmiotu
spoza konfliktu);

kontrole nad przebiegiem konfliktu
i jego zakonczeniem ma wiasnie trzeci
podmiot rozstrzygajacy spor;
dominuje paradygmat winlose solution
(wygrywam-przegrywasz) oraz issues
— oriented dispute resolution (zwiazane
z waznoscia wyniku dazenie przede
wszystkim do realizacji swoich ocze-
kiwarn).

podstawa decyzji sa interesy i dazenia
stron dotyczace przysztosci — rozwia-
zanie jest zatem ukierunkowane na za-
sadzie , terazniejszo$¢/przysztosc”;
decyzja ma charakter autonomicz-
ny — jest wypracowana przez samych
uczestnikéw sporu;

kontrola nad przebiegiem i rezultatem
procesu decyzyjnego pozostaje w gestii
stron;

dominuje paradygmat win-win solution
(wygrywam-wygrywasz) oraz blending
issues and emotions in dispute resolution
(zwigzane z waznoscia relacji dazenie
do znalezienia konsensusu i naprawie-
nia badz zachowania relacji miedzy
stronami).

Tym, co stanowi o ,alternatywnosci” ADR wobec drogi sadowej sa:
a) wiekszy (lub wylaczny) udzial stron w wypracowywaniu decyzji;
b) brak lub ostabiony zwiazek z pafistwem podczas opanowywania sporu;
c) wiekszy udziat pozaprawnych norm jako podstawy decyz;ji,
d) dazenie do likwidacji przyczyn, a nie tylko przejawdw sporu oraz
e) skupianie si¢ na raczej na oczekiwaniach stron, niz , faktach i racjach”.

Alternatywne rozwigzywanie sporéw charakteryzuja pewne przymioty, kto-
re zadecydowaty o rosnacej od drugiej potowy XX w. popularnosci. Uczciwosé
naukowa nakazuje przy tym wspomnie¢, ze obok opisywanych ponizej przy-
miotow, podnoszone sg takze wady ADR i Ze nie w kazdym przypadku konflikt
interesow jednostek czy spor prawny winien by¢ rozwigzywany ta droga (A. Ko-
rybski, Alternatywne..., s. 116 oraz s. 771-784; D.S. Clark (ed.), Encyclopedia of
Law and Society, s. 423-424). Sa to:

e szybkie tempo postepowania,

* zwiazane z powyzszym zredukowane koszty,

e odformalizowany przebieg (poufnosc),

* tworcze i trwale rozwigzanie (udziat ekspertow),

* szansa na zachowanie/odbudowe relacji (satysfakcja psychologiczna),
e mozliwo$¢ powrotu lub skorzystania z drogi sadowej.

Rozwoj ADR 1aczy sie zatem wyraznie nie tylko z tendencja do uwzglednia-
nia w ramach wymiaru sprawiedliwosci czynnikéw zwiagzanych z ekonomika
procesowa, ale takze z koncepcja spoteczenstwa komunikacyjnego, zaktadajaca,
ze relacje wewnatrz-spoteczne (a zatem takze rozwigzywanie sporéow) sa wy-
nikiem dialogu pomiedzy podmiotami spotecznymi. W tym kontekscie samo
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pojecie wymiaru sprawiedliwo$ci nalezy rozumie¢ w szerszym znaczeniu,

uwzgledniajacym instytucje uzupelniajace mechanizmy sadowego wymiaru

sprawiedliwosci (L. Morawski, Gtéwne problemy wspodtczesnej filozofii prawa...,

s. 188; A. Zienkiewicz, Studium mediacji..., s. 221-226; A. Kalisz, E. Prokop-Perzyn-

ska, Mediacja sadowa i pozasadowa, s. 15).

Wiele rozwigzart ADR wprowadzono na grunt kultury prawa stanowionego.
Instytucje alternatywne, zwlaszcza w swych formach podstawowych, zostaty
recypowane do kultury prawa stanowionego najpierw w Europie Zachodniej,
a nastepnie takze w Srodkowo-wschodniej.

Wspomniany rozwdj ADR na gruncie amerykanskiego systemu prawnego
zaowocowat podziatem na formy podstawowe i pochodne ADR. Wsrod form
podstawowych mozemy wyrdzni¢ — utozone wedlug zaangazowania podmiotu
trzeciego w spdr — arbitraz, mediacje, koncyliacje i negocjacje.

Arbitraz jest najstarszy i najblizszy tradycyjnemu paradygmatowi sadowe-
mu, poniewaz arbiter, podobnie jak organ sadowy, wydaje decyzje o charakterze
heteronomicznym — tj. moze narzuci¢ wigzace rozwigzanie. Tym samym miesci
si¢ raczej w kategorii ,rozstrzyganie”, niz ,rozwiazywanie”, co nie wyklucza
zaliczenia go do ADR. Réznice w stosunku do typu sadowego stanowia:
¢ dobrowolnos¢ udziatu obu stron oraz mozliwo$¢ wyboru podmiotu podej-

mujacego decyzje, a czesto rdwniez regut procedury przez uczestnikdéw kon-
fliktu;

* status podmiotu decyzyjnego — arbiter w przeciwienistwie do sedziego nie
jest urzednikiem panstwowym, za to zwykle bywa ekspertem w dziedzinie
przedmiotu sporu;

* mozliwo$¢ wydawania decyzji na podstawie kryteriow pozaprawnych (co
niekiedy lepiej odzwierciedla kompromis stron);

* zmniejszone znaczenie postepowania dowodowego;

* znaczne odformalizowanie i poufno$¢ postepowania arbitrazowego, ktore
z zasady jest niedostepne dla publicznosci, co wpisuje si¢ w przymiot , ka-
meralnosci” przebiegu charakterystycznego dla ADR;

* jednoinstancyjnos¢.

Model relacji pomiedzy uczestnikami przedstawia sie nastepujaco (A. Kalisz,
A. Zienkiewicz, Mediacja sadowa i pozasadowa, s. 32):

Arbiter / \

Strona 1 Strona 2
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Wyrdzni¢ mozna, ze wzgledu na zakres podmiotowy sporu, arbitraz miedzy-
narodowy i krajowy (w Polsce jest to sadownictwo polubowne lub sady arbitra-
zowe przy izbach gospodarczych); ze wzgledu na sposéb powotania — arbitraz
ad hoc, powotany do rozstrzygniecia konkretnego sporu i arbitraz zorganizowa-
ny oraz — z uwagi na podpisang umowe (klauzule) arbitrazowa lub jej brak — na
arbitraz obligatoryjny i fakultatywny.

Pod arbitraz poddaje si¢ przede wszystkim sprawy gospodarcze, zwykle
o duzej wartosci przedmiotu sporu.

Mediacja, w przeciwienstwie do arbitrazu, jest forma niewtadczej ingeren-
ji osoby trzeciej. Podmiot ten, zwany mediatorem, posredniczy w komunikagji
stron i dochodzeniu przez nie do porozumienia, starajac si¢ poprzez racjonalng
perswazje likwidowac rozbieznos$ci miedzy stanowiskami wyjéciowymi, nie ma
jednak kompetencji do podejmowania decyzji co do zakonczenia sporu. Media-
tor zachowuje postawe bezstronng wobec uczestnikow sporu i neutralna wobec
jego przedmiotu.

Model relacji pomiedzy uczestnikami mediacji (A. Kalisz, A. Zienkiewicz, Me-
diacja sadowa i pozasadowa, s. 33).

Mediator /
B — e
4—
Strona 1 Strona 2
B — e
4—

Osoba mediatora jest wybierana lub przynajmniej — w przypadku wskazania
mediatora przez sad — zaakceptowana przez wszystkie strony sporu. Mediato-
rzy dzialaja pojedynczo lub w parach. W sprawach szczegolnych (np. ze wzgle-
du na ich znaczny stopien skomplikowania czy wielostronno$¢) do prowadzenia
mediacji nominuje sie zespot mediacyjny zlozony z kilku mediatorow.

Postepowanie mediacyjne rzadzi si¢ okreslonymi zasadami, ktére odrdzniaja
mediacje od innych form ADR i s zarazem wspolne dla tego sposobu rozwiazy-
wania sporow bez wzgledu na przedmiot, ktérego on dotyczy. Do owych zasad
naleza:

* dobrowolnos¢ — oznaczajaca zgode zaréwno na poddanie sie mediacji, jak
i na osobe mediatora (zgode te¢ mozna cofna¢ w dowolnym momencie przez
caly okres prowadzenia mediacji);
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