Rozdzial I. Charakter prawny ukladu

§ 1. Zagadnienia wstepne

Punktem wyjscia do analizy skutkow, jakie zostang wywotane przez prawo-
mocnie zatwierdzony uklad, powinny by¢ rozwazania nad charakterem praw-
nym ukfadu na gruncie Prawa upadlosciowego i naprawczego.

W tej czeéci pracy przedstawiono poglady doktryny na temat charakteru
prawnego ukladu, wyrazone zaréwno na gruncie regulacji miedzywojennych,
jak i na gruncie Prawa upadto$ciowego i naprawczego. Uzupelnieniem tych roz-
wazan jest przedstawienie koncepcji wyrazonych w orzecznictwie sagdowym oraz
pogladéw przedstawicieli doktryny niemieckiej odnoszacych si¢ do planu insol-
wencyjnego, stanowiacego niemiecki odpowiednik instytucji uktadu zawierane-
go w Prawie upadto$ciowym i naprawczym!.

§ 2. Poglady doktryny dotyczace charakteru prawnego
ukladu wyrazone na gruncie Prawa upadlosciowego
i Prawa o postepowaniu ukladowem

W poprzednio obowigzujagcym stanie prawnym do zawarcia ukladu pomie-
dzy niewyptacalnym dluznikiem i jego wierzycielami mogto doj$¢ zaréwno w po-
stepowaniu upadto$ciowym, jak i w postepowaniu ukladowym. Obydwa poste-
powania funkcjonowaly w systemie prawa polskiego jako odrebne i catkowicie
autonomiczne regulacje prawne. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej
z 24.10.1934 r. - Prawo upadlosciowe regulowalo postepowanie upadlosciowe,
natomiast postepowanie ukladowe uregulowane bylo w wydanym w tym sa-
mym dniu Rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo o postepo-
waniu ukladowem. Pomimo iz postegpowania te byly odrebne i autonomiczne,
mialy wspdlny ,,strategiczny” cel, jakim bylo optymalne zaspokojenie praw wie-

1 Zob. E Zoll, Czy niemieckie prawo upadlo$ciowe powinno byé wzorem dla polskiego
ustawodawcy?, SP 2001, z. 1, s. 45 in.
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rzycieli, natomiast gléwnych réznic miedzy tymi postepowaniami nalezy upa-
trywaé w formach realizacji celu gtdwnego?.

W postepowaniu ukladowym zaréwno dluznik, jak i wierzyciele dazyli do
zaspokojenia praw wierzycieli, zachowujac przy tym przedsiebiorstwo upadtego
na rynku, natomiast na gruncie postepowania upadfo$ciowego sposobem osig-
gniecia celu gléwnego byla likwidacja przedsigbiorstwa upadlego dluznika. Jak
juz wyzej zasygnalizowano, na gruncie Prawa upadfo$ciowego, obok likwidacji
majatku niewyplacalnego dtuznika, mozliwe bylo takze zawarcie ukladu, kto-
ry oprocz zaspokojenia wierzytelnosci (na warunkach okreslonych uktadem)
gwarantowal wierzycielom utrzymanie przedsiebiorstwa na rynku, co nierzadko
byto dla nich korzystne ze wzgledu na taczace ich z upadlym powiazania gospo-
darcze. Kolejnym argumentem przemawiajacym za zawarciem ukladu w toku
postepowania upadlosciowego byla mozliwos¢ odzyskania swoich wierzytelno-
$ci na korzystniejszych warunkach, gdyz w wigkszosci przypadkéw likwidacja
majgtku dtuznika nastepowata ponizej jego rzeczywistej wartoéci®.

W czasie obowigzywania rozporzadzen Prezydenta z 24.10.1934 r. podej-
mowane byly rozmaite proby okreslenia charakteru prawnego ukladu. Poglady
wyrazane przez poszczegolnych przedstawicieli doktryny nie byty jednolite, co
spowodowane bylo gtéwnie tym, iz uktad sktadat si¢ z kilku elementéw, a czesto
charakter prawny ukfadu byt utozsamiany z jednym z tworzacych go elemen-
tow, ktdry zdaniem danego autora miatl dla calosci ukladu fundamentalne zna-
czenie®.

Proby okreglenia charakteru prawnego uktadu na podstawie jednego z two-
rzacych go elementéw powodowaty tworzenie definicji uktadu cechujacych sie
jednostronnoscig®.

Opierajac sie na powyzszej zasadzie, probe okreslenia charakteru prawnego
uktadu podjeli W. Gawlas i W. Jonsik, wedlug ktorych uklad stanowil umowe za-
wartg miedzy dluznikiem a wierzycielami, podlegajaca przepisom art. 621 i n.
Kodeksu zobowigzan®. Zdaniem ww. autoréw tre$¢ uktadu stanowia propozy-
cje zawarte we wniosku upadtego, ktore moga by¢ uzupelnianie i zmieniane’. Za
podobnym okresleniem istoty uktadu wypowiadal si¢ O. Buber, okreslajac uktad
jako ,[...] szczegdlnego rodzaju umowe, zawarta za zezwoleniem sadu w prze-

2 D. Czajka, Uktad w prawie uktadowym, Warszawa 2002, s. 21.

3 P Nazarewicz, Uktad w postepowaniu upadlosciowym, cz. I, PPH 1994, Nr 1,s. 1 in.

*S. Gurgul, Uklad w postepowaniu upadtosciowym, MoP 2007, Nr 2, s. 75.

5 B. Jochemczyk, Zawarcie i zatwierdzenie ukladu w postepowaniu upadto$ciowym, War-
szawa 2011, s. 167.

¢ W. Gawlas, W. Jonsik, Prawo upadlosciowe wraz z przepisami wprowadzajacemi prawo
upadlosciowe i Prawo o postepowaniu ukladowem z komentarzem, Poznan 1935, s. 184.

7 Tamze.
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pisanej prawie formie glosowania w toku postepowania upadto$ciowego pomie-
dzy upadlym a kwalifikowang wiekszoscig wierzycieli”®. Jednakze, co wymaga
podkreslenia, w swojej koncepcji charakteru prawnego uktadu O. Buber wska-
zywal, ze uklad nabieral mocy prawnej dopiero po zatwierdzeniu go przez sad.

Koncepcja utozsamiania uktadu z umowga spotkata sie z krytyka wigckszosci
przedstawicieli doktryny okresu miedzywojennego’.

Zdaniem M. Allerhanda ,,[...] przeciwko pogladowi, ze uktad stanowi umo-
we, przemawia to, ze takze mniejszos¢, ktéra nie gtosowata za ukladem jest nim
zwigzana, nie mozna wiec przyja¢ umowy tam, gdzie brak jest zgody na tres¢
aktu prawnego, a zaznaczy¢ to nalezy zwlaszcza odnoénie tych wierzycieli, kto-
rzy w ogole nie brali udzialu w postepowaniu. Z tego powodu przyjmuja niekto-
rzy, ze uklad jest umowa wobec tych wierzycieli, ktorzy brali udziat w postepo-
waniu, za§ odnosnie innych zachodzg skutki z mocy ustawy. Dla uzasadnienia
zapatrywania, ze uklad polega na umowie, podniesiono takze, ze wierzyciele
stanowia w upadtoéci zwigzek, zaczem wola wigkszosci powinna by¢ rozstrzy-
gajaca, bo wyraza wole zwiazku, zapatrywanie to jest jednak zbyt dobrowol-
ne, gdyz nic nie przemawia za sp6jnosécig prawng wierzycieli [...]”10. Jak dowo-
dzi M. Allerhand, rozstrzygajace dla istoty ukladu jest orzeczenie sadowe, a nie
uchwala wierzycieli, ktéra wraz z propozycjami uktadowymi upadlego stanowi
tylko podstawe do wydania przez sad orzeczenia!l. Do podobnych konkluzji,
obok powolanego wyzej autora, dochodza takze inni przedstawiciele doktryny
miedzywojennej, tacy jak: Sz. Arnold, G. Lauter, ]. Korzonek'? i Z. Swieboda'>.
Pierwszy z ww. autoréw postrzega uklad jako sagdownie zatwierdzone porozu-
mienie miedzy dtuznikiem a wiekszoscig wierzycieli w przedmiocie propozycji
uktadowych majgcych za zadanie zaspokojenie roszczen wierzycieli'®. Z kolei
G. Lauter zwraca uwagg, iz uklad jest zbyt wyjatkowa instytucja prawng, aby wy-
starczajaca dla jego mocy prawnej byla tylko wola wierzycieli. Odwolujac sie do

8 0. Buber, Polskie prawo upadtosciowe, Warszawa 1936, s. 147.

Wyraznie przeciw umownemu charakterowi uktadu wypowiadali sie: J. Brol, Postepowanie
upadlosciowe i uktadowe. Ogoélna charakterystyka, Warszawa 1991, s. 29; M. Allerhand, Prawo
upadlo$ciowe z komentarzem Maurycego Allerhanda. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadow
apelacyjnych, Bielsko-Biata 1996, s. 320-321; Z. Swieboda, Komentarz do prawa upadlosciowego
i prawa o postepowaniu ukladowym, Warszawa 1999, s. 211-212.

10 M. Allerhand, Prawo upadlosciowe, s. 320-321.

" Tamze.

12]. Korzonek, Prawo upadlosciowe i Prawo o postepowaniu uktadowem (przedruk pracy
dr J. Korzonka wydanej przez Ksiggarnie Powszechng w Krakowie w 1935 r.), Wroclaw 1992,
5. 613-614.

13 7. Swieboda, Komentarz do prawa upadio$ciowego, s. 185-186.

148z, Arnold, Prawo o postepowaniu ukltadowem wraz z przepisami zwigzkowemi, Krakow
1936, pkt 5, s. 6.
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porzadku publicznego i dobrych obyczajow, widzi konieczno$¢ zbadania przez
sad zaréwno strony formalnej ukladu, jego dopuszczalnosci i prawidtowosci
glosowania, jak i strony merytorycznej - intereséw mniejszosci'®.

Na gruncie Prawa upadlosciowego i Prawa o postepowaniu uktadowem
przedstawiono réwniez koncepcje, ktdre odrzucaly zaréwno stanowisko umowy
materialnoprawnej, jak i orzeczenia sadowego zatwierdzajacego uklad. Autorem
powyzszego zapatrywania byl E. Till, ktory stal na stanowisku, ze w sytuacji, gdy
odrzucona zostanie koncepcja ,[...] umowy materyalno-prawney i wyroku,
skutek uktadu przymusowego wytlumaczy¢ sobie mozemy jedynie sila ustawy,
ktory z oswiadczenia woli dtuznika z jednej strony, a zgodzeniem si¢ ukwalifi-
kowanej wigkszo$ci wierzycieli z drugiej strony, wéréd warunkéw ustawg przy-
pisanych tworzy faktyczny stan rzeczy, uzasadniajacy przewidziane w ustawie
zmiany praw prywatnych jako prawne skutki tego stanu rzeczy”!6.

Zgodnie z koncepcja charakteru prawnego ukladu autorstwa E Zedlera
»[...] uktad zawarty w postepowaniu ukltadowym jest ze swej istoty forma ugo-
dy sadowej. Zawarty jest bowiem miedzy diuznikiem a jego wierzycielami. Do
jego waznosci wymagane jest zatwierdzenie go przez sad. Zatwierdzenie to -
mimo oczywistych réznic — w swej istocie jednak odpowiada wyrazeniu zgody
przez sad na zawarcie ugody sadowej. Od zwyklej ugody sadowej rozni uktad to,
ze dla jego zawarcia nie jest wymagana zgoda wszystkich wierzycieli, lecz wy-
starczy zgoda wigkszosci wierzycieli posiadajacych okreslong wiekszo$¢ glosow.
Druga istotng réznica pomiedzy uktadem a zwykla ugoda sadowa jest zakres
mocy obowigzywania ukladu. Zgodnie z art. 67 PrUkt ukfad zasadniczo wigze
wszystkich wierzycieli, ktérych wierzytelnosci objete sa uktadem. Wiaze wiec
nie tylko tych, ktérzy glosowali za nim, lecz takze tych, ktorzy glosowali przeciw
niemu. Wigze nadto tych wierzycieli, ktérzy w postepowaniu ukladowym osobi-
$cie nie uczestniczyli, a ktorych wierzytelnoéci byty objete uktadem [...]”"7.

W pézniejszym okresie obowigzywania wyzej powolywanych rozporzadzen
z 24.10.1934 r. pojawily si¢ poglady proponujace szersze spojrzenie na charak-
ter prawny ukfadu, dla okreslenia ktorego decydujaca byta wieksza ilos¢ elemen-
tow skladowych. Zgodnie z tymi koncepcjami uklad miat mie¢ ztozony charak-
ter prawny. Zwolennikiem takiego okreslenia charakteru prawnego ukladu byt
S. Gurgul, zdaniem ktérego na ten akt skladajg sie ,,[...] umowa miedzy dtuz-
nikiem i wierzycielami oraz wladcza czynnos¢ sadu panstwowego w postaci za-
twierdzenia ukladu. Zatwierdzenie uktadu jest istotnym warunkiem jego waz-

15 G. Lauter, Prawo upadlo$ciowe i prawo o postepowaniu ukltadowem, Warszawa 1935,
s. 153-154.

16 E. Till, Zasady materyalnego prawa konkursowego austryackiego, Lwow 1907, s. 218.

7E Zedler, Prawo upadtoéciowe i ukladowe, Torun 1997, s. 429.
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nosci i skutecznosci, gdyz bez zatwierdzenia brak jest obowiazujacego uktadu.
Porozumienie miedzy dluznikiem a wierzycielami ma niewatpliwie charakter
cywilnoprawny. Dokonuje si¢ przez to porozumienie zamiana stosunku mate-
rialnoprawnego Iaczacego dluznika i wierzycieli. Specyfika ukladu polega jed-
nak na tym, Ze samo porozumienie nie wywiera skutkow przewidzianych dla
ukladu. Moc prawna ukladowi nadaje dopiero orzeczenie sadu. Uklad zawie-
rany jest w formie, jaka prawo przewiduje dla podejmowania uchwat [...]”!8.
Zwolennikami koncepcji zlozonego charakteru prawnego ukladu, w ktére-
go sklad wchodza elementy o réznym pod wzgledem jurydycznym charakte-
rze, tj. elementy majace charakter cywilnoprawny: o$wiadczenie woli upadtego
dluznika oraz o$wiadczenie zlozone w sformalizowanej formie podczas gloso-
wania na zgromadzeniu wierzycieli oraz element o charakterze publicznopraw-
nym, tj. orzeczenie sadu zatwierdzajace uktad, byli K. Piasecki'®, P. Nazarewicz*®
oraz D. Czajka®'. Zdaniem tego ostatniego o$wiadczenie woli w formie propo-
zycji ukladowych poddawane gtosowaniu w ramach zgromadzenia wierzycieli
stanowi swoistg oferte?2.

§ 3. Poglady orzecznictwa na temat charakteru
prawnego ukladu

Rozwazania na temat charakteru prawnego ukladu prowadzone byly takze
w orzecznictwie sadowym. Najbardziej donioste znaczenie dla okreslenia cha-
rakteru prawnego ukladu, na gruncie regulacji miedzywojennych, miata uchw.
SN - Izby Cywilnej z 20.7.1995 r. (Il CZP 87/95, OSNC 1995, Nr 11, poz. 162).
W uzasadnieniu przedmiotowej uchwaly stwierdzono, ze ,[...] uklad zawar-
ty w postepowaniu uktadowym jest ztozonym aktem prawnym. Sktadaja si¢ na
ten akt umowa miedzy diuznikiem i wierzycielami oraz wladcza czynnos¢ sadu
panstwowego w postaci zatwierdzenia ukladu. Zatwierdzenie uktadu w sposéb
przewidziany przez przepisy Prawa o postepowaniu ukladowem jest istotnym
warunkiem jego waznosci i skutecznos$ci, gdyz bez zatwierdzenia brak jest obo-
wiazujacego ukfadu. Porozumienie miedzy dluznikiem a wierzycielami ma nie-
watpliwie charakter cywilnoprawny. Dokonuje si¢ przez to porozumienie zmia-

18S. Gurgul, Prawo upadlo$ciowe i uktadowe. Komentarz, Warszawa 2000, s. 941.

Y K. Piasecki, Prawo upadlosciowe i Prawo o postepowaniu uktadowym, Bydgoszcz 1992,
s. 143.

20 p Nazarewicz, Uklad, s. 1.

2D, Czajka, Uklad, s. 110-111.

22 Tamze.
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na stosunku materialnoprawnego faczacego dtuznika oraz wierzycieli. Specyfika
ukladu polega jednak na tym, zZe samo porozumienie nie wywiera skutkéw
przewidzianych dla uktadu. Moc prawng uktadowi nadaje dopiero orzeczenie
sadu. Uklad zawierany jest w formie, jaka prawo przewiduje dla podejmowania
uchwal. Mamy tu do czynienia ze zlozeniem o$wiadczenia woli przez wiecej niz
jeden podmiot, jednakze dla prawnej skutecznosci ukladu nie jest konieczne,
by oswiadczenia woli wszystkich podmiotéw byly zgodne. Specyficzna umowa,
jaka jest uklad (zawierany w szczegdlnym postepowaniu sadowym, ktore toczy
sie w celu jego zawarcia), stanowi jednoczesnie wyjatek od reguly, Ze umowa
obowiazuje tylko osoby, ktore wyrazity wole jej zawarcia. Z tych powodéw ko-
nieczne jest zatwierdzenie uktadu przez sad. Sad, po przeprowadzeniu postepo-
wania, orzeka, czy przedstawione propozycje zaspokojenia wierzycieli s3 mia-
rodajne takze dla mniejszosci, ktéra nie glosowata nad uktadem” W podobny
sposob wypowiedzial si¢ Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z 15.1.1997 .
(III CZP 123/96, OSNC 1997, Nr 5, poz. 48), gdzie stwierdzono, iz: ,[...] w war-
stwie merytorycznej uklad stanowi czynno$¢ prawa cywilnego wyrazajaca sie
w skladanych w okreslony ustawowo sposéb (por. art. 51, 55, 57 cytowanego
prawa) o$wiadczeniach woli wierzycieli i dluznika, prowadzacych do uzgodnien
w zakresie propozycji ukladowych. Uzgodnienia skladajg si¢ na tres¢ uktadu,
ktory dla swojej skutecznosci wymaga zatwierdzajacego orzeczenia sadu (art. 63
§ 2 cytowanego prawa)”. Zaprezentowane wyzej definicje ukladu byly powoly-
wane takze w pdzniejszych orzeczeniach sadowych, w szczegolnosci w wyr. SN
— Izba Cywilna z 21.5.1997 r. (I CKN 144/97, OSNC 1997, Nr 11, poz. 177) oraz
w wyr. SN z 5.6.1997 r. (I CKN 198/97, Wok. 1997, Nr 11, s. 6).

Po wejsciu w zycie Prawa upadlosciowego i naprawczego instytucja
ukladu zmienita swoj charakter wskutek przyjetych przez ustawodawce
zatozeni legislacyjnych instytucji uktadu®, co musialo znalezé swoje odbicie
w orzecznictwie sgdowym. W uzasadnieniu uchw. SN z 5.7.2006 r. (IIT CZP 38/06,
OSNC 2007, Nr 4, poz. 55) stwierdzono, iz: ,,[...] przy réznicach pogladéw co do
natury ukladu, ktéry jest okreslany jako «ztozony akt prawny» lub jako «szczegdlny
akt prawny», nie budzi watpliwoéci, Zze powstaje on przy spetnieniu trzech
koniecznych czynnikéw: zawartego w propozycjach ukltadowych oswiadczenia
woli upadlego, o$wiadczenia woli wierzycieli wyrazonego w formie glosowania
na zgromadzeniu wierzycieli przez wymagang ich liczbe oraz postanowienia sadu
zatwierdzajacego ukiad. Kwalifikacja ukladu jako szczegélnej umowy lub jako
szczegolnej ugody sadowej nie ma w rozwazanej kwestii decydujacego znaczenia,

2 A. Witosz, Uktad i jego zmiana w postepowaniu upadtosciowym z mozliwoécig zawarcia
ukladu, [w:] A. Witosz (red.), Instytucje prawa upadlo$ciowego i naprawczego, Katowice 2006,
s. 148.
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bez wzgledu bowiem na sposéb zdefiniowania szczegdlnego, zlozonego
i niejednorodnego aktu prawnego, jakim jest uktad, wyznaczenie w nim nowego
terminu spelnienia $wiadczenia na korzys¢ dluznika, pociagajace za soba
oddalenie terminu wymagalnosci roszczenia, jest rdwnoznaczne z udzieleniem
przez wierzyciela odroczenia wykonania zobowigzania. Z tego wiec punktu
widzenia uktad przyjety w postepowaniu upadio$ciowym i zatwierdzony przez
sad moze by¢ rozpatrywany w kontekscie art. 501 ustawy z 23.4.1964 r. — Kodeks
cywilny (t.j. Dz.U. z 2014 r. poz. 121 ze zm., dalej: KC). Na stwierdzeniu tym nie
mozna jednak poprzestaé, gdyz porozumienie miedzy dtuznikiem i wierzycielami,
przybierajace forme ukladu w postepowaniu upadlosciowym, ma charakter
szczegolny i wyraznie rozni sie od typowego stosunku umownego’.

§ 4. Poglady doktryny dotyczace charakteru prawnego
ukladu wyrazone na gruncie Prawa upadlosciowego
i naprawczego

Koncepcja, zgodnie z ktorg ukiad byt przedstawiany jako akt prawny o zlo-
zonym charakterze, znalazta uznanie takze wérdd przedstawicieli doktryny na
gruncie Prawa upadlosciowego i naprawczego. Zdaniem Z. Swiebody** uklad
jest szczegdlnym aktem prawnym o zlozonym charakterze, skladajacym si¢
z trzech elementdéw. Te elementy to: o§wiadczenie woli upadiego zawarte w zlo-
zonych propozycjach ukladowych lub o$wiadczenie woli wierzyciela, jezeli na
jego wniosek sad ogtosit upadlos¢ z mozliwosdcig zawarcia uktadu, ktéry to wie-
rzyciel ztozyt wstepne propozycje ukladowe, oswiadczenie woli zlozone w od-
powiedniej formie przez odpowiednig ilo§¢ wierzycieli oraz orzeczenie sadu za-
twierdzajace uklad. Podobny poglad na gruncie obowigzujacej ustawy wyrazit
S. Gurgul®, ktdry jednak nie uszczegdétawia pierwszego z elementow tworzacych
uklad, ograniczajac sie jedynie do wskazania upadtego jako podmiotu upraw-
nionego do zlozenia propozycji uktadowych. Z kolei K. Piasecki, koncentrujac
sie gtéwnie na o$wiadczeniach woli upadlego i wierzycieli, zwraca uwage na ich
cywilnoprawny charakter, a orzeczenie sadu, zdaniem autora, jest elementem
uktadu majgcym charakter publicznoprawny?®.

2 7 Swieboda, Prawo upadto$ciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2006, s. 344.

5 §. Gurgul, Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2011, s. 902-903.

26 K. Piasecki, Ustawa prawo upadlo$ciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2004,
s. 251.



Rozdziat 1. Charakter prawny uktadu

Na gruncie Prawa upadlosciowego i naprawczego okreslenia charakteru
prawnego uktadu podjatsi¢ F. Zedler, ktéry istote uktadu na gruncie obowiazujacej
regulacji dostrzega w dominujacej pozycji wierzycieli, ktéra daje mozliwos¢
zawarcia ukladu, w ktérym wierzyciele okreslaja sposob restrukturyzacji
zobowigzan upadlego, a w konsekwencji sposob i zakres zaspokojenia ich
roszczen w postepowaniu upadlosciowym. Uklad zawierany w postepowaniu
upadlosciowym jest oswiadczeniem woli kwalifikowanej wiekszo$ci wierzycieli,
okreslajacym sposob zaspokojenia wierzycieli w postepowaniu upadlosciowym.
Do zawarcia ukladu nie jest natomiast potrzebna zgoda upadlego (art. 285
PrUpadNapr). Uktad dla swej skuteczno$ci musi by¢ zatwierdzony przez sad?’. D.
Zienkiewicz przedstawia uklad jako ,,[...] umowe zawartg miedzy wierzycielami
a dtuznikiem, w wyniku ktérej zmienia sie tres¢ stosunku prawnego faczacego
dtuznika z poszczegdlnymi wierzycielami [..]”%8. Autorka przedmiotowego
pogladu zwraca jednak uwage, ze ,[...] do zawarcia takiej ugody nie jest
wymagana zgoda wszystkich wierzycieli”, a o waznosci i skutecznoéci uktadu
decyduje sad zatwierdzajacy uklad.

W najnowszym pismiennictwie stusznie, moim zdaniem, poddano krytyce
koncepcje przedstawiania uktadu jako rodzaju umowy pomiedzy upadlym i jego
wierzycielami®. Za odrzuceniem umownego charakteru ukladu przemawiajg
nastepujace argumenty. Po pierwsze, przepisy Prawa upadio$ciowego i napraw-
czego nie wymagaja, odmiennie, niz mialo to miejsce w Prawie upadlosciowym
(art. 185 § 2 PrUp) i Prawie o postepowaniu ukladowem (art. 55 § 2 PrUKkl),
zgody diuznika na tre$¢ propozycji uktadowych (art. 283 ust. 3 PrUpadNapr).
Po drugie, dluznik nie jest juz jedynym podmiotem, jak to mialo miejsce w po-
przednio obowigzujacym stanie prawnym (art. 175 PrUp i art. 19 PrUK}), do
skladania propozycji uktadowych. Obecnie w przypadku ogloszenia upad-
tosci z mozliwoscig zawarcia uktadu propozycje ukladowe, obok dluznika
(art. 23 ust. 2 pkt 1 PrUpadNapr) i wierzycieli (art. 267 ust. 4 w zw. z art. 24
PrUpadNapr), moga sklada¢ takze nadzorca sadowy albo zarzadca (art. 267
ust. 1 PrUpadNapr). Ponadto, gdy ogloszono upadlos¢ obejmujaca likwidacje
majatku upadlego, uprawnieni do zgloszenia propozycji uktadowych sa: upad-
ty, syndyk i rada wierzycieli (art. 268 PrUpadNapr). Trzecim argumentem prze-
mawiajacym za odrzuceniem umownego charakteru uktadu jest to, iz uktad jest
przyjety, jesli wypowie sie za nim wiekszo$¢ uprawnionych do glosowania wie-
rzycieli, majacych tacznie co najmniej dwie trzecie ogélnej sumy wierzytelno-

27 F. Zedler, Prawo upadlo$ciowe i naprawcze w zarysie, Krakow 2009, s. 143.

B D, Zienkiewicz, [w:] D. Zienkiewicz (red.), Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz,
‘Warszawa 2006, s. 638.

2 B. Jochemczyk, Zawarcie i zatwierdzenie, s. 173.



§ 4. Poglgdy doktryny dotyczqgce charakteru prawnego...

$ci uprawniajacych do gtosowania (art. 285 ust. 1 PrUpadNapr). Podobna zasa-

da obowiazuje w przypadku glosowania w grupach wierzycieli, w stosunku do

kazdej grupy wierzycieli (art. 285 ust. 2 PrUpadNapr), z wyjatkiem okreslonym

w art. 285 ust. 3 PrUpadNapr. Zatem uklad bedzie obowigzywal takze tych wie-

rzycieli, ktorzy nie zgodzili si¢ na jego postanowienia. Przy tym bez znaczenia

jest to, czy wierzyciele ci nie brali udzialu w glosowaniu, czy wrecz glosowali
przeciw danym propozycjom ukladowym.

Nalezy zgodzi¢ si¢ takze ze stwierdzeniem, Ze nietrafne jest utozsamianie
ukladu tylko i wylacznie z orzeczeniem sadowym, chociaz - co wymaga pod-
kreslenia — bez sadowego zatwierdzenia postanowien ukladu nie uzyska on
mocy obowigzujacej ani takze nie wywola okreslonych w nim skutkéw praw-
nych®. W prawie polskim rola sagdu upadlosciowego ogranicza sie jedynie do
badania, czy uklad nie narusza prawa, czy bedzie wykonywany (art. 288 ust. 1
PrUpadNapr) oraz czy warunki przyjetego uktadu nie sg razaco krzywdzace dla
wierzycieli, ktorzy glosowali przeciw uktadowi i zglosili zarzuty (art. 288 ust. 2
PrUpadNapr). Sad upadlosciowy nie ma obowiazku ani kompetencji do ksztal-
towania postanowien uktadu.

Na zakonczenie powyzszych rozwazan chciatbym przedstawi¢ koncepcje,
ktére moim zdaniem w sposéb najpetniejszy oddaja charakter prawny ukfadu
zawartego w postepowaniu upadto$ciowym i naprawczym.

Okreslajac charakter ukladu na gruncie Prawa upadlo$ciowego i napraw-
czego, A. Witosz jako pierwszy uwzglednil mozliwe ograniczenie, a nawet wyla-
czenie wplywu upadlego na tres¢ propozycji ukltadowych i w rezultacie na tres¢
ukladu. Zdaniem tego autora charakter prawny ukladu moze by¢ rozny, w zalez-
nosci od tego, jaki podmiot wystapi z propozycjami ukladowymi®'.

Na uwage zastuguje takze propozycja okreslenia charakteru prawnego ukla-
du zaproponowana przez B. Jochemczyka, ktory okreslajac ukfad jako samodziel-
ng instytucje prawa upadlosciowego (sui generis), wskazuje kilka odrebnych ele-
ment6w, ktore sg niezbedne do wywotania przez uktad skutkéw prawnych.

Elementami tymi, zdaniem autora, s3:

1) propozycje ukladowe (o$wiadczenia woli, zdaniem autora, podobne do pro-
jektu uchwaly, zawierajace przewidywane sposoby restrukturyzacji zobo-
wigzan upadlego, ztozone przez podmioty posiadajace kompetencje do ich
whniesienia);

2) oswiadczenia woli wierzycieli, ztozone w przewidzianej przepisami Prawa
upadlosciowego i naprawczego formie, w trakcie zgromadzenia wierzycieli

30Tamze, s. 174.
31 A, Witosz, Uklad i jego zmiana, s. 148-150.



Rozdziat I. Charakter prawny uktadu

(wstepnego zgromadzenia wierzycieli), ktérych procedura i chwila przyjecia

wykazujg analogie do uchwat®;

3) orzeczenie sadu zatwierdzajace przyjety uklad (element publicznoprawny
uktadu)?.

Moim zdaniem zaproponowany przez B. Jochemczyka®* sposob okreslenia
charakteru prawnego, jako czynnosci prawnej, ukladu nalezy uzna¢ za najpel-
niej oddajacy istote tej instytucji Prawa upadlosciowego i naprawczego.

Na wstepie przedmiotowych rozwazan nalezy zaznaczy¢, iz pojmowanie
istoty ukladu jako instytucji sktadajacej sie z trzech niezbednych elementéw nie
jest nowym rozwigzaniem, bowiem zaproponowano to w literaturze i orzecznic-
twie na gruncie obowigzujacych w okresie miedzywojennym aktéw prawnych.
Réwniez dwa ostatnie elementy ukfadu, tj. o$wiadczenie woli zlozone przez
wiekszo$¢ wierzycieli w trakcie zgromadzenia wierzycieli (wstepnego zgroma-
dzenia wierzycieli) w sposéb sformalizowany, a takze orzeczenie sadu zatwier-
dzajace przyjety ukiad (element publicznoprawny uktadu), nie stanowia novum
i nie decyduja w mojej opinii o wyjatkowosci tej koncepcji. Najwiekszym, moim
zdaniem, atutem zaproponowanego przez B. Jochemczyka pojmowania charak-
teru prawnego ukladu jest pierwszy z elementdw, tj. poréwnanie propozycji
ukladowych do projektu uchwaly, zawierajacej proponowane sposoby restruk-
turyzacji zobowiazan upadtego, zlozone przez podmioty posiadajace kompeten-
cje do ich wniesienia. Takie ujecie pierwszego elementu, niezbednego do po-
wstania ukladu, pozwala na jednolite ujecie calej instytucji ukladu, niezaleznie
od tego, jaki podmiot skladal propozycje ukladowe.

Poréwnanie o$wiadczenia woli uprawnionego do zfozenia propozycji ukla-
dowych uczestnika postepowania upadio$ciowego do projektu uchwaty pozwala
jednoznacznie odrzuci¢ utozsamianie propozycji ukladowych z oferta, a ukladu
z umowg lub ugoda. Jak juz wyzej byta o tym mowa, z uwagi na brak koniecz-
nosci uzyskania zgody wszystkich wierzycieli oraz zgody upadlego na okreslone
propozycje ukladowe oraz mozliwos¢ sktadania propozycji uktadowych takze
przez inne niz upadly podmioty - uktad nie moze by¢ utozsamiany z umowa.

32 B. Jochemczyk, Zawarcie i zatwierdzenie, s. 175
33 Tamze, s. 175-176.
34 Tamze.
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