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strial designs — legal protection — registered community design — unregistered community design
— harmonization of national design protection laws, EIPR 1993, Nr 15; D. Musker, Community
Design Law. Principles and Practice, London 2002; A. Nieweglowski, Umowa know-how,
w: A. Kidyba (red.), Pozakodeksowe umowy handlowe, Warszawa 2013; fenze, Wyniki prac ba-
dawczych w obrocie cywilnoprawnym, Warszawa 2010; 4. Nowak-Gruca, Cywilnoprawna
ochrona autorskich praw majatkowych w swietle ekonomicznej analizy prawa, Warszawa 2013;
A. Nowicka, Dodatkowe prawo ochronne, w: System PrPryw, t. 14A, 2012; taz, Kontrowersje
dotyczace utworzenia jednolitej ochrony patentowej i Jednolitego Sadu Patentowego. Analiza
prawna, RzPat 2012, Nr 2—4; taz, Ograniczenia patentu, w: Ksigga pamiatkowa z okazji 80-lecia
rzecznictwa patentowego w Polsce, Warszawa 2001; taz, Patenty europejskie i ich skutki w Pol-
sce, w: System PrPryw, t. 14A, 2012; taz, Tres¢ patentu w §wietle ustawy Prawo wlasnosci prze-
mystowej, TRIPS, Konwencji o patencie europejskim oraz projektu rozporzadzenia Rady
Wspolnot Europejskich o patencie Wspolnoty, w: A. Adamczak (red.), Nowe regulacje w dzie-
dzinie wtasnosci przemystowej. Zbior referatdéw z Seminarium Rzecznikéw Patentowych Szkot
Wyzszych. Cedzyna 25-29 wrzesnia 2001 r., WOWI 2001, Nr 25; taz, Wynalazek, w: Promin-
ska, Prawo wiasnosci przemystowej 2005; A. Nowicka, R. Skubisz, Pakiet patentowy (ocena
z perspektywy Polski), EPS 2013, Nr 4; E. Nowinska, Konkurencyjno$¢ roszczen z ustawy
o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji 1 ustawy — Prawo wlasnosci przemystowej, w: K. Szcze-
panowska-Koztowska (red.), Oblicza prawa cywilnego. Ksigga jubileuszowa dedykowana pro-
fesorowi Janowi Bleszynskiemu, Warszawa 2013; E. Nowinska, M. du Vall, Ustawa o zwalcza-
niu nieuczciwej konkurencji. Komentarz, Warszawa 2013; C.R. Noyes, The Institution of
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Property. A Study of Development, Substance and Arrangement of the System of Property in
Modern Anglo-American Law, Clark—New Yersey 2007; P. Ochman, Ochrona dziatalnosci ban-
kowej w prawie karnym gospodarczym. Przepisy karne ustaw bankowych, Warszawa 2011;
P. Ogiegto, Ustugi jako przedmiot stosunkdéw obligacyjnych, Katowice 1989; A. Ohanowicz,
Zbieg norm w polskim prawie cywilnym, Warszawa 1963; Z. Okon, Projekt dyrektywy o wyna-
lazkach implementowanych komputerowo a prawnoautorska ochrona programéw komputero-
wych, MoP 2006, Nr 2; J. Ozegalska-Trybalska, Adresy internetowe. Zagadnienia cywilnopraw-
ne, ZNUJ 2003, Nr 84; W. Panko, O prawie wlasnosci i jego wspolczesnych funkcjach,
Katowice 1984; B. Pilawski, Matactwo sprzed lat, COMPUTERWORLD z 6.1.2004 r.; P. Pod-
recki, Srodki ochrony praw wiasnosci intelektualnej, Warszawa 2010; 4. Poniklo, J. Gutowski,
Polskie prawo patentowe z komentarzem. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej
z dn. 22 marca 1928 r. o ochronie wynalazkow, wzoréw i znakéw towarowych. Dz. Ust. Nr 39
z 1928 1., poz. 384. Komentarz, Warszawa 1935; M. PozZniak-Niedzielska, Dobra niematerialne
przedsigbiorstwa panstwowego, Warszawa—£0dz 1990; taz, Ewolucja prawa wlasnosci intelek-
tualnej w dobie wspotczesnej, PiP 2002, Nr 10; taz, Kodeks cywilny a prawo na dobrach niema-
terialnych, ZNIBSN 1983, Nr 19-20; taz, Niektore aspekty pogranicza oznaczen geograficznych
i znakow towarowych w §wietle prawa wlasnos$ci przemystowej, w: Ksigga pamiatkowa z okazji
80-lecia rzecznictwa patentowego w Polsce, Warszawa 2001; taz, Nowe aspekty pogranicza
wzoréw uzytkowych i wzorow przemystowych, PPH 2008, Nr 4; faz, Ochrona kumulatywna
wzoréw przemystowych, SPP 2010, Nr 4, 2011, Nr 1; faz, Ochrona wzoréow przemystowych
w prawie europejskim, EPS 2007, Nr 1; taz, Ochrona wzoru niezarejestrowanego w prawie eu-
ropejskim, w: 4. Nowicka (red.), Prawo prywatne czasu przemian. Ksigga pamiatkowa dedyko-
wana Prof. S. Soltysinskiemu, Poznan 2005; faz, Pojgcie przedsigbiorstwa a jego majatek,
AUMCS 1982, t. XXIX; taz, Whasnos¢ intelektualna w procesie stowarzyszania si¢ Polski ze
Wspolnotami Europejskimi, w: 45 lat Wydziatu Prawa i Administracji UMCS w Lublinie. Ksig-
ga pamiatkowa uroczystosci jubileuszowych obchodzonych na Wydziale Prawa i Administracji
UMCS w 1994 roku, Lublin 1995; faz, Wyniki prac badawczych jako dobro prawne, PiP 1986,
Nr 9; taz, Wzory zdobnicze i ich ochrona, Warszawa 1978; taz, Zbycie przedsigbiorstwa w §wie-
tle zmian w kodeksie cywilnym, PiP 1991, Nr 6; M. Pozniak-Niedzielska, E. Catka, Komentarz
do art. 8 1 9, w: Szwaja, Komentarz ZNKU, 2013; M. Pozniak-Niedzielska, A. Nieweglowski,
Dziela osierocone — nowe wyzwania dla polskiego prawa autorskiego, ZNUJ 2013, Nr 122; ciz,
Pomyst jako przejaw tworczosci w $wietle prawa autorskiego, w: 4. Matlak, S. Stanistawska-
-Kloc (red.), Spory o wlasno$¢ intelektualna. Ksigga jubileuszowa dedykowana profesorom Ja-
nuszowi Barcie i Ryszardowi Markiewiczowi, Warszawa 2013; ciz, Uzywanie oznaczenia od-
rozniajacego jako przestanka ochrony w $wietle prawa wtasnosci przemystowe;j”, w: A. Debinski,
P. Stanisz, T. Barankiewicz, J. Potrzeszcz, W.S. Starzewski, A. Szarek-Zwijacz, M. Wojcik (red.),
Abiit, non obiit. Ksigga poswigcona pamigci ksiedza profesora Antoniego Koscia SVD, Lublin
2013; M. Pozniak-Niedzielska, J. Sieniczyto-Chlabicz, Europejskie prawo wzorow przemysto-
wych, Warszawa 2010; J. Preussner-Zamorska, Konstrukcja prawa do przedsigbiorstwa i jej
konsekwencje w $wietle nowej regulacji prawnej — gtos w dyskusji, Rej. 1992, Nr 2; taz, Zakres
prawnie chronionej tajemnicy w postgpowaniu cywilnym, KPP 1998, Nr 2; U. Prominska, Fir-
ma przedsigbiorcy a oznaczenie przedsigbiorstwa, w: Ksigga pamiatkowa z okazji 80-lecia
rzecznictwa patentowego w Polsce, Warszawa 2001; taz, Znak towarowy powszechnie znany ijego
ochrona, w: A. Szpunar (red.), Studia z prawa prywatnego. Ksigga pamiatkowa poswigcona Pro-
fesor Biruty Lewaszkiewicz-Petrykowskiej, £.6dz 1997; U. Prominska, A. Nowicka, M. Pozniak-
-Niedzielska, H. Zakowska-Henzler, Prawo whasnosci przemystowej, (red. U. Promiriska), War-
szawa 2005; A. Pyrza (red.), Poradnik wynalazcy. Metodyka badania zdolno$ci patentowej
wynalazkow i wzorow uzytkowych, Warszawa 2006; tenze (red), Poradnik wynalazcy. Procedu-
ry zgloszeniowe w systemie krajowym, europejskim, migdzynarodowym, Warszawa 2009;
M. Pyziak-Szafnicka, Prawo podmiotowe, SPP 2006, Nr 1; G. Radbruch, Zarys filozofji prawa,
Warszawa 1938; Z. Radwanski, Recenzja ksiazki W. Panko, O prawie wlasnosci i jego wspot-
czesnych funkcjach, RPEiS 1986, Nr 7-9; S. Rahlf, E. Gottschalk, Neuland: Das nicht eingetra-
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gene Gemeinschaftsgeschmacksmuster, GRUR Int. 2004, Nr 10; S. Ritterman, glosa do orz. SN
73.6.1969 1., 3 CR 1206/58, OSPiKA 1960, Nr 10, poz. 262; V. Sdez, The Unregistered Commu-
nity Design, EIPR 2002, Nr 12; J. Sienczylo-Chlabicz, Ekonomiczna eksploatacja oznaczen
0s6b powszechnie znanych, PiP 2003, Nr 7; taz, Ochrona niezarejestrowanego wzoru wspolno-
towego, EPS 2008, Nr 2; taz, Utrata nowosci i indywidualnego charakteru wzoru wspdlnotowe-
go wskutek jego publicznego ujawnienia, EPS 2010, Nr 4; faz, Wzorzec zorientowanego uzyt-
kownika w prawie wzorow przemystowych, EPS 2011, Nr 6; J. Sienczylo-Chlabicz,
Z. Zawadzka, Patent europejski o jednolitym skutku. Konsekwencje przyjgcia jednolitego syste-
mu ochrony patentowej, PUG 2013, Nr 7; J.J. Sitko, Firma i jej ochrona, Warszawa 2009; tenze,
Firma w $wietle przepisow kodeksu cywilnego, PPH 2003, Nr 5; J. Skqpski, Umowa licencyjna
w polskim prawie prywatnym migdzynarodowym, ZNUJ 1973, Nr 1; E. Skowronska-Bocian,
Prawo cywilne. Czgs$¢ ogdlna. Zarys wyktadu, Warszawa 2005; R. Skubisz, Dylematy wyczerpa-
nia prawa z rejestracji znaku towarowego w prawie Unii Europejskiej, w: 4. Nowicka (red.),
Prawo prywatne czasu przemian. Ksigga pamiatkowa dedykowana Prof. S. Sottysinskiemu, Po-
znan 2005; fenze, Funkcje znaku towarowego, w: Ksigga pamiatkowa z okazji 80-lecia rzecznic-
twa patentowego w Polsce, Warszawa 2001; tenze, glosa do wyroku TS z 22.11.2007 r.,
C-328/06, EPS 2008, Nr 1; tenze, Ochrona geograficznych oznaczen pochodzenia w prawie
wspolnotowym i polskim, EPS 2006, Nr 2; tenze, Pierwszenstwo do uzyskania patentu, Warsza-
wa 1982; tenze, Podstawy prawa, w: System PrPryw, t. 14A, 2012; tenze, Pojgcie i systematyka
prawa wilasnoséci przemystowej. Klasyfikacja podmiotowych praw wlasnosci przemystowej,
w: System PrPryw, t. 14A, 2012; tenze, Pojgcie 1 systematyka prawa wlasno$ci przemystowe;.
Klasyfikacja podmiotowych praw wlasnosci przemystowej, w: System PrPryw, t. 14A, 2012;
tenze, Prawo wtasnosci przemystowej (charakterystyka ogdlna), PiP 2002, Nr 3; fenze, Prawo
z rejestracji znaku towarowego i jego ochrona. Studium z prawa polskiego na tle prawno-po-
réwnawczym, Lublin 1988; fenze, Prawo z rejestracji znaku towarowego i jego ochrona. Stu-
dium z zakresu prawa polskiego na tle prawno-poréwnawczym, Lublin 1988; fenze, Roszczenie
o wydanie bezpodstawnie uzyskanych korzysci w prawie wlasnosci przemystowej, w: A. Kidy-
ba, R. Skubisz (red.), Wspoélczesne problemy prawa handlowego. Ksigga jubileuszowa prof.
dr hab. Marii Pozniak-Niedzielskiej, Warszawa 2007; tenze, Wtasnos¢ przemystowa w systemie
prawa, w: System PrPryw, t. 14A, 2012; tenze, Zakres wyczerpania praw wlasnosci przemysto-
wej w prawie polskim, PPH 2002, Nr 1; tenze, Zdolno$¢ odrozniajaca znaku towarowego
w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci Wspolnot Europejskich, w: A. Adamczyk (red.),
Wspolnotowe i krajowe regulacje prawne w dziedzinie ochrony wlasnos$ci przemystowej. zbior
referatow z Seminarium Rzecznikow Patentowych Szkot Wyzszych, Cedzyna 19-23 wrzesnia
2005 r., Kielce 2005; R. Skubisz, M. Trzebiatowski, Znaki towarowe w prawie mig¢dzynarodo-
wym i w prawie Unii, w: System PrPryw, t. 14B, 2012; M. Stomski, Postgpowanie zgloszeniowe
przed Urzgdem Patentowym PRL, ZNUJ 1981, Nr 26; Stownik jezyka polskiego PWN,
http://sjp.pwn.pl; D. Sokotowska, Prawo tworcy do wynagrodzenia w prawie autorskim, Poznan
2013; B. Soltys, Klientela przedmiotem aportu w spotkach kapitatowych, AUWr 1995, Nr 242;
tenze, Nazwy handlowe i ich ochrona w prawie polskim, Krakow 2003; S. Softysinski, Are Trade
Secrets Property? IIC 1986, Nr 3; tenze, Charakter praw wynalazcy, Poznan 1967; tenze, Dyspo-
nowanie autorskimi uprawnieniami osobistymi, w: B. Kordasiewicz, E. Letowska (red.), Prace
z prawa cywilnego. Wydane dla uczczenia pracy naukowej profesora Jozefa Stanistawa Piat-
kowskiego, Ossolineum 1985; tenze, Licencje na korzystanie z cudzych rozwiazan technicz-
nych, Warszawa 1970; tenze (i in.), List otwarty w sprawie jednolitej ochrony patentowej i Jed-
nolitego Sadu Patentowego, dostgpny na stronie internetowej, http://www.rzecznikpatentowy.
org.pl/nie_dla_pat_jed/List_otwarty.projekt.24.5.2012.pdf; tenze, O projekcie jednolitej ochro-
ny patentowej w Unii Europejskiej, w: K. Klafkowska-Wasniowska, M. Mataczynski, R. Sikorski
(red.), Problemy polskiego i europejskiego prawa prywatnego. Ksigga pamiatkowa Profesora
Mariana Kgpinskiego, Warszawa 2012; tenze, Prawo wynalazcze. Komentarz, Warszawa 1975;
tenze, Projekty wynalazcze, System PrWint, t. 3; fenze, Umowy know-how, w: System PrPryw,
t. 14A, 2012; S. Softysinski, S. Gogulski, komentarz do art. 11 ZNKU, w: Szwaja, Komentarz
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ZNKU, 2013; S. Softysinski, A. Szajkowski, T. Szymanek, Komentarz do prawa wynalazczego,
Warszawa 1990, M. Sosniak, Umowy o $wiadczenie ustug z artykutu 750 kodeksu cywilnego,
PiP 1981, Nr 5; M. Staszkow, Ustawa o wynalazczosci z 1972 r. w $wietle doktryny i praktyki,
SIS 1978, Nr 3; tenze, Zarys prawa wynalazczego, Warszawa 1974; R. Ver Steeg, The Roman
Law Roots of Copyright, MLR 2000, Nr 2; R. Stefanicki, Ochrona wspdlnotowych nazw pocho-
dzenia, PiP 2009, Nr 1; A. Stuglik, Ochrona produktow informatycznych w prawie wiasnosci
przemystowej, Pal. 2004, Nr 9—10; U. Suthersanen, Design Law. European Union and United
States of America, London 2010; B. Swaczyna, Hipoteka umowna, Warszawa 2007; M. Szacin-
ski, Ustalenie utworu jako przestanka ochrony praw autorskich, Pal. 2013, Nr 9-10; A. Szajkow-
ski, Postepowanie w sprawie udzielenia patentu, PNUS 1976, Nr 3; tenze, Wynalazki wspolne.
Aspekty prawne, Ossolineum 1982; K. Szczepanowska, Prawo do patentu, PUG 1993, Nr 2;
K. Szczepankowska-Koztowska, Czy patent jednolity jest potrzebny — glos w dyskusji, EPS
2013, Nr 4; taz, Patent europejski. Przedmiotowy zakres ochrony, Warszawa 1998; taz, Pojecie
wzoru przemystowego — migdzy funkcjonalnoscia a estetyka, PPH 2010, Nr 3; faz, Uzywanie
firmy jako naruszenie prawa ochronnego na znak towarowy, PPH 2008, Nr 10; taz, Wyczerpanie
praw wiasnosci przemystowej. Patent i prawo ochronne na znak towarowy, Warszawa 2003; faz,
Zdolnos¢ rejestracyjna wzoru w prawie Unii Europejskiej, PPH 2005, Nr 3; J. Szczotka, Najem
i uzyczenie egzemplarzy utworu jako odrgbne pola eksploatacji, Warszawa 2013; 4. Szewc, Na-
ruszenie wlasnosci przemystowej, Warszawa 2003; fenze, Prawo do uzyskania patentu na wyna-
lazek (prawo do patentu), Katowice 1979; tenze, System ochrony autorskiej i patentowej (podo-
bienstwa i roznice), w: K. Szczepanowska-Koztowska (red.), Oblicza prawa cywilnego. Ksigga
jubileuszowa dedykowana profesorowi Janowi Bleszynskiemu, Warszawa 2013; J. Szwaja, Fir-
ma w kodeksie cywilnym, Pr.Sp. 2004, Nr 1; fenze, Osiagnigcia naukowo-techniczne a ochrona
wilasnosci przemystowej, ZNUJ 1987, Nr 44; T. Targosz, Domena publiczna w prawie autor-
skim, ZNUJ 2007, Nr 100; T Targosz, K. Wilodarska-Dziurzynska, Umowy przenoszace autor-
skie prawa majatkowe, Warszawa 2010; A. Tischner, Komentarz do art. 11 rozporzadzenia Rady
(WE) nr 6/2002 z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie wzorow wspolnotowych, Lex/el. 2012; taz,
komentarz do art. 94—101, w: Kostanski, Komentarz PrWiPrzem, 2010; taz, Niezarejestrowany
wzor wspolnotowy, PPH 2006, Nr 7; taz, Odpowiedzialno§¢ majatkowa za naruszenie prawa do
znaku towarowego, Warszawa 2008; faz, Przestanki zdolno$ci rejestrowej wzoréw przemysto-
wych, SPP 2010, Nr 4, 2011, Nr 1; taz, Wzory przemyslowe w prawie migdzynarodowym i pra-
wie Unii Europejskiej, SPP 2010, Nr 4, 2011, Nr 1; S. Tomczyk, Arty$ci wykonawcey — prawa i ich
ochrona, Warszawa 2008; E. Traple, Ochrona informacji stanowiacej tajemnice przedsigbior-
stwa w ZNKU a ochrona tajemnic ujawnionych w trakcie negocjacji, MoP 2003, Nr 21; taz,
Ochrona informacji stanowiacych tajemnicg przedsigbiorstwa w ZNKU a ochrona tajemnic
ujawnionych w trakcie negocjacji, w: 10 lat zwalczania nieuczciwej konkurencji, MoP 2003,
Nr 21 (dodatek); taz, Stosunek czynu nieuczciwej konkurencji do praw wilasnosci intelektualne;j,
ZNUJ 2001, Nr 77; taz, Umowy o eksploatacje utworow w prawie polskim, Warszawa 2010;
taz, Ustawowe konstrukcje w zakresie majatkowych praw autorskich i obrotu nimi w dobie kry-
zysu prawa autorskiego, Krakow 1990; A. Troller, Ist der immaterialgiiterrechtliche ,,numerus
clausus” der rechtobjekte gerecht? w: ITus et lex. Festgabe fiir M. Gutzwiller, Bazylea 1959;
M. Trzebiatowski, Obowiazek uzywania znaku towarowego. Studium z prawa polskiego na tle
prawnoporéwnawczym, Warszawa 2007; fenze, Prawo do niezarejestrowanego znaku towaro-
wego jako sktadnik przedsigbiorstwa (krytyka wyrokow WSA i NSA w Warszawie), Rej. 2009,
Nr 5; tenze, Uzywacz uprzedni znaku towarowego (prawo polskie na tle prawnoporéwnaw-
czym), ZNUJ 2004, Nr 83; M. Tyczka, Przepisy proceduralne obowiazujace w zakresie wynalaz-
czos$ci. Proba oceny, Poznan 1969; G. Tylec, Imig i nazwisko osoby fizycznej oraz ich ochrona
w polskim prawie cywilnym, Lublin 2013; M. du Vall, Wynalazki i wzory uzytkowe w prawie
migdzynarodowym i prawie Unii Europejskiej, SPP 2011, Nr 1; tenze, Wzory uzytkowe — gene-
za, wspolczesne systemy ochrony, wnioski dla polskiego ustawodawcy, ZNUJ 2010, Nr 107,
tenze, Wzory uzytkowe i ich ochrona, SPP 2009, Nr 3; M. du Vall, H. Zakowska-Henzler, Wyna-
lazek, SPP 2010, Nr 4, 2011, Nr 5; J. Waluszewski, Prawo do patentu, ZNUJ 1978, Nr 18; tenze,
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Programy do maszyn cyfrowych jako przedmiot prawa, ZNUJ 1975, Nr 5; tenze, Sytuacja praw-
na tworcow programow komputerowych, PiP 1978, Nr 6; tenze, Uniewaznienie patentu. Zagad-
nienia konstrukcyjne, ZNUJ 1981, Nr 24; E. Wierzbicka, Cywilne prawa podmiotowe w dziedzi-
nie prawa wynalazczego, AUMCS 1982, t. XXIX; W. Wilodarczyk, Zdolno$¢ odroézniajaca znaku
towarowego. Z uwzglednieniem ustawy — Prawo wlasnosci przemystowej, Lublin 2001; 4. Woj-
ciechowska, Zdolno$¢ rejestracyjna wzoru przemystowego w swietle dyrektywy z 13 pazdzier-
nika 1998 r. o ochronie prawnej wzoréw przemystowych, ZNUJ 2002, Nr 80; E. Wojcieszko-
-Gluszko, Ochrona prawna know-how w prawie polskim na tle prawnoporéwnawczym, ZNUJ
2002, Nr 81; taz, Ochrona prawna znakow towarowych powszechnie znanych w prawie polskim
na tle prawnoporéwnawczym, ZNUJ 1995, Nr 65; taz, Pojecie znaku towarowego, w: System
PrPryw, t. 14B, 2012; taz, Tajemnica przedsigbiorstwa i jej cywilnoprawna ochrona na podsta-
wie przepisOw prawa nieuczciwej konkurencji, ZNUJ 2005, Nr 89; taz, Zdolnos¢ rejestrowa
wspolnotowych przestrzennych znakéow towarowych (przeglad orzecznictwa), ZNUJ 2010,
Nr 4; T Wos, Termin, warunek i zlecenie w prawie administracyjnym, PiP 1994, Nr 6; E.N. Woj-
cik, Zapachowy znak towarowy, ZNUJ 2010, Nr 3; S. Wojcik, Windykacyjna ochrona wlasnosci
w polskim prawie cywilnym, Krakow 1965; M. Zatucki, Licencja na uzywanie znaku towarowe-
go. Studium prawnoporownawcze, Warszawa 2008; fenze, Oznaczenia geograficzne napojow
spirytusowych — zarys nowej regulacji, PPH 2007, Nr 9; B. Ziemianin, Prawo cywilne. Czg$¢
ogo6lna, Poznan 2002; B. Ziemianin, K.A. Dadanska, Prawo rzeczowe, Warszawa 2008; F. Zoll,
Prawo cywilne. Czg$¢ ogodlna, Krakow 1899; fenze, Prawo cywilne. Opracowane gtownie na
podstawie przepisdOw obowiazujacych w Matopolsce, t. 2, Prawa rzeczowe i rzeczowym podob-
ne, Poznan 1931; fenze, Prawo na dobrach niematerialnych, w: Z. Cybichowski, Encyklopedja
podreczna prawa publicznego (konstytucyjnego, administracyjnego, i migdzynarodowego), t. 2,
Panstwo zwiazkowe — Zrodla lecznicze, Warszawa 1930; F. Zoll, A. Kraus, Polska ustawa
o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, Poznan 1929; Z. Zabinski, Wpltyw pojecia rzeczy na
ksztattowanie si¢ systemu prawa cywilnego, ZNUJ 1973, Nr 1; £. Zelechowski, glosa do wyroku
722.6.2010 r., IV CSK 359/09, OSP 2011, Nr 5, poz. 59; tenze, Zastaw zwykly i rejestrowy na
prawach wlasnosci przemystowej, Warszawa 2011; G. Zmij, Firma w prawie prywatnym mie-
dzynarodowym, Warszawa 2013.

1.1. Zagadnienia wstgpne

1.1.1. Pojecia wlasnoSci intelektualnej i wlasnosci przemystowej

1. Pojecie wlasnosci intelektualnej nalezy odrézni¢ od pojgcia wiasnosci przemy-
stowe;j.

1.1.1.1. Wlasnos¢ intelektualna

1. Wlasnos¢ intelektualna nawiazuje do pochodzenia przedmiotu ochrony, czyli
débr niematerialnych, ktére stanowia rezultat pracy intelektualnej cztowieka'. Dobra
niematerialne charakteryzuja si¢ tym, ze nie maja same w sobie fizycznej formy — po-
staci materialnej. Nie sa rzeczami. Przedmioty materialne sa bowiem dla dobr niema-
terialnych ,,no$nikami” umozliwiajacymi ich poznanie i korzystanie z nich. Nie nale-
zy jednak dobra niematerialnego, bgdacego wynikiem intelektualnej pracy cztowieka,
utozsamiaé z przedmiotem materialnym, ktory jest tylko ucielesnieniem dobra niema-
terialnego (zob. Nb 26 i n.). W literaturze przedmiotu jako przyktad wskazuje si¢ czg-

1 Zob. A. Szewc, G. Jyz, Prawo wlasnosci przemystowej, 2003, s. 2.
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sto ksiazke, czyli zbior zadrukowanych kartek, ktore sa ucielesnieniem niematerialne-

go dobra, czyli utworu'.

2. Uwazam, ze obecnie pojgcie wlasno$ci intelektualnej nalezy traktowac¢ jako po-
jecie nadrzedne nad pojgciem wlasnosci przemystowej. W konsekwencji wlasnosé
przemystowa nalezy uznaé za cz¢$¢ szerszego pojecia, jakim jest wlasnosé intelektual-
na, ktére swoim zakresem obejmuje takze przede wszystkim prawo autorskie i prawa
pokrewne?, a takze wymieniang w literaturze przedmiotu ochrong baz danych?.

W taki tez sposob zostato zdefiniowane pojgcie wlasnosci intelektualnej w art. 2
pkt VIII Konwencji o ustanowieniu Swiatowej Organizacji Wlasno$ci Intelektual-
nej z 1967 r.4, zgodnie z ktérym wlasnoé¢ intelektualna oznacza prawa odnoszace sig
do: dziet literackich, artystycznych i naukowych, interpretacji artystow interpretato-
réow oraz do wykonan artystow wykonawcow, do fonograméw i do programéw radio-
wych i telewizyjnych, wynalazkéw we wszystkich dziedzinach dziatalnosci ludzkie;j,
odkry¢ naukowych, wzoréw przemystowych, znakéw towarowych i ustugowych, jak
rowniez do nazw handlowych i oznaczen handlowych, ochrony przed nieuczciwa kon-
kurencja oraz wszelkie inne prawa dotyczace dziatalnosci intelektualnej w dziedzinie
przemystowej, naukowej, literackiej i artystyczne;.

3. Szeroko wtlasno$¢ intelektualna zostata zdefiniowana tez w art. 1 ust. 2 Porozu-
mienia TRIPS. Pod pojeciem ,,wlasnosci intelektualnej” na potrzeby TRIPS rozumieé¢
nalezy wszystkie kategorie wtasnosci intelektualnej stanowiace przedmiot uregulowan
Sekcji 1-7 Czgsci 11, czyli prawa autorskie i pokrewne, znaki towarowe, oznaczenia
geograficzne, wzory przemystowe, patenty, wzory masek (topografie) uktadéw scalo-
nych, ochrong tajemnicy nieujawnione;.

4. Wyrazem rozdzielenia wlasnos$ci intelektualnej na prawo wlasnosci przemy-
stowej 1 prawo autorskie sa dwie migdzynarodowe konwencje — Konwencja paryska
z 1883 r. 0 ochronie wlasnosci przemystowej oraz Konwencja bernenska z 1886 r.
o ochronie dziet literackich i artystycznych.

W literaturze przedmiotu nie wszyscy jednak stoja na takim stanowisku, niektorzy
autorzy wskazuja bowiem, ze w XIX i XX w. doszto do wyodrebnienia dwoch katego-
rii wlasno$ci dobr niematerialnych: wtasnosci intelektualnej obejmujacej utwory i wla-
sno$¢ przemystowej obejmujacej pozostate dobra’.

5. Mimo proby rozdziatu wlasnosci intelektualnej i wtasnosci przemystowej trzeba
mie¢ na uwadze, ze nie zawsze mozna wytyczy¢ linig¢ podzialu pomigdzy tymi pojeg-
ciami. Nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladem, ze ,,mi¢dzy wlasnosécia naukowa, literacka i ar-
tystyczna a wlasnos$cia przemystowa nie ma $cistej granicy. Niektore dobra moga by¢

przedmiotem obu sfer wasnosci”®.

1 Zob. U. Prominska, w: Nowirska, Prominska, du Vall, Prawo wiasnoéci przemystowej, 2005, s. 15,
a takze A. Kur, T. Dreier, European Intellectual Property Law, Text, Cases and Materials, Cheltenham—Nor-
thampton 2013, s. 2.

2Tak tez P. Kostariski, £. Zelechowski, Prawo wlasnosci przemystowej, Warszawa 2014, s. 2, Nb 4-5.

3 Tak R. Skubisz, Wasno$¢ przemystowa w systemie prawa, w: System PrPryw, t. 14A, 2012, s. 54,
Nb 128.

4 Konwencja zostata sporzadzona w Sztokholmie 14.7.1967 r. (Dz.U. z 1975 r. Nr 9, poz. 49, zat.).

3 U. Prominska, w: Nowiriska, Prominiska, du Vall, Prawo wlasnosci przemystowej, 2005, s. 17.

©Zob. A. Szewe, G. Jyz, Prawo wlasno$ci przemystowej, 2003, s. 2—4.

10 J. Kepinski



