Przedmowa

Historia powszechna ustroju i prawa nie jest przedmiotem tatwym. Obej-
muje wiele problemow, z ktérych niemato jest nadal kwestig badan i sporéw
naukowych. Inna trudno$¢ tego wyktadu tkwi w tym, iz opracowujacy temat
musi stana¢ przed ogromem materiatdw, wérdd ktorych trzeba dokona¢ wias-
ciwego wyboru i uzasadnionej selekcji.

Niniejszy podrgcznik ma charakter studium porownawczego, uwzglednia-
jacego dzieje historii ustroju i prawa panstw europejskich, a nawet obu Ame-
ryk, gtéwnie jednak Stanow Zjednoczonych. Sytuacja taka zmusita piszacego
do odejscia od schematu wigkszosci dotychczasowych opracowan, sprowa-
dzajacych histori¢ ustrojow panstwowych i prawa do przedstawienia kilku
wybranych historii narodowych, na rzecz dziejow poréwnawczych w skali
prawie catej Europy, a nawet Ameryki i Azji, przez co obserwacja nabrala
charakteru uniwersalnego. Ujecie takie wymusito konieczno$¢ opracowania
historii ustroju i prawa wielu panstw, o ktorych dotychczasowe podreczniki
w ogole nie wspominaty lub tylko wzmiankowatly, np. Hiszpanii, Portuga-
lii czy panstw skandynawskich. Jak si¢ wydaje, zwrocenie uwagi na te kraje
nie tylko wzbogaca stan wiedzy polskiego historyka prawa, lecz ma réwniez
charakter badawczy. Przysporzy¢ to moze jednak niemato trudno$ci w opa-
nowaniu nazbyt obszernego materiatu. W zwiazku z tym przy jego selekcji
kierowatem si¢ zasada wyboru kwestii uznawanych za najwazniejsze. Nie
sposob bylo przy tej okazji pomingé szczegotow. Pamigtac jednak nalezy,
ze ich przyswojenie nie jest celem samym w sobie. Gtowng uwagg nalezy
zwrdci¢ bowiem na dostrzeganie zwigzkow migdzy nimi, by na tej podsta-
wie formutowac i interpretowaé uogoélnienia, tyle ze w skali catych kontynen-
tow, nie za§ wybranych krajow. Wspomniana metoda moze wywota¢ dyskusje
1 zastrzezenia. Wytlumaczeniem przyjetego uktadu jest jednak podotanie wy-
mogom Wydawnictwa C.H.Beck, ktore niniejsze studium zakwalifikowato
do serii ,,Studia Prawnicze”, uwzgledniajacej przedstawienie pelnego syste-
mu historii ustroju i prawa, na podstawie elementéw prawnoporownawczych.
W zwigzku z tym rozmiar podrgcznika zostat znacznie rozszerzony, co po-
zwolito na powigkszenie pola obserwacji.

Pod wzgledem chronologicznym studium obejmuje histori¢ powszech-
ng ustrojow panstwowych i prawa od starozytnosci po czasy wspotczesne.



VIII Przedmowa

W zwigzku z tym opracowanie podzielone jest, w zgodzie z tradycyjng pe-
riodyzacjg, na pi¢¢ cze¢sci, obejmujacych: starozytnosé, sredniowiecze, cza-
Sy wezesnonowozytne, czasy poznonowozytne oraz wspotczesnosé. Przyjecie
tego ukfadu dla historii ustroju i prawa stanowi pewne uproszczenie, gdyz
niektore z tych epok, zwlaszcza ostatnie, wywoluja do dzisiaj dyskusje, ktore
wynikaja z réznych ocen przebiegu proceséw prawnoustrojowych, jak i cza-
su ich trwania. W zwigzku z tym podziatu dokonano w znaczeniu ogdlnym,
wyjasniajagcym rozwoj procesow dziejowych, bez przyjmowania jednolitych
i obowigzujacych dat. Ostatecznie cato$¢ zamknigto na 1945 r., co nie powin-
no budzi¢ zastrzezen.

Dla ufatwienia korzystania z podrecznika wprowadzono: umiarkowanie
rozbudowang strukture tekstu, z podzialem na mniejsze partie, pogrubienia
druku dla wazniejszych poje¢ oraz petit dla tekstu uzupehiajacego wyktad
zasadniczy. Calo$¢ uzupetniaja ogdélne wstepy historyczne, ktérych nie moz-
na byto uniknaé, zwtaszcza gdy porusza si¢ histori¢ panstw, ktorej student nie
wyniost z wezesniejszej edukacji szkolnej, oraz indeksy.

W podrgczniku wykorzystany zostat dorobek uczonych zarowno polskich,
jak i zagranicznych, zawarty w fundamentalnych podrecznikach i pracach mo-
nograficznych, a nawet czastkowych. Utatwieniem dla Czytelnika pragnacego
dotrze¢ do bogatej literatury prawnohistorycznej przedmiotu jest zamiesz-
czenie jej podstawowego wykazu na poczatku pracy. W wydaniu czwartym
(zmienionym) ograniczono rysy historyczne, pominigto wiele zagadnien z hi-
storii my$li oraz gospodarki, a takze opuszczono fragmenty nazbyt szczeg6-
towe dla nauki przedmiotu przez studenta, w tym zrodta prawa rzymskiego,
z racji odrgbnych podrecznikow.
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