Przedmowa

1. Arbitraz handlowy stat si¢ w Polsce przedmiotem coraz wigkszego zainteresowa-
nia. Swiadczy o tym nie tylko wzrastajace znaczenie polskich statych sadéw arbitrazo-
wych oraz arbitrazu ad hoc w procesie rozstrzygania sporéw gospodarczych (handlo-
wych), ale takze czg¢sto pojawiajace si¢ na rynku wydawniczym publikacje z zakresu
prawa arbitrazowego w formie podrgcznikow, komentarzy, monografii oraz licznych
artykutow ukazujacych si¢ w polskich periodykach naukowych czy w ksiggach pa-
miatkowych poswigconych w catosci lub w znacznej czgsci prawu arbitrazowemu badz
w ramach publikacji pokonferencyjnych z tego zakresu.

2. Niniejszy tom, przygotowany przez grupg praktykow oraz przedstawicieli doktry-
ny prawa, ma —zgodnie z zatozeniami Systemu Prawa Handlowego — charakter opraco-
wania systemowego, ktore odnosi si¢ do arbitrazu handlowego — zaréwno krajowego,
jak 1 migdzynarodowego.

Laczne ujgcie w tym opracowaniu arbitrazu krajowego i migdzynarodowego wy-
nika stad, ze pomigdzy tymi dwoma rodzajami arbitrazu handlowego nie ma zadnych
istotnych réznic systemowych, a nawet stosuje si¢ w wigkszosci przypadkow te same
przepisy prawa arbitrazowego kraju miejsca arbitrazu, bez wzgledu na to, czy spor jest
»krajowy”, czy ,,migdzynarodowy”. Chodzi tu o znaczenie podmiotowe powyzszego
rozgraniczenia, a wigc o okoliczno$é, czy stronami sporu sa tylko podmioty prawa
polskiego, czy tez jedna ze stron sporu jest podmiot prawa obcego.

Skoro jednak niniejszy tom ma stanowi¢ opracowanie systemowe z zakresu pol-
skiego prawa arbitrazowego, za$ przepisy prawa polskiego moga znalez¢ zastosowanie
takze do arbitrazu migdzynarodowego (w znaczeniu art. 1 ust. 3 ModelU), to konieczne
stalo si¢ przyjecie wspdlnego zatozenia — w odniesieniu do wszystkich rozwazan prowa-
dzonych w tym tomie — ze miejsce arbitrazu zostato ustalone w Polsce, badZz w Polsce
prowadzone bedzie postgpowanie delibacyjne o uznanie albo stwierdzenie wykonalno-
$ci wyroku sadu arbitrazowego, czy takze polskie sady powszechne beda rozpoznawaé
skarge o uchylenie wyroku sadu arbitrazowego (zagranicznego badz krajowego).

Uwzglednienie okolicznosci, ze spory arbitrazowe z udziatem stron dzialajacych
pod rzadem prawa obcego, moga toczy¢ si¢ w Polsce, stato si¢ przyczyna szerokiego
uwzglednienia zagadnien kolizyjnoprawnych, przedstawionych w Rozdziale 4 niniej-
Szego tomu.

3. Z drugiej jednak strony, nie mozna niniejszego opracowania sprowadzi¢ do ana-
lizy podrecznikowej badz systemowej tylko przepisow polskiego prawa arbitrazowego,
ktére zostaty zamieszczone w art. 1154-1217 KPC.

Wynika to przede wszystkim stad, ze w przypadku dokonania przez strony sporu
zapisu na staty sad polubowny, strony sporu, a takze zespot orzekajacy beda stosowac
przede wszystkim przepisy regulaminu tego sadu. Z kolei w przypadku prowadzenia
sporu przed arbitrazem ad hoc, strony z reguly bgda przewidywac w zapisie na sad po-
lubowny stosowanie Regulaminu Arbitrazowego UNCITRAL z 2010 r., przygotowanego
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z mys$la o arbitrazach ad hoc, wprawdzie tylko migdzynarodowych, ale z powodzeniem
znajdujacego zastosowanie w polskim arbitrazu krajowym. W konsekwencji wspomnia-
ne regulacje prawa arbitrazowego bedace normami soft law beda w praktyce ,,wypierac”
stosowanie przepisow KPC o prawie arbitrazowym, skoro normy regulaminowe w wielu
kwestiach zawieraja wyczerpujace rozstrzygnigcia danych kwestii prawnych z zakresu
np. formowania zespotu orzekajacego, prowadzenia postgpowania arbitrazowego oraz
wydawania wyroku itd.

Coraz wigksze zastosowanie — w arbitrazu prowadzonym w Polsce — znajda tez pew-
ne zwyczaje, czy praktyki, ktorych uwzglednienie znajduje swa podstawe normatywna
wart. 1184 § 2 zd. 1 KPC, ze w braku odmiennego uzgodnienia stron, sad polubowny
moze, z zastrzezeniem przepisow ustawy, prowadzié postgpowanie w taki sposob, jaki
uzna za wlasciwy. Przepis ten recypuje tres¢ art. 19 ModelU. Stad m.in. w polskiej
praktyce arbitrazowej coraz czgsciej stosuje si¢ written statements, czy tez nawiazuje
si¢ odpowiednio do instytucji terms of reference.

Oznacza to w konsekwencji, ze ograniczenie systemu polskiego prawa arbitrazo-
wego tylko do analizy prawnej wlasciwych przepisow KPC stanowitoby wypaczenie
obrazu arbitrazu w Polsce, jako prywatnego, adjudykacyjnego sposobu rozstrzygania
sporéw prawnych. Stad konieczne byto siggnigcie do norm soff law opracowanych nie
tylko przez Organizacj¢ Narodéw Zjednoczonych ds. Migdzynarodowego Prawa Hand-
lowego (UNCITRAL), ale takze do stosowanych w praktyce innych norm soft law przy-
gotowanych np. przez IBA (International Bar Association), nie wspominajac o licznych
normach regulaminowych. To samo nalezy odnie$¢ do konwencji migdzynarodowych.

4. Zatozenie szerokiego i w miarg pelnego odzwierciedlenia obrazu arbitrazu hand-
lowego w Polsce (krajowego i migdzynarodowego) wymagato uwzglednienia tez szcze-
gblnych rodzajow arbitrazu handlowego, ktore ze wzgledu na swoj specyficzny przed-
miot rzadza si¢ tez szczegdlnymi regutami, a zwlaszcza wywotuja pewna wlasciwa
sobie grupg probleméw prawnych, ktore niekoniecznie musza wystgpowaé w innych
rodzajach arbitrazu (np. watpliwo$ci zwiazane ze zdatnoscia arbitrazowa okreslonej gru-
Py sporow, wystgpowanie sporow wielostronnych, pojawianie si¢ powiazanych ze soba
ciagdw umow, z ktorych tylko czgs¢ zawiera zapis na sad polubowny, nie wspominajac
o formie zapisu na sad polubowny, czy tez o mozliwosci prowadzenia postgpowania
arbitrazowego w cyberprzestrzeni).

To zatozenie leglo u podstaw wyodrebnienia Czesci I1I tomu pt. ,,Szczegolne dzie-
dziny arbitrazu handlowego”, na ktora sktadaja sig: arbitraz morski (Rozdziat 13), ar-
bitraz w umowach budowlanych (Rozdzial 14), arbitraz korporacyjny (Rozdziat 15),
arbitraz sportowy (Rozdzial 16) i tzw. arbitraz internetowy rozstrzygajacy spory o na-
zwy domen internetowych (Rozdzial 17).

W konsekwencji zagadnienia ogolne, a wige wspolne wszystkim rodzajom arbitrazu
handlowego, wymagaty utworzenia tez odrgbnej czgsci tomu, tj. Czesci II pt. ,,Ogdlne
zagadnienia arbitrazu handlowego”. Czg$¢ tg tworza wedtug kryterium ,,0d ogétu do
szczegodtu”, a takze wedtug kryterium chronologicznego takie zagadnienia jak: zdolnos¢
i zdatno$¢ arbitrazowa (Rozdziat 6), umowa o arbitraz czyli zapis na sad polubow-
ny (Rozdziat 7), arbitrzy i zespdt orzekajacy (Rozdziat 8), postgpowanie arbitrazowe
(Rozdziat 9), wyrok i zasady wyrokowania (Rozdziat 10), koszty arbitrazu handlowego
(Rozdziat 11) 1 w koncu postgpowanie postarbitrazowe (Rozdziat 12).

W ramach zagadnien ogélnych mozna jednak dostrzec pewne kwestie wstgpne,
zwiazane przede wszystkim z zagadnieniami pojgciowymi, a takze istotnymi dla kaz-

XXVI



Przedmowa

dego prawnika zrédtami prawa. Kwestie te zostaty niejako ,,wyciagnigte przed na-
wias” i zmieszczone w ramach Czesci [ tomu pt. ,,Zagadnienia wprowadzajace”. Sg to
wigc takie zagadnienia jak: pojecie, rodzaje i charakter prawny arbitrazu handlowego
(Rozdziat 1), zrodta prawa o arbitrazu handlowym — polskim i migdzynarodowym
(Rozdziat 2), modele krajowej regulacji prawa o arbitrazu handlowym (Rozdziat 3),
wspomniane wyzej zagadnienia kolizyjnoprawne (Rozdziat 4), a takze upadtos¢ strony
postepowania arbitrazowego (Rozdziat 5).

5. Pelne zrozumienie zakresu i funkcji badanej instytucji prawnej, a w tym przypad-
ku arbitrazu handlowego, jest zazwyczaj mozliwe poprzez jej odgraniczanie od innych
zblizonych kategorii prawnych. W przypadku arbitrazu handlowego taka instytucjg¢ sta-
nowia arbitraz inwestycyjny (Rozdzial 18) i alternatywne formy rozstrzygania sporéw
— ADR (Rozdziat 19). Staty si¢ one tez podstawa do wyodrebnienia kolejnej, tj. Czgsci
IV tomu pt. ,,Zagadnienia pozostate”.

O ile alternatywne formy rozstrzygania sporow, w tym zwlaszcza mediacja, nie
budza watpliwosci, ze stanowia one kategori¢ odrgbna od arbitrazu handlowego, o tyle
w przypadku arbitrazu inwestycyjnego przynajmniej prima facie takie watpliwosci
moga powstaé. Stad Rozdziat 19 nie stanowi wyczerpujacego opisu 4ADR-6w, a jedy-
nie podjeto w nim probe odgraniczenia alternatywnych form rozstrzygania sporéow od
arbitrazu.

Natomiast Rozdziat 18 stawia sobie za cel wyczerpujace opisanie arbitrazu inwesty-
cyjnego, ktory ze swej istoty nie jest arbitrazem handlowym. Rozstrzygane sa tam bo-
wiem spory z zakresu prawa publicznego, powstate na gruncie zasadniczo bilateralnych
umoé6w inwestycyjnych (BIT), a nie spory z zakresu prawa prywatnego. Nast¢pnie mamy
tam do czynienia ze szczegdlnym rodzajem zapisu na sad polubowny, gdyz panstwo
na mocy umowy migdzynarodowej zgadza si¢ z gory w tej umowie na rozstrzygnigcie
sporu na drodze arbitrazowej oraz na przyjgcie roli pozwanego. W koncu podmiotami
tego sporu sa: z jednej strony — panstwo (podmiot prawa publicznego), za$ z drugiej
strony — przedsigbiorca (podmiot prawa prywatnego).

6. Okres ponad pigciu lat, ktory uptynal od wydania pierwszego niniejszego tomu
Systemu Prawa Handlowego pt. ,,Arbitraz handlowy” w roku 2010 przynidst szereg
zmian w szeroko rozumianym prawie arbitrazowym, a takze znaczace powigkszenie
w tym zakresie dorobku polskiej doktryny prawa, a takze licznie wyrazanych pogladow
polskiej judykatury. To legto u podstaw potrzeby opracowania wydania drugiego tego
tomu.

Za znaczacy nalezy uzna¢ rok 2010, w ktérym przyjeto nowa wersj¢ Regulaminu
Arbitrazowego UNCITRAL, zastepujaca dotychczasowa wersje z roku 1976. To z kolei
spowodowato lawing zmian regulaminow statych sadow arbitrazowych zmierzajacych
do uregulowania nowych zjawisk pojawiajacych si¢ w arbitrazu handlowym (np. ar-
bitraz wielostronny, wykorzystanie elektronicznych srodkéw komunikacji, tzw. case
managament, kadtubowe zespoty orzekajace, faczenie postegpowan arbitrazowych, ar-
biter dorazny itd.). Wymieni¢ tutaj nalezy Regulamin SCC (2010), ICC (2012), VIAC
(2013), LCIA (2014), a takze Regulaminy polskich statych sadow arbitrazowych, tj. S.A.
KIG (2015), czy S.A. przy Konfederacji Lewiatan (2012 ze zm. z 2105 r.). Wspomniana
wyzej IBA wydata nowe wersje swych podstawowych dokumentow, tj. Regulaminu
dotyczacego postgpowania dowodowego (2010), Wytycznych dotyczacych konfliktu
interesOw (2104) czy po raz pierwszy wydata dokument Wytycznych dotyczacych re-
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prezentacji stron (2013) — wszystkie odnoszace si¢ do migdzynarodowego arbitrazu
handlowego.

Uchwalona 10.9.2015 r. ustawa o zmianie niektorych ustaw w zwiazku ze wspie-
raniem polubownych metod rozwiazywania sporéw dokonata zmian przepisow prawa
arbitrazowego (art. 1207, art. 1208, art. 1210, art. 12131215 KPC) odnoszacych si¢ do
tzw. stadiow postarbitrazowych, wprowadzajac co do zasady — postulowana przez pol-
skie srodowisko arbitrazowe — jednoinstancyjno$¢ postgpowania skargowego i deliba-
cyjnego, poddajac je jednoczesnie kognicji wlasciwego miejscowo sadu apelacyjnego.
Niezaleznie od tego regulacja ta zmienita charakter prawny stadiow postarbitrazowych
w stosunku do dotychczasowych utrwalonych pogladéw doktryny w tym zakresie.
Zmiany te oraz nieuwzglednione dotychczas postulaty de lege ferenda zostaty objgte
tzw. ,,Biala Ksigga — propozycji zmian legislacyjnych majacych na celu ulepszenia ram
prawnych sadownictwa polubownego w Polsce” z 2014 r. (red. B. Gessel-Kalinowska
vel Kalisz, M. Zachariasiewicz).

Za znaczacy powinno si¢ uznac tez przyrost piSmiennictwa polskiego z zakresu pra-
wa arbitrazowego. Nalezy tu zwlaszcza wymieni¢ liczne artykuly dotyczace wylacznie
arbitrazu handlowego oraz arbitrazu inwestycyjnego zawarte w Ksigdze Jubileuszowej
60—lecia Sadu Arbitrazowego przy KIG (Warszawa 2010), czy ksiag pamiatkowych
dedykowanych dr Andrzejowi Tynelowi (Warszawa 2012), prof. Jerzemu Rajskiemu
(Warszawa 2015), a takze obszerne fragmenty ksiag pamiatkowych dedykowanych prof.
Tadeuszowi Erecinskiemu (Warszawa 2011) oraz prof. Feliksowi Zedlerowi (Warszawa
2012). Nie sposob tez pomina¢ publikowanych materiatéw pokonferencyjnych doty-
czacych np. udziatu 0séb trzecich w postgpowaniu arbitrazowym, wyroku sadu arbitra-
zowego, prowadzenia postgpowania arbitrazowego, arbitrazu korporacyjnego. Polska
doktryna arbitrazowa wzbogacita si¢ o r6zne monografie, z ktorych tytutem przyktadu
mozna wymieni¢ opracowania £. Blaszczaka, Wyrok sadu polubownego w postepowa-
niu cywilnym (Warszawa 2010); 4. W. Wisniewskiego, Migedzynarodowy arbitraz hand-
lowy w Polsce (Warszawa 2011) czy K. Zawislaka, Receptum arbitrii (Warszawa 2012),
a takze o komentarze, np. Komentarz do Regulaminu Arbitrazowego UNCITRAL P. No-
waczyka, A. Szumanskiego, M. Szymanskiej (Warszawa 2011). Obszerniejsze stato si¢
takze orzecznictwo Sadu Najwyzszego czy wybranych sadow apelacyjnych odnoszace
si¢ do arbitrazu handlowego. Chodzi tu zwlaszcza o poglady judykatury dotyczace rozu-
mienia pojgcia porzadku publicznego, wylaczenia arbitra czy prejudycjalnosci wyroku
sadu arbitrazowego itd.

Krakow, sierpien 2015 r. Prof. zw. dr hab. Andrzej Szumanski
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