ABSENTIA

Absencja, nieobecnos¢, oddalenie od jakiegos miejsca, niestawiennictwo powoda
(— actor) lub pozwanego (— reus) w sadzie (D. 50.16.99), brak czegos, ew. urlop.
Skutki absentia, jako niestawiennictwa w procesie (— iudicium), zalezaty w duzej mie-
rze od charakteru samego procesu i od rodzaju postepowania. Proces legisakcyjny
w pierwszej fazie (in iure) wymagat obecnosci stron (— partes in lite) do jego prowa-
dzenia i przewidywal mozliwo$¢ doprowadzenia pozwanego przed sad przy po-
mocy uzycia sily. Absencja w fazie drugiej postepowania (apud iudicern) skutkowata
szczegolnym aktem jurysdykcyjnym w postaci sadowego przysadzenia na korzysé
drugiej strony (— addictio). W ramach postepowania formutkowego (— formula) skut-
ki absentia takze $cisle wiazaty sie z jego fazami i byly adekwatne do rodzaju skargi
(— actio) wniesionej w fazie pierwszej. Natomiast nieobecnosc strony w fazie drugiej
powodowata jednoznacznie przegranie sprawy. W jednolitym postepowaniu kogni-
cyjnym absencja powoda lub pozwanego powodowata skutki prawne w postaci np.
circumductio edicti z mozliwoscia wniesienia nowej skargi czy absolutio ab instantia
w sytuacji nieprowadzenia przez powoda postepowania przez cztery miesigce w ra-
zie stawiennictwa pozwanego. Zasady te zachowat sredniowieczny proces rzymsko-
-kanoniczny. Absentia mogla wywolywac rozmaite skutki réwniez poza procesem,
np. w sytuacji zasiedzenia (bieg terminu; — usucapio), kontraktéw stownych (— ver-
bum) czy tez pelnienia funkgji opiekuna (— tutela) lub kuratora (— cura).

[L.P.]

ABSOLUTIO

Uwolnienie, uniewinnienie. Termin ten pochodzi od tacinskiego czasownika ab-
solvere (,,odlaczy¢”, ,,uwolni¢ od czegos”) i odnosi sie do wyroku (— sententia/
res iudicata), moca ktorego pozwany (— reus) w procesie cywilnym (— iudicium)
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zostawat uwolniony. W procesie formutkowym uzywano go bezposrednio w for-
mutlce (— formula) upowazniajacej sedziego do wydania wyroku absolutoryjnego.
Charakter wyroku mégt by¢ bowiem albo kondemnatoryjny (— condemnatio), albo
absolutoryjny. Istnienie absolutio we wspdtczesnym prawodawstwie jest uwarun-
kowane prawidtami logiki oraz utrwalong spuscizng prawa rzymskiego. Z tacin-
skiej paremii prawniczej: ,W razie watpliwosci na korzys$¢ pozwanego” (In dubio
pro reo), wynika zasada, Ze sad nie moze w procesie cywilnym pozostawi¢ sprawy
nierozstrzygnieta. W wyrokowaniu zatem uznaje si¢ zasadno$¢ roszczenia badz
nie. W przypadku niedostatecznego dowiedzenia roszczen powoda (— actor)
uwalnia si¢ pozwanego. Podobnie rzecz si¢ ma w prawie kanonicznym. W sytu-
agji, gdy nie udowodniono uprawnienia powoda, sedzia powinien pozwanego
uwolnionego (absolutum) odesta¢, chyba ze chodzi o sprawe cieszaca si¢ przywi-
lejem prawa (favor iuris; — favor). W takim wypadku nalezy wyda¢ wyrok na jej
korzys¢ (por. kan. 1608 § 4 CIC). Na gruncie prawa kanonicznego termin absolutio
odnosi sie takze do sakramentu pokuty i stanowi termin techniczny na okreslenie
sakramentalnego rozgrzeszenia (kan. 959 CIC). Na gruncie zobowigzan absolutio
mogla oznacza¢ zwolnienie dtuznika z dtugu.

[TR.]

ABUSUS IURIS

Naduzycie prawa. Lacifiski czasownik abutor oznaczat ,naduzywac”, ,prze-
sadzac”, ,uzywac zle”, ,uzywac niedorzecznie”. Wyrazenie abusus iuris byto
prawu rzymskiemu nieznane, cho¢ w praktyce procesowej Rzymian mozna
dostrzec elementy korespondujace z koncepcjami naduzycia prawa podmioto-
wego powstatymi w wiekach XIX i XX. Rygory zasady ,Nie uchodzi za dzia-
lajacego podstepnie nikt, kto wykonuje przystugujace mu prawo” (D. 50.17.55:
Nullus videtur dolo facere, qui suo iure utitur) tagodzono uwzgledniajac przed sa-
dem zarzut podstepu (exceptio doli; — exceptio; — dolus). Konstytucja Hadriana
przypominata ojcom o granicach ich wtadzy (D. 48.9.5; — patria potestas), a An-
toninusa Piusa zakazywala srozenia sie nad niewolnikami (Gai 1.53). Jurysta
Gaius jest autorem maksymy: , Nie powinnismy zle korzysta¢ z naszego prawa”
(Gai 1.53: Male iure nostro uti non debemus), ktéra wyjeta ze swego pierwotnego
kontekstu cieszy sie obecnie duzg popularnoscia. W antycznym Rzymie opi-
nie tego rodzaju postrzegano jako retoryczne toposy. Teoria naduzycia prawa
nie mogla wyksztalci¢ sie w prawie rzymskim, ktére nigdy nie uznato kazdej
osoby ludzkiej (— homo) za podmiot praw i obowiazkéw (— subiectum iuris).
Tym samym trudno moéwi¢ o naduzyciu prawa w rozumieniu wspétczesnym
wobec niewolnikéw (— servitus), ktérych ius Romanum nie uznawato za pod-
mioty, ale przedmioty prawa czy osoby podlegte wladzy pana domu (— alieni
iuris), ktérym prawo rzymskie ograniczato zdolno$¢ prawna (— habilitas iuri-
dica). Sredniowieczne prawo kanoniczne odnosito termin abusus zwlaszcza do
niewlasciwego korzystania z powierzonego urzedu, niewtasciwego korzystania
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z udzielonych przywilejow oraz naduzy¢ natury proceduralnej. Sytuacje kom-
plikowatl fakt, ze rzeczownik abusus (abusio) w pismach teologicznych i kano-
nistycznych rozumiano réwniez jako ,,obraze”, co dawalo okazje do czestego
postugiwania sie niemajacymi prawnego znaczenia zwrotami, takimi jak ,,obra-
za prawa” (abusus iuris) czy ,obraza sprawiedliwosci” (abusus iustitiae). W tych
warunkach, abstrahujac od realiéw zwigzanych z feudalng strukturg spotecz-
na, nie udato sie wytyczy¢ jasnej granicy pomiedzy tamaniem prawa a jego
naduzyciem. Taki sposéb myslenia utrwalil XVII-wieczny belgijski prawnik
Andreas Bouwens w dziele ,,Prawa i sprawiedliwo$ci uzywanie i naduzywanie”
(Iuris iustitiaeque usus et abusus). Sredniowiecze wyksztalcito za to konstrukcje
aemulatio, ktérg wykorzystywano w walce z ucigzliwymi immisjami (— immis-
siones). Chetnie wracano wéwczas do sformulowanej przez Celsusa zasady, ttu-
maczonej wowczas jako: ,Szykanom nie nalezy pobtaza¢” (wg D. 6.1.38: Malitiis
non est indulgendum). Hugo Grocjusz postugiwat sie pojeciem abusus iuris w od-
niesieniu do takiego korzystania z wtadzy monarszej, ktére naruszato prawa
prywatne jednostek. Pamigetano wszakze i o rozwigzaniach antycznych, dlatego
kanonista Thomas Sanchez wszelkie proby naklaniania niewolnic do prostytucji
uznawatl za naduzycia prawa (abusus iuris), skutkujace ich natychmiastowym
wyzwoleniem. W epoce nowozytnej wciaz odwolywano sie do schematdéw
wlasciwych antycznej strukturze spolecznej. ,Jezeli kto$ najmuje niewolnikéw
— pisal Johann Sichard — powinien korzystac¢ z ich ustug, a nie ich naduzywac.
Naduzyciem bedzie wykorzystanie bibliotekarza jako kolona, aktora badz ku-
charza” (ad C. 4.65.6: Si quis habet usumfructum servorum, certe debet uti illorum
opera, non abuti. Abutenter autem, Si librarium facere vellet colonum, histrionem vel
coqum). Dopiero dzigki orzecznictwu sadéw francuskich w XIX w., ogranicza-
jacemu mozliwos¢ korzystania z prawa wlasnosci (— dominium/proprietas) ze
szkoda dla osob trzecich (— persona tertia), doktryna szerzej zajela sie proble-
mem naduzycia prawa (abus de droit). Wrécono wéwczas do rozwigzan zna-
nych juz w sredniowieczu (aemulatio). Poczatkowo zakres zainteresowania dok-
tryny objat jedynie formute prawa wlasnosci, potem skupiono sie na prawach
podmiotowych (— ius subiectivum) w ogole. Kodeks niemiecki na bazie antycz-
nych koncepcji wprowadzit ,zakaz szykan”, jakie mogtyby powsta¢ przy wy-
konywaniu wtasnego prawa podmiotowego (Schikanenverbot; § 226 BGB). Na-
tomiast jurysprudencja francuska oraz austriacka zakaz szykan wprowadzity
tworczo interpretujac art. 1382 CN oraz § 1294 ABGB. Obecnie naduzycie prawa
rozumiane jest jako naruszenie débr innego podmiotu dokonane przy braku
bezposredniego naruszenia przepiséw prawa. Polski Kodeks cywilny stanowi:
,Nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spo-
leczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspédtzycia
spotecznego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane
za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony” (art. 5 KC). Prawo polskie
zakazuje rowniez stosowania w umowach klauzul abuzywnych (art. 385° KC).

[M.J.]
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ACCESSIO

ACCEPTILATIO

Akceptylacja, forma zwolnienia z dtugu (— debitum). W wypadku kontraktu
zawartego w drodze stypulacji (— stipulatio), dtuznik (— debitor) zostawat
uwolniony po o$wiadczeniu wierzyciela (— creditor), ze wymagane $wiad-
czenie (— solutio) zostato spetnione (Gai 3.169). Oswiadczenie takie, zwane
acceptilatio, mogto zosta¢ wygloszone, kiedy wierzyciel w istocie otrzymat
to, co mu sie nalezalo, ale i wéweczas, kiedy pragnat umorzy¢ diug (liberatio).
Tq sama droga podazyta praktyka francuska. ,Zwolnienie z dlugu w pra-
wie naszem — zauwaza Marcel Planiol — nie jest niczem innem, jak rzymska
acceptilatio pomieszang z pactum de non petendo. W starozytnosci charakter
darmy lub obcigzliwy tych aktow zalezal nie od ich istoty, lecz od okolicz-
nosci i faktéw, ktédrymi byly wywotane; mogly mieé¢ miejsce zaréwno dla
zaspokojenia wierzyciela, jak i pod tytutem darmym. Nie ma zadnych po-
wodéw, dla ktérych w prawie francuskiem mialoby by¢ inaczej”. W prawie
rzymskim acceptilatio nalezata do grupy tzw. actus legitimi. Obwarowanie jej
warunkiem (— conditio) badz terminem (— dies) powodowato niewaznos¢
czynnosci prawnej (— negotium). Pojeciem acceptilatio, w znaczeniu analo-
gicznym do wykorzystywanego w rzymskich zrédtach prawniczych, postu-
giwata sie praktyka przedrozbiorowej Rzeczpospolitej. Zwolnienie z dtugu,
poza kodeksem Napoleona (art. 1282 CN), przewidzialy rowniez kodeksy
cywilne: niemiecki (§ 397 BGB) i polski (art. 508 KC). Wszystkie te kody-
fikacje podkreélaja umowny charakter zwolnienia z dtugu. Zbudowane na
rzymskim fundamencie pojecie akceptylacja przedostato sie do polskiego
jezyka prawniczego w XIX w. Zalicza sie je do grupy tzw. latynizmdéw pro-
gresywnych.

[M.J]

ACCESSIO

Akcesja, przytaczenie (por. ang., fr. accession, niem. Akzession, wt. accessione).
1. Trwale polaczenie dwoch rzeczy (— res). Jesli rzeczy przed potaczeniem
nalezaly do dwdch réznych wiascicieli, wlasnos$¢ rzeczy potaczonej przy-
padata wiascicielowi rzeczy gléwnej, w mysl zasady ,przyrost przypada
temu, co gléwne” (D. 34.2.19.13: Accessio cedit principali). 2. Doliczenie czasu
(— tempus) posiadania (— possessio) przez poprzedniego posiadacza (accessio
temporis, accessio possessionis). Mialo zastosowanie przy interdictum utrubi —
interdykcie (— interdictum) stuzacym do ochrony posiadania rzeczy rucho-
mej (— mobilia/immobilia), gdy strona bedaca niewadliwym posiadaczem mo-
gla doliczy¢ czas posiadania swego poprzednika (Gai 4.149-152) oraz przy
nabyciu wlasnosci przez zasiedzenie (— usucapio; Inst. 2.6.12-13; por. art. 176
§ 1 KC).

[M.D.]



ACCIDENTALIA NEGOTII

ACCESSORIUM 1US

Prawo o charakterze akcesoryjnym (dodatkowe), stworzone dla umocnienia in-
nego prawa podmiotowego, zwanego samoistnym. Jego istnienie i tres¢ zaleza
od prawa gléwnego, z ktérym jest funkcjonalnie zwigzane (Accessorium sequitur
suum principale). Na gruncie prawa rzymskiego iura accessoria mogty sie wiazac
zaréwno z prawami rzeczowymi (— ius in re), jak i obligacyjnymi (— obligatio).
Prawa o charakterze akcesoryjnym mogly przyjmowac charakter: a) bezwzgled-
ny (— pignus, — hypotheca); b) wzgledny (— fideiussio, — stipulatio). Zrédta an-
tyczne wykorzystuja przymiotnik ,akcesoryjny” (dodatkowy; accessorius) oraz
rzeczownik akcesja (— accessio) w odniesieniu do sytuacji, w ktorej zobowigza-
nie gtéwne (obligatio principalis) bywalo zabezpieczane przez przystapienie do
niego poreczyciela (D. 46.1.3; 46.1.5; 46.1.34; 46.3.43). Niesamoistny charakter
mialy jednak réwniez wspomniane prawa na rzeczy cudzej jak zastaw reczny
(— pignus) czy zastaw umowny (— hypotheca). Byly one $cisle zwigzane z zo-
bowigzaniem, ktére zabezpieczaty i wygasaly wraz z nim. Kodeks Napoleona,
bazujac na rozwiazaniach rzymskich, odwotat si¢ do koncepcji praw zabezpie-
czajacych wierzytelnosci, nazywajac je dodatkowymi (accessoires). W oparciu
o koncepcje praw o charakterze akcesoryjnych, nowozytna doktryna wyksztatci-
1a pojecie umoéw aneksowych dotaczanych do zobowigzania gtéwnego. Dzielo-
no je na: a) towarzyszace powstawaniu zobowiazania (in continenti); b) nastepcze
w stosunku do zobowigzania (ex intervallo). We wspolczesnej nomenklaturze cy-
wilistycznej prawa akcesoryjne zwane sa rowniez zwigzanymi badz zaleznymi.
Nie mogg istnie¢ bez prawa samodzielnego (samoistnego, wolnego, dominuja-
cego), ktore zabezpieczajg. W wypadku przeniesienia prawa samodzielnego na
inny podmiot, prawo akcesoryjne przenosi si¢ wraz z nim. Na gruncie prawa
polskiego do praw akcesoryjnych naleza: a) hipoteka (art. 65 ust. 1, art. 79 KWU);
b) zastaw (art. 306-307, 323 KC); c) poreczenie (art. 876 § 1, art. 879 § 1 KC).
[MJ]

ACCIDENTALIA NEGOTII

Elementy podmiotowo istotne czynnos$ci prawnej (— negotiumy). Pojecie pocho-
dzi od potaczenia tacinskiego czasownika accidere (,zdarzy¢ sie”, ,wydarzy¢
sie”, ,zaistnie¢”) oraz rzeczownika — negotium, (,,czynno$¢”, ,czynnos¢ praw-
na”, ,sprawa”, ,zadanie”). Stanowity one szczegodlne klauzule istotne dla stron
i jako dodatkowe czesci sktadowe aktu prawnego nadawaty czynnosci prawnej
nowe cechy. Poprzez accidentalia negotii strony wprowadzaty okreslone zmiany
w obrebie elementéw naturalnych (— naturalia negotii), nadajac im istotne zna-
czenie lub wprowadzajac dodatkowe postanowienia szczegdlne. Najczestszymi
tego rodzaju klauzulami wystepujacymi w prawie rzymskim byly: a) warunek
(— conditio); b) termin (— dies); c) polecenie (— modus). Przyktadem accidentalium
negotii w stosunku obligacyjnym (— obligatio) byt termin zaptaty ceny w przypad-




ACQUISITIO DOMINII

ku kontraktu kupna-sprzedazy (— emptio-venditio). W prawie rzymskim istniaty
czynnosci prawne, ktorych jednak nie wolno byto obwarowywaé dodatkowy-
mi klauzulami, takimi jak warunek czy termin (actus legitimi). Nalezaly do nich
m.in.: — emancipatio czy nabycie spadku (— hereditas). Tréjpodziat elementéw
tresci czynno$ci prawnej (essentialia, naturalia, accidentalia negorii) wspdtczesna
nauka zawdziecza glosatorom (— natura contractus). Sredniowieczni prawnicy,
pozostajacy pod wplywem idei Arystotelesa oraz sw. Tomasza z Akwinu, skupili
si¢ na analizie sktadnikéw umowy, dochodzac do wniosku, ze kazda umowa
zostaje okreslona przez jej tres¢ (substantia). Dlatego elementom niezbednym do
jej powstania nadali miano substantialia contractus. Baldus de Ubaldis charaktery-
zowat je jako , pierwotny korzen” (radix originalis) umowy, ktéry moze nastepnie
zosta¢ poszerzony o rozgalezienia w postaci naturalia oraz accidentalia. Na tej
bazie Antoine Favre stwierdzil, ze na tres¢ kontraktu moga sktadac sie witasnie
trzy elementy: a) substantialia contractus; b) naturalia contractus; c) accidentalia con-
tractus. Ustalenia te XIX-wieczna pandektystyka odniosta do czynnosci prawnej
w ogole. Pojecia warunku i terminu wypracowane w prawie rzymskim, niemal
w niezmienionej formie przetrwaly do dnia dzisiejszego i funkcjonuja w prawie
cywilnym jako elementy czynnosci prawnej. Nie wplywaja one na jej istote, cho-
ciaz moca woli stron zostaly podniesione do rangi istotnych (art. 89, 110 KC).
Pojeciami warunku i terminu postuguje sie réwniez prawo kanoniczne (zob. np.
kan. 1102 § 1 CIC).

[E.F.]

ACQUISITIO A NON DOMINO

Nabycie wlasnosci (— dominium/proprietas) od niewtasciciela. Prawnicy rzym-
scy zgadzali sie odnosnie do tego, ze — zgodnie z zasada , Nikt nie moze prze-
nies¢ na drugiego wiecej praw, niz sam posiada” (D. 50.17.54: Nemo plus iuris
ad alium transferre potest, quam ipse habet) — nie dato si¢ naby¢ prawa wilasnosci
od niewtasciciela. Stanowisko to podtrzymali glosatorzy, prawnicy odrodzenia
oraz najwybitniejsi reprezentanci szkoly prawa natury. Mozliwo$¢ taka, majac
na wzgledzie pewnos¢ obrotu prawnego (— commercium), dopuscity dopie-
ro XIX-wieczne kodeksy. Od wzorcéow rzymskich w tym zakresie najszybciej
udato sie odej$¢ w wypadku nabycia w dobrej wierze rzeczy ruchomych (§ 367
ABGB; § 932 BGB; art. 169 KC). Kodeks niemiecki (§ 892 BGB) oraz polska usta-
wa (art. 5-9 KWU) dopuszczaja nabycie w dobrej wierze od nieuprawnionego
nieruchomosci w oparciu o zasade rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych.

MJ]

ACQUISITIO DOMINII

Nabycie prawa wlasnosci. Cho¢ autorem koncepcji pierwotnego i pochodnego
nabycia prawa wlasnosci jest Hugo Grocjusz, jurysprudencja rzymska rozrdéznia-
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ta nabycie wilasnosci (— dominium/proprietas) w sposdb pierwotny od alienagji
(— alienatio) oraz sukcesji (— successio). Niemniej faktem pozostaje rowniez,
ze prawnicy rzymscy woleli dzieli¢ sposoby uzyskania petni praw do rzeczy
w zalezno$ci od systemu prawnego, jaki legt u podstaw nabycia w konkretnym
przypadku. Méwiono wiec o nabyciu prawa wlasnosci w oparciu o — ius civile,
— ius gentium badz — ius honorarium. Wspoélczesne podreczniki prawa rzymskie-
go do pierwotnych sposobow nabycia prawa wlasnosci zaliczaja: a) zasiedze-
nie (— usucapio); b) zawlaszczenie (— occupatio); c) przerobienie (— specificatio);
d) potaczenie (— accessio); ) nabycie owocdw (— fructus). Wérdd sposobdw po-
chodnych wymienione zostaty: a) mancypacja (— mancipatio); b) — in iure ces-
sio; ) tradycja (— traditio). W pierwszym przypadku nabycie dokonywato sie
bez udziatu poprzednika badz niezaleznie od niego. W drugim konieczny byt
udziat zbywcy. Sredniowieczna scholastyka, bazujac na rzymskich konstruk-
¢jach i terminologii, sformutowata konieczne wymogi nabycia prawa wtasno-
§ci. Zaliczyta do nich: a) sposdb nabycia (— modus); b) tytul nabycia (— fitulus);
c) stuszna przyczyne (iusta causa; — causa). Wszystkie wymienione czynniki po-
zostawaly w $cistym zwiazku. Przez sposob nabycia rozumiano objecie rzeczy
w posiadanie, co dawato nabywcy faktyczne nad nig wladztwo. Aby uzyskac
wiadztwo prawne, nabyciu musial towarzyszy¢ stuszny tytul (fitulus acquisi-
tionis, titulus iustus; — titulus), okreslany réwniez jako , wystarczajaca przyczy-
na” (ratio sufficiens, causa sufficiens). Dopelnieniem nabycia w przypadku rzeczy
ruchomych miata by¢ wzorowana na rzymskich rozwigzaniach tradycja, czyli
wreczenie rzeczy (— traditio), dla nieruchomosci za$ wpis do ksiegi gruntowej.
Model ten przyijeto jeszcze w Kodeksie Napoleona i kodeksie cywilnym austriac-
kim. W Niemczech bezlitosnie skrytykowat go Friedrich von Savigny, a w Austrii
w potowie XIX w. Joseph Unger. Krytycy podniesli, ze w przypadku pierwotnego
sposobu nabycia prawa wlasnosci oddzielenie tytutu od sposobu nabycia jest
niemozliwe, a przy nabyciu pochodnym niepotrzebne. Dlatego § 929 BGB przy-
jeto w brzmieniu: , Do przeniesienia wlasnosci na rzeczy ruchomej konieczne
jest przekazanie rzeczy przez wiasciciela nabywcy i obopdlne przekonanie co do
przejscia prawa wilasnosci”. Mimo to wsrdd cztonkow przedwojennej Komisji
Kodyfikacyjnej znalezli sie uczeni, ktorzy starali si¢ nada¢ krytykowanej kon-
strukcji z ABGB nowy sens (Ernest Till). Wspotczesna doktryna prawa cywilnego
dzieli sposoby nabycia prawa wlasnosci na pierwotne i pochodne. Podkre$la sie
przy tym, ze sposoby pierwotne, w warunkach wspdtczesnego rozwoju cywili-
zacji, nie odgrywaja juz takiej roli, jak dawniej. Konkurencyjny dla powyzszego
model nabycia prawa wlasnosci w drodze sprzedazy stworzyt Hugo Grocjusz,
zalozywszy, ze wlasno$¢ rzeczy przechodzi na nabywce z chwilg zawarcia po-
rozumienia (solo consensu). Friedrich von Savigny jest autorem koncepgji ,umowy
rzeczowej” (dinglicher Vertrag), zaktadajacej przeniesienie wtasnosci rzeczy nie-
zaleznie od prawnej podstawy tego aktu (— causa). Czynnos¢ taka ma charakter
abstrakcyjny (por. § 929 BGB).

[M.J]
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ACTIO

ACTIO

Dziatanie, czynno$¢, powddztwo, skarga, rozprawa sadowa (por. wt. azione).
Termin actio pochodzi od tacinskiego czasownika agere (,dziata¢”, ,proceso-
wad sie”, ,wystepowad w sadzie”, ,skarzy¢”). W terminologii prawniczej actio
przyjmowata rézne znaczenia. Z jednej strony byt to zesp6t czynnosci proce-
sowych przystugujacych powodowi (— actor) i pozwanemu (— reus), dopusz-
czanych i sankcjonowanych przez panstwo. Zgodnie z definicja Celsusa: , Actio
to nic innego, jak prawo sadowego dochodzenia tego, co sie¢ komu nalezy”
(D. 44.7.51: Nihil aliud est actio quam ius quod sibi debeatur iudicio persequendi).
Definicja ta ukazuje actio jako skarge czy powodztwo wnoszone przez powo-
da w celu realizacji przystugujacych mu praw podmiotowych (— ius subiecti-
vum). W procesie formutkowym powdd realizowat swoje prawo, gdy pretor
udzielit mu odpowiedniej actio. Postepowanie mozna byto wszczac¢ zatem tyl-
ko wtedy, gdy dla danego uprawnienia istniata wtasciwa actio, czyli skarga.
Pretor mogt udzielac jej w swoim edykcie lub all’improvviso — do konkretnego
przypadku (zwlaszcza wtedy, kiedy wymagat tego interes spoleczno-gospo-
darczy). W rzymskiej actio prawo podmiotowe i skarga zbiegaty sie stanowiac
jedno$¢, bowiem réwniez prawo materialne i formalne postrzegano jako ca-
os¢. Tendencja ta szczegdlnie wyraznie widoczna jest w ustawie XII tablic (co
w pelni koresponduje z praktykami innych ,spoteczenstw pierwotnych” —
Henry Summer Maine), a nastepnie w edykcie pretorskim i pismach prawnikéw
(— iurisprudentia). Znaczenie tego pojecia uleglto zmianie wraz z wyparciem
procesu formutkowego przez proces kognicyjny (cognitio extra ordinem). Actio
przeksztalcita si¢ wowczas w okreslony typ roszczenia o charakterze praw-
no-materialnym realizowany na drodze postepowania sadowego. Znaczenie
actio, jako prawa do dochodzenia swoich praw przed sadem, utrzymato sie
w $redniowieczu na gruncie procesu rzymsko-kanonicznego. Juz w XII w. ju-
rysci doszli do wniosku, Ze poszczegdlne elementy procesu podlegaja ochronie
prawa naturalnego (— ius naturale). W tych warunkach sama actio pojmowana
byta jako niemal niezbywalne prawo podmiotowe (— ius subiectivum) do tego,
by miec swéj dzienn w sadzie. W prawniczej nomenklaturze Polski przedrozbio-
rowej akcja oznaczata powddztwo badz sprawe sadowaq. Proces sadowy miat
za$ stuzy¢ ,predkiemu, fatwemu i niekosztownemu pozyskaniu tego, co sie
komu nalezy”. Z prawem podmiotowym kojarzyta actio rowniez XIX-wieczna
pandektystyka. Obecnie terminy actio i akcja nie sg wykorzystywane w jezyku
prawniczym w odniesieniu do procesu. Miano akcji nosza natomiast papiery
warto$ciowe wigzace si¢ z uczestnictwem akcjonariusza w spotce akcyjnej lub
komandytowo-akcyjnej. Lacinskim pojeciem actio nadal postuguje sie ustawo-
daweca koscielny, ktéry — wyraznie nawiazujac do rozwigzan rzymskich — sta-
nowi: ,Kazde prawo chronione jest nie tylko skarga, ale i zarzutem proceso-
wym, o ile wyraZnie nie zastrzezono inaczej” (kan. 1491 CIC).

[E.F.]



ACTIO PAULIANA

ACTIO PAULIANA

Skarga pauliariska. W dawniejszym polskim pismiennictwie prawniczym zwa-
na réwniez skargg o odwotanie badz skarga rewokatoryjna (por. niem. revokato-
rische Klage, fr. action révocatoire, wk. azione revocatoria). Srodek procesowy, przez
ktéry - jak wyjasnia jurysta Paulus — ,to, co zostalo zbyte z pokrzywdzeniem
wierzycieli, zostaje odwotane” (D. 22.1.38.4: Per quam quae in fraudem creditorum
alienata sunt revocantur). Znajdowata zastosowanie wéwczas, gdy dtuznik (— de-
bitor), poprzez rozrzadzenia majatkowe na rzecz osob trzecich (— persona ter-
tin), doprowadzit sie¢ do niewyplacalnosci badz spotegowat jej stopient (— fraus
creditorum). Skarga powstata na gruncie prawa pretorskiego, a jej nazwa wiaze
si¢ z imieniem bliZej nieznanego pretora Paulusa. Przyjmuje sig, ze stosowano
ja juz w okresie p6znej republiki (I w. p.n.e.). Poczatkowo miata charakter po-
wodztwa zbiorowego, dostepnego dla wierzycieli (— creditor), ktoérzy nie zo-
stali zaspokojeni po sprzedazy catego majatku upadlego diuznika (— venditio
bonorum; — executio). Wnosil je w ich imieniu zarzadca licytowanego majatku
(curator bonorum vendendorum). Z czasem kolektywnos¢ skargi ustgpita miejsca
jej osobistemu charakterowi. W prawie justynianskim actio Pauliana, okreslana
réwniez mianem actio revocatoria, wyparta dotychczasowe srodki przystugu-
jace pokrzywdzonym wierzycielom, zwlaszcza interdictum fraudatorium. Actio
Pauliana miata na celu odwotanie wszelkich aktéw dokonanych przez dtuznika
z pokrzywdzeniem wierzycieli. Przy jej pomocy dazono do przywrdcenia sta-
nu, w jakim wierzyciele znajdowali si¢ przed dokonaniem krzywdzacych ich
rozrzadzen majatkowych. Mozna bylo z niej skorzysta¢, kiedy powstata szkoda
(eventus damni; — damnum; D. 42.8.10.1), ale nie wowczas, gdy diuznik zanie-
dbat okazji, by si¢ wzbogaci¢ np. przez przyjecie spadku (D. 42.8.6 pr.). Jezeli
zubozenie majatku dtuznika nastgpito w efekcie czynnosci prawnych (— nego-
tium) o charakterze odptatnym, osobie trzeciej nalezato dowies¢, ze pozostawata
z dtuznikiem w zmowie (conscientia fraudis). Obowiazek taki odpadat w przy-
padku czynnosci pod tytutem darmym, nawet jezeli osoba trzecia (— persona
tertia) pozostawata w dobrej wierze (— bona fides; D. 42.8.6.8; 42.8.6.11). Jakkol-
wiek pierwotna konstrukcja skargi opiewata na zasadzenie pieniezne (condemna-
tio pecuniaria, — condemnatio), w krétkim czasie praktyka dopuscita odzyskanie
rzeczy w naturze. Skarga paulianiska istniala w porzadku prawnym przedro-
zbiorowej Rzeczpospolitej (wspominaja o niej m.in.: Zwdd Goryriskiego oraz Sta-
tuty litewskie). Kodeks Napoleona zezwolit wierzycielom na zaskarzanie aktéw
dtuznika, nakierowane ,na oszukanie ich praw” (art. 1167 CN). W doktrynie
wielokrotnie podkreslano, Ze francuskie wyrazenie en fraude de leurs droits odpo-
wiada rzymskiemu in fraudem creditorum. Enigmatycznos¢ przepisu ze Zwodu
Praw stanowiacego, ze ,umowa jest niewazna i zobowigzanie nie ma mocy, gdy
pobudka do jej zawarcia jest osiagniecie celu, przez prawo zakazanego, w szcze-
gblnosci gdy umowa zmierza ku oszukariczemu przewlaszczeniu majatku dla
unikniecia uiszczenia dtugow” (art. 1529 pkt 2, t. X, cz. I Zwodu Praw), sprawita,




ACTIO PUBLICIANA

ze jego wyktadni dokonywano w oparciu o zrodta rzymskie poswiecone skardze
paulianskiej. Na gruncie XIX-wiecznego prawa austriackiego i niemieckiego in-
stytucja ta znalazta swoje miejsce w odrebnych ustawach, gdzie postanowiono,
ze wierzyciel miat prawo domagac si¢ uznania bezskutecznosci fraudacyjnych
wzgledem niego czynnosci dluznika. Przystugiwalo mu w tym celu zaréwno
powddztwo, jak i zarzut procesowy. Obie ustawy, wzorem prawa rzymskiego,
odroéznity od siebie powinnosci wierzyciela odnosnie do czynnosci fraudacyj-
nych odptatnych i pod tytutem darmym. Ten sam model skargi pauliariskiej
przewidziat polski Kodeks Zobowigzan (art. 288 KZ). Instytucja skargi paulian-
skiej przetrwala w obecnie obowigzujacym Kodeksie cywilnym, cho¢ w trakcie
prac kodyfikacyjnych postulowano, by do stanéw faktycznych, ktére obejmuje,
odnosi¢ raczej instytucje naduzycia prawa lub niewaznos$ci czynnosci prawnej
sprzecznej z dobrymi obyczajami (art. 527-534 KC).

[M.].]

ACTIO PUBLICIANA

Skarga publicjariska. Wzorowany na skardze (— actio) windykacyjnej (— rei vin-
dicatio) Srodek ochronny przystugujacy posiadaczom znajdujacym sie na drodze
do zasiedzenia (— usucapio), ktérzy zostali wyzuci z posiadania (— possessio).
W skardze przyjmowano fikcje prawng (— fictio iuris), zakladajaca, ze uptynat
juz termin potrzebny powodowi (— actor) do zasiedzenia rzeczy, co pozwalato
mu na domaganie sie¢ jej zwrotu w sposdb podobny do wlasciciela. W prawie
klasycznym uprawnionymi do wniesienia skargi byli: a) nabywca rzeczy od nie-
wiasciciela (— agcuisitio a non domino), o ile dziatat w dobrej wierze (— bona fides)
iistniata stuszna przyczyna (— causa) nabycia rzeczy; b) nabywca rzeczy naleza-
cej do kategorii res mancipi, kiedy transakcja nie zostata dokonana w formie prze-
widzianej prawem (— mancipatio, — in iure cessio). Skarga ta, podobnie jak skarga
windykacyjna (— rei vindicatio), mogta by¢ kierowana przeciwko niemal kazde-
mu posiadaczowi, a jej celem bylo wydobycie rzeczy z rak osoby nieuprawnio-
nej. Skarga publicjaniska réznila si¢ jednak od windykacyjnej podstawa, na kto-
rej si¢ opierata. W pierwszym przypadku byt to bowiem ,stan zmierzajacy ku
zasiedzeniu” (conditio usucapiendi), w drugim wlasnos¢ (— dominium/proprietas).
Ponadto actio Publiciana zapewniata uprawnionemu wzgledna jedynie ochrone,
jako ze mogta odnies¢ skutek jedynie wobec posiadaczy ,gorszych” od tych,
ktérzy znajdowali si¢ na drodze do zasiedzenia. Nie byla natomiast efektywna
przeciw: a) wilascicielowi rzeczy; b) innemu posiadaczowi, ktéry réwniez znaj-
dowat si¢ na drodze do zasiedzenia (in conditione usucapiendi). Ze skargi publi-
gjanskiej mogl skorzysta¢ réwniez wilasciciel rzeczy, ktéry pragnat odzyskac
rzecz bez koniecznosci przedstawiania genezy prawa wilasnosci na rzeczy (pro-
batio diabolica; — rei vindicatio). W prawie justynianskim utrzymano konstrukcje
skargi publicjaniskiej jedynie wobec 0séb, ktére w dobrej wierze nabyty rzecz od
niewlasciciela. Polska ustawa hipoteczna z 1818 r. (UstHip), wzorujac si¢ na roz-
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ACTIO REDHIBITORIA/ACTIO QUANTI MINORIS

wigzaniach przyjetych w Kodeksie Napoleona, przyznawata ochrone prawna
pozahipotecznym nabywcom nieruchomosci. Osoby takie mogly skorzystac ze
skargi publicjariskiej, ktdrej ksztatt w duzej mierze nawigzywat do rzymskiego
pierwowzoru. Pojmowano ja bowiem nadal jako petytoryjny srodek ochrony
wlasno$ci. Zblizona konstrukcje skargi publicjaniskiej przyjat austriacki kodeks
cywilny (§ 372-373 ABGB). Kiedy wtasciciel miat trudnosci z przedstawieniem
tytulu wilasnosci nieruchomosci, mogt broni¢ sie przy jej pomocy przed naru-
szaniem jego prawa przez osoby trzecie. Podczas procesu powdd winien przed-
stawi¢ dowdd na: a) posiadanie stuzebnosci; b) wazny tytut; c) godziwy sposéb
nabycia posiadania. Ustawodawca niemiecki stworzyt podobna konstrukcje
,skargi z wczesniejszego posiadania” pozwalajacej domagac sie wczesniejszemu
posiadaczowi, o ile byt w dobrej wierze, domagania sie zwrotu rzeczy od po-
siadacza nastepnego, jezeli ten nabyl jq w zlej wierze lub rzecz byta skradziona,
zgubiona lub w inny niezamierzony sposéb utracona przez posiadacza (§ 1007
BGB). W trakcie prac na projektem uchwalonego w 1964 r. Kodeksu cywilnego
postulowano wprowadzenie do polskiego porzadku prawnego ochrony publi-
cjanskiej. Postulat ten nie zostat jednak zrealizowany. W doktrynie podnosi sieg,
ze od poczatkéw epoki nowozytnej ten rodzaj ochrony odgrywa o wiele mniej-
sza role niz kiedys, co spowodowane zostalo zmianami struktury spotecznej
oraz wprowadzeniem licznych uproszczen w obrocie. W starozytnym Rzymie
racja istnienia skargi publicjaniskiej byto odrdéznienie posiadania prawnego (po-
ssessio iusta; — possessio vitiosa) od posiadania bezprawnego (possessio iniusta).
Wspotczesne prawo polskie ignoruje te linie podziatu, ktadac akcent na posiada-
nie w dobrej badz ztej wierze (— bona fides; — mala fides).

[M.J.]

ACTIO REDHIBITORIA/ACTIO QUANTI MINORIS

Skarga redhibitoryjna, skarga o obnizenie ceny. Skargi edylskie, srodki pro-
cesowe ustanowione w edykcie edyla kurulnego, ktéry sprawowat w Rzy-
mie nadzér nad handlem i targowiskami. Poczatkowo stosowano je jedynie
w przypadkach sprzedazy niewolnikow i zwierzat domowych. Edykt stano-
wil, Ze sprzedawca winien poinformowac¢ kupujacego o wszelkich wadach
(chorobach, utomnosciach, przypadtosciach charakteru) ,towaru”, ktére nie
byly widoczne ,,gotym okiem”. W wypadku ich zatajenia mocaq actio redhibitoria
kupujacy miat prawo domagac¢ sie uniewaznienia umowy lub moca actio quan-
ti minoris zada¢ ponownego oszacowania rzeczy i odpowiedniego obnizenia
ceny. Nadplata (— superfluum) miata wroci¢ do kupujacego. W okresie klasycz-
nym zakres obu skarg objat wszelkie rzeczy materialne, bedace przedmiotem
kontraktu kupna-sprzedazy (— emptio-venditio). Antyczne konstrukcje przy-
czynity sie do wyksztatcenia wspdtczesnej konstrukcji rekojmi za wady rzeczy.
Ich wyrazny wptyw mozna dostrzec w Kodeksie Napoleona (art. 1644 CN)
oraz niemieckim kodeksie cywilnym (§ 462 BGB). Ten ostatni dopuscit rowniez
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ACTIONES IN PERSONAM

wymiane rzeczy wadliwej na wolna od wad. Ewidentnie rzymski rodowod
maja skargi przyznane przez szwajcarski kodeks cywilny nabywcy wadliwej
rzeczy (art. 205 OR): a) powddztwo o rozwigzanie umowy (fr. l'action rédhibi-
toire); b) powodztwo o obnizenie ceny (fr. l‘action en réduction de prix). Synteza
rozwiazan niemieckich i szwajcarskich znalazla miejsce w regulacji przyjetej
w Kodeksie Zobowigzan (por. art. 309-310 KZ). Prawo do odstapienia od umowy
badz zadania obnizenia ceny przez nabywce rzeczy obciazonej wada przewi-
duje réwniez obecnie obowigzujacy Kodeks cywilny (art. 560 § 1 KC).

[M.J]

ACTIONES IN PERSONAM

Skargi osobowe, znane juz w okresie archaicznym prawa rzymskiego. Zda-
niem Ulpiana, skargi osobowe zwyklo si¢ nazywa¢ mianem — actio (D.
50.16.178.2). Stuzyty do ochrony wzglednych praw podmiotowych, a wiec
wierzytelnosci (— creditum) wynikajacych z zobowiazan (— obligatio). Sank-
cjonowaly osobiste uprawnienia wierzyciela (— creditor). Mogly dotyczy¢
roszczenia o wykonanie zobowiazania, polegajacego na przeniesieniu wia-
snosci, wykonaniu ustugi lub innym $wiadczeniu (— dare, facere, praestare).
Mialy charakter wzgledny (inter partes), kierowane byly wobec konkretnie
oznaczonej osoby, najczesciej bedacej dtuznikiem (— debitor). W formutkach
procesowych skarg osobowych oznaczenie pozwanego (— reus) wystepowato
zarOwno w — intentio, jak i — condemnatio. Skorzystanie ze skargi osobowej
powodowato konsumpcje skargi. Pozwany mial obowigzek zaangazowania
sie w spor, w przeciwnym wypadku magistratus mogt wprowadzi¢ powoda
(— actor) w majatek pozwanego (— missio in bona) albo zezwoli¢ na egzekucje
osobista (— executio). Actiones in personam, oparte na prawie obywatelskim
(— ius civile), okreslane byty mianem condictiones (— condictio). Skargom oso-
bowym przeciwstawiano skargi rzeczowe (— actiones in rem). Kryterium po-
dziatu stanowit charakter prawa podlegajacego ochronie. We wspoétczesnym
prawie cywilnym wzgledne prawo podmiotowe réwniez jest skuteczne in-
ter partes, a wigc w stosunku do okreslonej osoby lub grupy osoéb. Tego typu
prawa wystepuja na gruncie prawa cywilnego, w stosunkach zobowigzanio-
wych, a takze na gruncie prawa rodzinnego, a wiec w relacjach pomiedzy
matzonkami, rodzicami a dzie¢mi oraz w stosunkach opieki czy kurateli.
Kodeks Prawa Kanonicznego wyrdznia obok skarg rzeczowych i osobowych,
skargi dotyczace stanu 0séb czy odszkodowawcze. Skargi osobowe stuza do
ochrony wierzytelnosci, natomiast skargi odszkodowawcze dotycza roszczen
o naprawienie szkody wyniklej z popetnienia przestepstwa czy przyrzeczenia
malzenstwa. Odrebna grupa s skargi dotyczace stanu 0séb, obejmujace m.in.
stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, dyspense od matzenstwa niedopelnio-
nego czy niewaznosc Swiecen kaptanskich.

[LL.]
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ACTOR

ACTIONES IN REM

Skargi o charakterze rzeczowym, znane juz w okresie archaicznym prawa rzym-
skiego. Zdaniem Ulpiana, skargi rzeczowe okreslane byty réwniez stowem peti-
tio (D. 50.16.178.2). Stuzyty ochronie bezwzglednych praw podmiotowych do
wiadztwa nad rzeczami (wlasnos¢; — ius in re), a poczatkowo takze nad ludzmi
(dzieémi). Nazywane rowniez vindicationes, mogly prowadzi¢ do przywrocenia
utraconego posiadania rzeczy (— rei vindicatio), chronily pozostate prawa rze-
czowe, a takze uzywane byly w procesach o ustalenie stanu wolnosci (status li-
bertatis; — status). Mogty mie¢ réwniez charakter negatoryjny, a ich celem byto
wykazanie, ze wlasno$¢ jest wolna od naruszen (— negatoria in rem actio). Skargi
rzeczowe byty skuteczne przeciwko kazdemu (erga omnes), kto naruszyt upraw-
nienie powoda (— actor), a ich wniesienie nie skutkowato konsumpcja skargi
powodowej (— litis contestatio). Nazwisko pozwanego, a wiec osoby, ktora na-
ruszyla prawa powoda i tym samym skonkretyzowata jego uprawnienia, nie
byto umieszczane w — intentio, a jedynie w — condemnatio. Pozwany nie mogt
by¢ przymuszony do swojej obrony wbrew wilasnej woli (— indefensio). Gaius
przeciwstawia im skargi osobiste (— actiones in personam), skargi stuzace ochro-
nie praw osobowych (G. 4.1-5.). Kryterium podziatu stanowit charakter prawa
podlegajacego ochronie. We wspotczesnym prawie cywilnym bezwzgledne pra-
wo podmiotowe réwniez jest skuteczne erga omnes, a wiec na wszystkich ciazy
obowiazek powstrzymania si¢ od ingerencji w dane prawo. Ze wzgledu na in-
gerencje w wolno$¢ postepowania obywateli, istnieje numerus clausus tych praw,
okreslany aktami normatywnymi. Wobec kazdego, kto naruszy dane prawo,
uprawnionemu przystuguje prawo do ochrony na drodze sadowej. Przyktadem
takich praw jest prawo wlasnosci i inne prawa rzeczowe czy prawo spadkowe.
Kodeks Prawa Kanonicznego wyrdznia skargi rzeczowe i osobiste, jak réwniez
skargi dotyczace stanu osob czy odszkodowawcze. Skargi rzeczowe dotycza na-
ruszenia czyjegos dobra materialnego i dzielq sie na skargi petytoryjne, poseso-
ryjne oraz zabezpieczajace.

[LL.]

ACTOR

Powéd w sprawie cywilnej, oskarzyciel w sprawie karnej (rzadziej). Rzeczow-
nik actor (por. ang. plaintiff, complainant, fr. plaignant, wt. attore, hiszp. demandan-
te) pochodzi od czasownika agere (,dziata¢”, , procesowac sie”, ,,dokonywac
czynnosci procesowych”). Jego antynomie stanowi termin — reus (pozwany).
W $cistym znaczeniu termin actor odnosil sie do osoby, ktéra doprowadzita
proces cywilny co najmniej do etapu zawigzania sporu (— litis contestatio).
Podmiot taki okreslano w tacinskich zrédtach takze jako is qui agit, agens, pe-
titor, a w przypadku kobiet actrix. Powdd poszukiwal ochrony swoich praw
na drodze procesu cywilnego (— iudicium), a nie na Sciezce pozaprocesowej
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ACTUS CONTRARIUS

(zwlaszcza interdyktalnej, — interdictum) lub samopomocy (— iuris persecu-
tio auctoritate sua). Dazyl do uzyskania wigzacego rozstrzygniecia sadowego
(— sententia/res iudicata), ktére w razie potrzeby mogtoby zosta¢ przymusowo
wykonane (— executio). Termin actor uzywany byt réwniez na oznaczenie za-
stepcy procesowego dziatajacego w imieniu korporacji (syndyka), niewolnika
lub osoby wolnej, reprezentujacej interesy wtasciciela lub mocodawcy, zarzad-
cy spadku, jak tez zarzadcy prywatnego majatku cesarskiego (actor rei privatae).
Na gruncie procesu rzymsko-kanonicznego wyrazeniami synonimicznymi dla
terminu actor byty petitor oraz accusator. Glosator Bulgarus wyjasnia: ,Powodem
jest ten, kto wszczyna proces kategorycznie twierdzac, Ze rzecz jest jego, badz
istnieje osoba zobowiazana wzgledem niego do wydania rzeczy lub zrobienia
czego$” (Actor est, qui persequitur aliquid principaliter dicens, rem suam esse vel
personam obligatam ad aliquid dandum vel faciendum). Podobnie jak w procesie
rzymskim, w procesie sredniowiecznym zaréwno po stronie powoda, jak i po-
zwanego, mogta wystepowac wiecej niz jedna osoba. Okreslano je w zrédtach
jako ,, wspdlnikow tego samego procesu” (consortes eiusdem litis) badz jedynie
L, Wspolnikow” (consortes, socii). W prawie procesowym przedrozbiorowej Pol-
ski osobe wszczynajaca proces cywilny zwano actor, aktor, powoéd, powddca
badz zatobnik. Po stronie inicjujacej rozprawe mogta wystepowac grupa osoéb.
Podobnie jak w prawie rzymskim, mégt on w sadzie pojawic sie¢ sam, w towa-
rzystwie patrona (adwokata) lub wysta¢ pelnomocnika. Wspodtczesnie osobe
wszczynajacg postepowanie sadowe w celu uzyskania ochrony praw wtasnych
lub cudzych okresla si¢ mianem powoda w postepowaniu procesowym lub
wnioskodawcy w postepowaniu nieprocesowym. W jezyku potocznym, poza
pozniejszym znaczeniem aktora scenicznego, sformutowanie aktor kojarzono
Ze sprawca czynu.

[IM.-K]

ACTUS CONTRARIUS

Akt przeciwny. Pojecie actus contrarius pochodzi od czasownika agere (tu: ,dzia-
ta¢”, , przedsigbrac”, ,czynic¢”) oraz przymiotnika contrarius (,, przeciwny”). Ju-
rysta Pomponiusz jest autorem ogolnej zasady, zgodnie z ktdra ,jak co$ zostato
zawarte, tak powinno by¢ i rozwigzane” (D. 46.3.80: Prout quidque contractum est,
ita et solvi debet). Aby wstrzymac skutki prawne okreslonej czynnosci, dokony-
wano wiec aktu o charakterze przeciwnym. Jest to sposéb zachowania nawiazu-
jacy do archaicznego formalizmu cechujacego czynnosci prawne. Znajdowat on
zastosowanie przy czynno$ciach o dtugowiekowym rodowodzie. Na przykiad
aktem przeciwnym dla — nexum byta nexi liberatio, dla — stipulatio — — accepti-
latio, dla — confarreatio — diffareatio. Sformutowanie actus contrarius wciaz obecne
jest w we wspotczesnym dyskursie prawniczym, cho¢ nie pojawia sie¢ w aktach
prawnych.

[M.J]
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