Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Nadzoru nad Aplikacjami Prawniczymi

I. CZESC PISEMNA
EGZAMINU KOMORNICZEGO
7 MARCA 2012 R.

1. Temat pierwszy

Pouczenie:

I.  Prace pisemng oznacza si¢ indywidualnym kodem. Zdajacy umieszcza numer kodu
W prawym gornym rogu na pierwszej stronie pracy pisemne;j.

II. Nie jest dopuszczalne w Zadnym miejscu pracy pisemnej wpisanie imienia i nazwi-
ska zdajacego ani tez podpisanie si¢ wlasnym imieniem i nazwiskiem.

III. Czas na rozwigzanie dwdch tematéw wynosi 6 godzin.

IV. Koperta z tematem pierwszym zawiera 13 kart:
1. Pouczenie, informacja dla zdajacego i temat pierwszy (2 polaczone karty).
2. Dotaczone do tematu dokumenty:
- wniosek o przeprowadzenie egzekucji (1 karta),
- tytul wykonawczy (2 polaczone karty).
3. Dotaczone do tematu formularze i wzory (mozliwe do wykorzystania):
— wzdr oktadki (1 karta),
— wzdr karty rozliczeniowej (1 karta),
— formularz wniosku o wpis do ksiegi wieczystej (2 polaczone karty),
— wzdr protokotu (1 karta),
— wzér zawiadomienia o wszczeciu egzekugcji (1 karta),
- wzdr wezwania do zaplaty dtugu (1 karta),
— wzdr ogdlny wezwania (1 karta).
W razie braku ktérejkolwiek z kart, nalezy o tym niezwtocznie zawiadomi¢ Komisje
Egzaminacyjna.
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— Informacja dla zdajacego

1. Temat nalezy opracowa¢, podejmujac czynnosci w postepowaniu egzeku-
cyjnym zgodnie z podanym stanem faktycznym (wynikajacym z wniosku,
tytutu wykonawczego i stanu faktycznego tematu) oraz stanem prawnym
obowiazujacym na dzien egzaminu, poczynajac od zalozenia akt i opisa-
nia okladki do zakonczenia postepowania, opracowujac temat pod wzgle-
dem merytorycznym, biurowym i rozliczeniowym.

2. Dla prawidlowego oznaczania i podpisywania dokonywanych czynnosci
wystarczajace jest uzywanie okreslenia: ,Komornik Marek Andrzejewski”.

3. Czynnosci komornika mozna dokonywac¢ postugujac sie dotaczonymi
wzorami i formularzami, ktére mozna uzupetnic¢ albo zastapi¢ (wedtug
wyboru zdajacego), z tym ze wzory i formularze, ktére wynikaja z obo-
wiazujacych przepiséw prawa, musza zosta¢ odtworzone zgodnie z tymi
przepisami.

4. Wezwania komornika kierowane do wierzycieli badz innych podmiotéw
sa realizowane niezwlocznie zgodnie z wezwaniem komornika, w tym
wierzyciele uiszczaja nalezne zaliczki na poczet wydatkéw wedtug we-
zwania, chyba, ze co innego wynika ze stanu faktycznego tematu.

5. Wszystkie czynnosci w postgpowaniu egzekucyjnym, w tym czynnosci
egzekucyjne, nalezy udokumentowac zgodnie z obowigzujacym prawem,

z tym ze:

— w pismach komornika wystarczy stosowac¢ oznaczenie stron: ,wierzy-
ciel”, ,,dtuznik” — bez podawania adresu,

— date wyslania pisma i sposdb oraz termin doreczenia nalezy odnotowac
na wysylanym badz doreczanym pismie,

— przekazanie wyegzekwowanego $wiadczenia wierzycielowi nalezy za-
znaczy¢ wylacznie na karcie rozliczeniowej,

— prezentaty, pieczecie okragle, pieczecie z oznaczeniem kancelarii oraz
pieczecie z oznaczeniem funkgcji, imieniem i nazwiskiem komornika, na-
lezy opisa¢ w nawiasie, np.: ,(piecze¢ okragtla)”.

6. Tytul wykonawczy, wniosek o przeprowadzenie egzekucji oraz pisma
sktadane przez uczestnikéw postepowania egzekucyjnego zawieraja wias-
ciwe podpisy lub podpisy i pieczecie.
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Stan faktyczny zadania

Wierzyciel Jan Kowalski ztozyt 4.1.2012 r. u Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym Poznan — Stare Miasto w Poznaniu Marka Andrzejewskiego, wtas-
ciwego ze wzgledu na miejsce polozenia nieruchomosci, wniosek o wszczecie
i przeprowadzenie egzekucji Swiadczen pienieznych naleznych mu od dtuznika
Jézefa Kaczmarka na podstawie tytutu wykonawczego — wyrok Sadu Okrego-
wego w Poznaniu (wniosek i tytul w zataczeniu).

Do wniosku wierzyciel dotaczyt odpis ksiegi wieczystej Nr PO1PZ/000102/12,
z ktérego wynika, Ze nieruchomos¢ gruntowa, objeta wnioskiem, o powierzchni
600 m? potozona w Zamystowie przy ul. Spornej 6, jest przeznaczona pod zabu-
dowe, stanowi wlasno$¢ dtuznika, nie jest zabudowana, natomiast jest obciazo-
na hipoteka na rzecz Banku Spotdzielczego w Zamystowie Oddziat w Poznaniu
z siedzibq przy ul. Mtynskiej 1Ib w kwocie 60 000,00 zt, ktora zabezpiecza kredyt
udzielony osobie trzeciej.

Ponadto wierzyciel dotaczyt operat szacunkowy wykonany w grudniu 2011 r.
na zlecenie Banku przez rzeczoznawce majagtkowego uprawnionego do osza-
cowania nieruchomosci na potrzeby postepowania w przedmiocie udzielenia
kredytu, ktéry spetnia wymogi oszacowania dla potrzeb obrotu rynkowego
i oszacowanie to odpowiada wymogom oszacowania nieruchomosci w egzeku-
¢ji z nieruchomosci, w ktérym warto$¢ nieruchomosci zostata oszacowana na
180 000,00 zt.

Dtuznik nie zalega z podatkami ani innymi nalezno$ciami publicznoprawny-
mi. Nieruchomo$¢, poza hipoteka, nie jest obciazona innym prawem rzeczowym
albo prawami osobistymi lub roszczeniami.

Prosze przeprowadzi¢ stosowne czynnosci przyjmujac, ze egzekucja okazata
sie skuteczna, a postanowienie o przysadzeniu wlasnosci nieruchomosci zostato
wydane na rzecz nabywcy wylonionego na I licytacji publicznej, za ceng wywo-
fania i przeniosto wtasno$¢ na nabywce.

Prosze udokumentowac wszystkie dokonane przez komornika czynnosci oraz
operacje finansowe, dokonujac stosownych zapiséw na karcie rozliczeniowe;j.
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Poznan, 4.1.2012 1.

(prezentata: Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym Poznan - Stare Miasto
w Poznaniu Marek Andrzejewski
Kancelaria Komornicza w Poznaniu
wplyw: 4.1.2012 r. godz. 11:00

Liczba zatacznikow: 3 szt.)

(Komornik Marek Andrzejewski)
(podpis)

Pan

Marek Andrzejewski

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
Poznan — Stare Miasto w Poznaniu
Kancelaria Komornicza w Poznaniu

ul. 23 Lutego 17/8

61-745 Poznan

Wierzyciel: Jan Kowalski
zamieszkaly w Poznaniu
ul. Sienkiewicza 20b/215
60-518 Poznan

Dtuznik: Jozef Kaczmarek
zamieszkaly w Poznaniu
ul. Miynska 1b/41
61-745 Poznan

WNIOSEK
O PRZEPROWADZENIE EGZEKUC]JI

Zataczajac tytul wykonawczy — prawomocny wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu

7 9.12.2011 r., sygn. akt I C 1002/11, opatrzony klauzula wykonalnosci 3.1.2012 r. - wnosze

o wyegzekwowanie od dtuznika kwoty 80 000,00 zt wraz z zasadzonymi odsetkami,

kosztami sgdowymi i kosztami wydania wyroku z klauzulg wykonalno$ci i przeprowa-

dzenie:

1. egzekucji z nieruchomosci gruntowej — niezabudowanej o powierzchni 600 m? po-
lozonej w Zamystowie przy ul. Spornej 6, w obszarze wtasciwosci Sadu Rejonowego
Poznan - Stare Miasto w Poznaniu, bedacej wlasnoscia dtuznika, wedtug przepisow
o uproszczonej egzekucji z nieruchomosci;

2. wszystkich czynnosci w celu jej natychmiastowej sprzedazy, w tym dokonania zaje-
cia, a nastepnie opisu i oszacowania.

Jan Kowalski
(podpis)
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Sygn. akt I C 1002/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

Dnia 9.12.2011 1.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Urszula Malinowska
Protokolant: sekr. sad. Elzbieta Bocian
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9.12.2011 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa:
Jana Kowalskiego
przeciwko
Jozefowi Kaczmarkowi
o zaptate
1. zasadza od pozwanego Jézefa Kaczmarka na rzecz powoda Jana Kowalskiego kwo-
te 80 000,00 (osiemdziesiat tysiecy) ztotych z ustawowymi odsetkami od 1.9.2009 r.
do dnia zaptaty;
2. zasadza od pozwanego Jozefa Kaczmarka na rzecz powoda Jana Kowalskiego kwo-
te 12 500,00 (dwanascie tysiecy piecset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw procesu.

SSO Urszula Malinowska
(podpis)

(pieczec okragta)
(za zgodno$¢ z oryginatem Kierownik Sekretariatu Jan Kos)
(podpis)
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KLAUZULA WYKONALNOSCI

Dnia 3.1.2012 r. Sad Okregowy w Poznaniu stwierdza, ze niniejszy tytul jako prawo-
mocny uprawnia do egzekucji w catosci oraz poleca wszystkim urzedom oraz osobom,
ktérych to moze dotyczy¢, aby postanowienia tytutu niniejszego wykonaty, a gdy o to
prawnie beda wezwane, udzielity pomocy.

SSO Urszula Malinowska
(podpis)

Komornik Marek Andrzejewski w postepowaniu
egzekucyjnym o sygn. akt Km 1/12 wyegzekwowat
cale roszczenie objete tytutem wykonawczym.

Komornik Marek Andrzejewski
(pieczec okragta)
(podpis)

Poznan, 10.5.2012 r.
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Sygn. akt I C 1002/11

POSTANOWIENIE

Dnia 3.1.2012 1.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Urszula Malinowska

po rozpoznaniu w dniu 3.1.2012 r. w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa

Jana Kowalskiego

przeciwko

Jozefowi Kaczmarkowi

o zaplate

w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci,

postanawia:

1. nada¢ klauzule wykonalno$ci prawomocnemu wyrokowi z 9.12.2011 r. wydanemu
w niniejszej sprawie — w calosci, na rzecz wierzyciela Jana Kowalskiego,

2. zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote 6,00 (szes¢) ztotych tytutem zwrotu
oplaty kancelaryjnej od wniosku.

SSO Urszula Malinowska
(podpis)

Uzasadnienie

W dniu 2.1.2012 r. powod wystapil o nadanie klauzuli wykonalnosci wyrokowi wyda-
nemu w niniejszej sprawie i doreczenie tytutu wykonawczego, ponadto o zasadzenie od
pozwanego kwoty 6,00 (szesciu) ztotych tytutem zwrotu oplaty kancelaryjnej uiszczonej
za wydanie odpisu orzeczenia z klauzulg wykonalnosci.

Zgodnie z art. 777 § 1 pkt 1 w zw. z art. 781 § 1 i art. 782 § 1 KPC, Sad nadaje klauzule
wykonalnosci tytutom egzekucyjnym, w tym prawomocnym orzeczeniom sagdu. Wyrok
zasadzajacy dochodzone przez powoda kwoty, wydany w niniejszej sprawie, uprawo-
mocnit si¢ 30.12.2011 r. Tytutem wykonawczym, zgodnie z art. 776 KPC, jest tytutl eg-
zekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnosci, dlatego orzeczono jak w punkcie 1
postanowienia.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy z 28.7.2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (tj. Dz.U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.), powdd uiscil optate kancelaryjng od
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wniosku w kwocie 6,00 zt. Na podstawie art. 770 KPC koszty tej oplaty obciazaja dtuzni-
ka — pozwanego w niniejszej sprawie. Dlatego orzeczono jak w punkcie 2 postanowienia.

SSO Urszula Malinowska
(podpis)

(pieczec okragta)
(za zgodnos¢ z oryginatem Kierownik Sekretariatu Jan Kos)
(podpis)
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| Km 1/12

Miejsce czynnosci POZNAN
ul. MEYN'SKA 1B/41

Zatozono dnia 04-02-2012 r.

Zakonczono dnia 10-05-2012 r.

Terminy

AKTA

w sprawie egzekucyjnej

z wniosku KOWALSKI JAN

p-ko KACZMAREK JOZEF

0 80 000,00 z}
Oznaczenie komornika (stempel) Symbol kategorii ,A”, przechowywac
(piecze¢ z oznaczeniem funkcji, w archiwum zakladowym przez okres
imieniem i nazwiskiem komornika) 15 (pigtnastu) lat.
Dnia 10.5.2012 r.
Komornik Marek Andrzejewski
Komornik
(podpis)
Km 1/12
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Karta przeprowadzonych czynnosci w sprawie o sygnaturze Km 1/12:

1. Czynnosci wstepne:
a) Oznaczenie pisma wplywajacego do komornika pieczecia wpltywu (,,prezentata”)

Fakt ztozenia kazdego pisma komornik znakuje adnotacja, ktéra powinna okresla¢:
1) komornika, do ktérego pismo ztozono, 2) date i godzine wplywu pisma, 3) liczbe
zalacznikdéw pisma oraz 4) podpis osoby poswiadczajacej doreczenie pisma komorni-
kowi.

Data , prezentaty” umieszczonej na pismie, w ktéorym wierzyciel zada wszczecia po-
stepowania egzekucyjnego jest jednoczes$nie, co do zasady, datq wszczecia tego postepo-
wania. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z 17.12.2010 r. w sprawie o sygnaturze
IIT CZP 93/10 (OSNC 2011, Nr 7-8, poz. 80) expressis verbis stwierdzil, ze ztozenie wniosku
o wszczecie egzekugcji (art. 796 § 1 KPC) powoduje wszczecie postepowania egzekucyj-
nego, natomiast do wszczecia egzekucji dochodzi dopiero po dokonaniu przez organ
egzekucyjny pierwszej czynnosci egzekucyjnej w stosunku do dtuznika. Wszczecie eg-
zekucji musi by¢ poprzedzone zbadaniem przez organ egzekucyjny, czy prowadzenie
postepowania jest dopuszczalne.

Nalezy zwréci¢ uwagg, ze jezeli pismo zostato przestane za posrednictwem operato-
ra publicznego lub innego operatora pocztowego, to koperte, w ktdrej pismo nadestano,
komornik powinien zataczy¢ do pisma. Jezeli pismo zawiera zataczniki, ktére stanowig
ztozone w oryginale dokumenty, to komornik powinien réwniez odnotowac¢ powyzszy
fakt na pismie wptywajacym.

b) Zakwalifikowanie pisma jako wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego

¢) Rejestracja sprawy w repertorium Km

’

Komornik sadowy prowadzi nastepujace repertoria: ,Km”, ,Kmp”, ,Kms” i ,Kmn”.
Wrhasciwa klasyfikacja pierwszego pisma w sprawie powinna znalez¢ odzwierciedlenie
poprzez wpis sprawy do wtasciwego repertorium. Repertorium , Kmn” prowadzi si¢ do
rejestrowania czynnosci niebedacych czynnosciami egzekucyjnymi, repertorium ,Kms”
— do rejestrowania spraw o egzekucje naleznosci sadowych, , Kmp” to repertorium do re-
jestrowania spraw o egzekucje swiadczen powtarzajacych sig, a repertorium , Km” — do
rejestrowania pozostatych spraw egzekucyjnych.

Obecnie wiekszos¢ komornikéw sadowych prowadzi repertoria w systemie informa-
tycznym. Pisma inicjujace postepowanie nie sg juz rejestrowane w repertoriach kartko-
wych ani nie prowadzi si¢ obecnie tradycyjnego skorowidza alfabetycznego. Rejestracja
sprawy w repertorium Km nastepuje pod kolejnym wolnym numerem rocznika 2012.

d) Sprawdzenie w ksiegach i aktach, czy z tego samego majatku nie zostala juz
wszczeta egzekucja

W egzekucji z nieruchomosci powyzsza czynnos¢ oznacza przed wszystkim przyla-
czenie wierzyciela do toczacej si¢ juz egzekucji.

Jedna z zasad konstrukcyjnych egzekucji z nieruchomosci jest dopuszczalnosc pro-
wadzenia w tym samym czasie w stosunku do okreslonej nieruchomosci tylko jednego
postepowania egzekucyjnego. Zgodnie z tg zasada, jezeli toczy sie juz postepowanie eg-
zekucyjne z wniosku jednego wierzyciela i nie doszto jeszcze do zajecia nieruchomodci,
postepowania zainicjowane wnioskami innych wierzycieli faczy si¢ z postepowaniem
wszczetym najwczesniej (art. 921 § 2 zd. 2 w zw. z art. 925 KPC). Jezeli natomiast zajecie
nieruchomosci zostato juz dokonane, jedno$¢ postepowania egzekucyjnego zapewnia
art. 927 KPC, przewidujacy, ze wierzyciel, ktéry skierowat egzekucje do nieruchomo-
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1. Temat pierwszy

Sci przez innego wierzyciela, przylacza si¢ do postepowania wszczetego wezesniej, przy
czym nie moze zada¢ powtoérzenia czynnosci juz dokonanych, majac w pozostalym za-
kresie te same prawa co pierwszy wierzyciel. W tej sytuacji, z mocy ustawy, dochodzi do
obligatoryjnego potaczenia postepowania wszczetego pdzniej z postepowaniem tocza-
cym sie wezesniej, w wyniku czego ksztattuje sie jedno wielopodmiotowe postepowanie
egzekucyijne.

e) Zalozenie akt w formie papierowej

Obejmuje kolejno nastepujace czynnosci techniczne: opisanie teczki akt, dolaczenie
wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego i oryginatu tytutu wykonawczego,
opisanie karty rozliczeniowej i okreslenie roszczenia podlegajacego egzekucji oraz dola-
czenie karty rozliczeniowej do akt sprawy egzekucyjnej.

Karty sprawy powinny by¢ umieszczone w oddzielnej teczce sporzadzonej wedtug
ustalonego wzoru i oznaczonej sygnatura.

Akta powinny by¢ zszyte lub polaczone w inny sposdb zapewniajacy trwatos¢, kom-
pletnos¢ i integralnos¢, a karty w aktach ponumerowane. O zmianie numeracji kart
komornik powinien uczyni¢ wzmianke z podaniem przyczyny zmiany. Wzmianke te
zamieszcza si¢ na karcie, ktérej numeracje zmieniono, a gdy zmiana dotyczy numeracji
kilku kolejnych kart — na pierwszej z nich.

W przypadku zmiany sygnatury akt sprawy nowa sygnature wpisuje si¢ na okladce
akt obok sygnatury dotychczasowej, ktdra przekresla sie w sposob umozliwiajacy jej od-
czytanie. Jezeli akta sprawy, ktérej sygnature zmieniono, umieszczono w nowej oktadce,
nalezy wpisac na niej rowniez pierwotna sygnature i przekreslic¢ ja w sposob umozliwia-
jacy jej odczytanie.

Akta, ktorych zawarto$¢ nie przekracza 200 kart, stanowig jeden tom. W przypadku
przekroczenia liczby 200 kart nalezy zalozy¢ nastepny tom akt, zachowujac ciaglos¢ nu-
meracji kart. Na oktadkach oznacza sie cyfra rzymska kolejne numery poszczegdlnych
tomow. Jezeli akta sprawy tworzy wiecej niz jeden tom, na oktadce pierwszego tomu
zamieszcza si¢ pod sygnatura informacje o tacznej liczbie toméw. Na poczatku kazdego
tomu akt mozna umiesci¢ tzw. karte przegladowa, na ktérej wpisuje sie kolejno pisma
zawarte w aktach i numery ich kart. Pisma nadsytane w toku postepowania w sprawie
dotacza sie do akt wedtug kolejnosci wplywu.

Z kolei odpisy pism wysylanych przez komornika pozostawia si¢ w aktach sprawy. Na
wspomnianych odpisach powinna by¢ umieszczana adnotacja o dacie wyslania pisma.
Potwierdzenie odbioru po doreczeniu pisma dotacza sie do akt sprawy.

Zagadnienie to ma istotne znaczenie, gdyz od prawidtowosci doreczen zalezy nie
tylko zapewnienie mozliwosci spetnienia konstytucyjnej, ustrojowej i procesowe;j za-
sady jawnosci i prawidfowego obliczania termindw, ale i stwierdzenia prawomocnosci
wydanego orzeczenia, gdy przepis wyraznie wymaga jej stwierdzenia. Nalezy bowiem
zwroci¢ uwage na tres¢ art. 360 KPC znajdujacego zastosowanie w postepowaniu eg-
zekucyjnym przez art. 13 § 2 KPC. Zgodnie z powotanym przepisem, postanowienia
staja si¢ skuteczne w takim zakresie i w taki sposob, jaki wynika z ich tresci, z chwilg
ogloszenia, a jezeli ogloszenia nie bylto — z chwila podpisania sentencji. W konsekwen-
cji nalezy stwierdzi¢, ze w postepowaniu egzekucyjnym postanowienia sg skuteczne
(wykonalne) z chwilg podpisania sentencji. Za powyzszym przemawia réwniez i to, ze
zgodnie z art. 767> § 2 KPC, wniesienie skargi nie wstrzymuje postepowania egzeku-
cyjnego ani wykonania zaskarzonej czynnosci, chyba ze sad zawiesi postepowanie lub
wstrzyma dokonanie czynnosci. Natomiast inng kwestia jest zagadnienie przedmiotu
prawomocnosci — czego prawomocnosc¢ dotyczy. Zgodnie z uchwata Sadu Najwyzszego
z 19.4.2007 r. (IIT CZP 16/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 58), sad moze na podstawie art. 759
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§ 2 KPC z urzedu zmieni¢ prawomocne postanowienie komornika, ktérym wadliwie
ustalono wysoko$¢ optaty egzekucyjnej.

2. Badanie wniosku pod wzgledem formalnym

W przypadku wniosku o wszczecie uproszczonej egzekucji z nieruchomosci z réwno-
czesnym zadaniem wierzyciela dokonania opisu i oszacowania nieruchomosci, komor-
nik powinien wiedzie¢, czy nieruchomos¢ poddana egzekucji stanowi sktadnik majatku
dtuznika, bo nie jest dopuszczalna egzekucja z nieruchomosci wspdlnej matzonkow, gdy
tytut wykonawczy zostal wydany tylko przeciwko jednemu z nich (art. 923' § 1 w zw.
z art. 1013' § 3 KPC).

a) Weryfikacja wniosku o wszczecie egzekucji pod wzgledem dopuszczalnosci egze-
kucji z uwagi na przestanki podmiotowe i przedmiotowe:
— wladciwo$¢ miejscowa organu egzekucyjnego

Egzekucja z nieruchomosci nalezy do komornika dzialajacego przy sadzie rejono-
wym, w ktérego okregu nieruchomos¢ jest potozona, a jezeli nieruchomosc jest potozona
w okregu kilku sadéw, wybdr nalezy do wierzyciela (art. 921 KPC). Wybor, o ktérym
mowa w powotanym przepisie, nie jest tozsamy z prawem wyboru komornika na tery-
torium Rzeczypospolitej Polskiej z art. 8 ust. 5 i 6 KomSadiEgzU. Zgodnie z art. 8 ust. 5
KomSadiEgzU, wierzyciel ma prawo wyboru komornika na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, z wyjatkiem spraw o egzekucje z nieruchomosci oraz spraw, w ktérych przepi-
sy o egzekucji z nieruchomosci stosuje sie odpowiednio. Zatem ustawa expressis verbis
przesadza, ze wybdr z art. 8 nie znajduje zastosowania w przypadku spraw o egzekucje
z nieruchomosci oraz spraw, w ktoérych przepisy o egzekucji z nieruchomosci stosuje
si¢ odpowiednio. Zatem, wybdr, o ktérym mowa w art. 921 KPC, nie jest prawem, ktore
statuuje przepis art. 8 KomSadiEgzU.

Nalezy réwniez zwrdci¢ uwage, ze oprocz powyzszego rozroznienia formalnego, ist-
nieje takze rozréznienie merytoryczne. Prawo wyboru komornika na podstawie art. 8
KomSadiEgzU dotyczy tylko wyboru pomiedzy rewirami komorniczymi. Wynika to
wprost z tresci art. 8 ust. 5 zd. 2 KomSadiEgzU, w ktérym ustawodawca wskazuje, ze
w przypadku wyboru komornik dziata poza obszarem swojego rewiru komorniczego.
Natomiast zakres wyboru komornika z art. 921 KPC w praktyce dotyczy albo wyboru
komornika w okreslonym rewirze komorniczym, tj. w okregu sadu, gdzie nieruchomos¢
jest potozona, albo wyboru komornika pomiedzy rewirami komorniczymi w sytuacji,
gdy nieruchomos¢ jest potozona w okregu kilku sadéw.

W praktyce komornik powinien oprdécz ustalenia, Ze nieruchomos¢ jest potozona
w okregu sadu rejonowego, przy ktérym dziata, dokona¢ weryfikacji dziatu III ksiegi
wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci, z ktorej wierzyciel domaga sie egzekucji.
Celem tej weryfikacji jest przede wszystkim ustalenie, czy z tej nieruchomosci nie jest
juz prowadzona egzekucja przez innego komornika dziatajacego w okregu tego samego
sadu rejonowego. Rzeczonej weryfikacji mozna dokonac sprawnie i szybko poprzez prze-
gladarke ksiag wieczystych udostepniona w sieci publicznej internet i znajdujaca si¢ na
stronie Ministerstwa Sprawiedliwosci (http://ms.gov.pl).

—zdolno$¢ sadowa i procesowa stron

Zdolnos¢ do wystepowania w postepowaniu cywilnym jako strona lub uczestnik po-
stepowania stanowi atrybut zdolnosci sadowej. Wedtug art. 64 § 1 KPC, zdolno$¢ te ma
kazda osoba fizyczna i prawna. Jest to regulacja zgodna z zalozeniami prawa cywilnego
materialnego, gdyz przyznana osobom zdolnos¢ sadowa stanowi przejaw przystugujacej
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im zdolnosci prawnej'. Z kolei zdolno$¢ do czynnosci procesowych (zdolno$¢ procesowa)
jest pochodng zdolnosci do dokonywania czynnosci materialnoprawnych (zdolnos¢ do
czynnosci prawnych).

Fakt, ze strona badz uczestnik postepowania ma zdolnos¢ procesowq, niekiedy nie
przesadza o mozliwosci osobistego dokonywania czynnosci procesowych. Nalezy mie¢
na uwadze, ze strona musi niekiedy posiadac rowniez zdolnos¢ postulacyjna, czyli zdol-
nos¢ osobistego (samodzielnego) dokonywania czynnosci procesowych?

Jednak szczegdlnie wazna jest w postepowaniu egzekucyjnym, jak réwniez w innych
rodzajach postepowania sadowego, umiejetnos¢ poprawnej kwalifikacji braku zdolnosci
sadowej z uwagi na to, czy brak tej zdolnosci ma charakter usuwalny czy nieusuwalny
zaréwno w przypadku pierwotnego jak i nastepczego braku zdolnosci sadowej’.

Sadowy organ egzekucyjny powinien mie¢ na uwadze fakt, ze konsekwencje zaist-
nienia przeszkod procesowych do wszczecia egzekucji uregulowane sg w sposob szcze-
golny w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu egzekucyjnym,
wobec czego nie maja w tym wypadku zastosowania przepisy o postepowaniu proceso-
wym, poprzez art. 13 § 2 KPC. Jezeli strona postepowania egzekucyjnego nie ma zdolno-
$ci sadowej, a brak ten ma charakter nieusuwalny, to postepowanie egzekucyjne podlega
umorzeniu na podstawie art. 824 § 1 pkt 2 KPC, np. w razie zlozenia wniosku egzekucyj-
nego przeciwko dtuznikowi niezyjacemu (podmiot nieistniejacy). W postepowaniu eg-
zekucyjnym nie stosuje si¢ zatem przez art. 13 § 2 KPC przepiséw o odrzuceniu pozwu
(wniosku) (art. 199 § 1 pkt 3 KPC).

3. Wezwanie wierzyciela do uzupelnienia brakow formalnych wniosku o wszczecie
egzekucji
Braki formalne, ktdére podlegaja uzupelnieniu w sprawie to:
a) dane identyfikacyjne dtuznika, np. data urodzenia, PESEL, NIF, imiona rodzicéw,
b) numer ksiegi wieczystej nieruchomosci, z ktérej wierzyciel zada egzekucji,
¢) numer rachunku bankowego wierzyciela, na ktéry komornik ma przekazac egzekwo-
wane roszczenie,
d) kwota zaliczki na pokrycie wydatkéw z tytutu:
— oplaty od wniosku o dokonanie w ksiedze wieczystej wpisu o wszczeciu egzekucji
z nieruchomosci,
— kosztow doreczenia korespondencji w sprawie,
- optaty od wniosku o wydanie zadwiadczenia o wpisie podmiotu jako zastawcy
W rejestrze zastawow.
Komornik prowadzac egzekucje o $wiadczenie przekraczajace 20 000,00 ztotych, obo-
wigzany jest uzyskac z centralnej informacji o zastawach rejestrowych dane wskazane
w art. 805' KPC.

4. Odnotowanie wplaty zaliczki przez wierzyciela w karcie rozliczeniowej zatozo-
nej do sprawy
W poszczegdlnych rubrykach karty rozliczeniowej komornik dokonuje nastepujacych
adnotacj:

! W §2 art. 64 KPC ustawodawca przyznat jednak zdolno$¢ sadowa takze niemajacym osobowosci praw-
nej organizacjom spotecznym, mimo Ze przepisy prawa materialnego nie wyposazyty takich organizacji
w zdolnos¢ prawna, por. uzasadnienie uchwaty SN (7) z 26.1.1996 r. (IIl CZP 111/95, OSNC 1996, Nr 5,
poz. 63).

2 Zob. wyr. SN z 11.10.2000 r. (I UKN 26/00, Legalis).

> Zob. H. Pietrzkowski, Zarys metodyki pracy sedziego..., s. 95in.
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