Instytucja zatrzymania w rosyjskim
procesie karnym - wybrane zagadnienia.
Rozwazania na tle polskiego
Kodeksu postepowania karnego

Doc. dr Beata T. Bierikowska

W polskiej procedurze karnej zatrzymanie to jeden ze srodkéw przymusu
procesowego . W Kodeksie postepowania karnego z 1997 r. zatrzymanie po-
traktowane zostalo jako odrebny i samodzielny $rodek przymusu?. Srodki
przymusu - jak podkresla T. Grzegorczyk — to legalne sposoby wkraczania
w sfere konstytucyjnych praw jednostki. Srodki przymusu, zdaniem powota-
nego Autora, to $rodki stuzace badz to: ,,a) zabezpieczeniu prawidlowego toku
postepowania, przez zabezpieczenie osoby oskarzonego dla procesu (zatrzy-
manie, srodki zapobiegawcze, poszukiwanie oskarzonego oraz list gonczy i list
zelazny) i wymuszaniu od uczestnikow postepowania ich obowiazkdéw proce-
sowych (kary porzadkowe), badz tez: b) zabezpieczeniu realnosci wykonania
grozacych kar lub roszczen cywilnych dochodzonych w procesie karnym (za-
bezpieczenie majatkowe i tymczasowe zajecie)”>.

Jak wskazano powyzej, srodki przymusu zabezpieczajg prawidlowy prze-
bieg i skutecznos¢ postgpowania karnego a ich gléwne zadanie polega
na stworzeniu odpowiednich warunkéw wykonywania czynnosci proceso-
wych. Forma i rodzaj $rodkéw przymusu uzaleznione sa od konkretnych za-
dan, ktérych realizacje majg zapewnic*.

1 W doktrynie zatrzymanie zaliczane jest do srodkéw przymusu sensu stricto, ktdore okreslone
zostaly w dziale VI KPK - tak: C. Kulesza, [w:] P. Kruszynski (red.), Wyktad prawa karnego pro-
cesowego, Bialystok 2012, s. 274-275.

2 Por. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie karne, Warszawa 2014, s. 556.

3 Por. T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz wraz z komentarzem do
ustawy o $wiadku koronnym, Krakow 2005, s. 604.

4 Tak: T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie, s. 554.
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Zatrzymanie osoby jest czynnoscig faktyczna polegajaca na krotkotrwatym
pozbawieniu wolnosci®. Jako instytucja prawa karnego procesowego zatrzyma-
nie wkracza w dziedzing praw i wolnosci obywatelskich chronionych w Pol-
sce nie tylko ustawowo, ale przede wszystkim konstytucyjnie®. Przepis art. 41
ust. 1 Konstytucji RP stanowi, ze: ,,Kazdemu zapewnia si¢ nietykalno$¢ osobi-
sta 1 wolnos¢ osobista. Pozbawienie lub ograniczenie wolnosci moze nastapi¢
tylko na zasadach i w trybie okreslonych w ustawie”. Wtasnie kodeks postepo-
wania karnego jest jedna z tych ustaw, ktéra szczegdétowo okresla przestanki,
w oparciu o ktére mozna dokonaé zatrzymania osoby, procedure stosowania
tego srodka przymusu oraz prawa i gwarancje przystugujace osobie zatrzyma-
nej’.

W tym miejscu nalezy takze podkresli¢, Ze nie sposdb omawiac instytucji
zatrzymania w prawie polskim bez odniesienia do podstawowego zrodfa prawa
miedzynarodowego regulujacego wolnosci i prawa czlowieka jakim jest EKPCz
21950 r. W akcie tym, zagadnieniu gwarancji zwiazanych z zatrzymaniem po-
swiecony zostal rozbudowany przepis art. 5, zawarty w rozdziale I, pt. ,Prawa
i wolnosci”. Wskazany przepis w sposob enumeratywny wymienia przypadki,
w ktérych dozwolone jest pozbawienie wolnosci, w tym zatrzymanie (art. 5
EKPCz odnosi si¢ takze do innych rodzajéw pozbawienia wolnosci, co pozo-
staje poza sfera niniejszych rozwazan)®. Co istotne, EKPCz wymienia katalog

5 Por. A. Gaberle, Leksykon polskiej procedury karnej, Gdansk 2004, s. 385; K. Marszat mowi,
ze zatrzymanie polega na ,,chwilowym” pozbawieniu wolnosci okreslonej osoby - tenze, Proces
karny. Zagadnienia ogélne, Katowice 2013, s. 436.

6 Por. S. Pikulski, K. Szczechowicz, Zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie w swietle praw
i wolnosci obywatelskich, Olsztyn 2004, s. 13-15.

7 Regulacje dotyczace zatrzymania zawieraja takze inne ustawy prawno-karne. Przykladowo
naleza do nich: ustawa z 21.8.2001 r. - Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia (tekst
jedn. Dz.U.z2013 r. poz. 395 ze zm.) - por. art. 45-47, art. 52, 91; ustawa z 6.4.1990 r. o Policji (tekst
jedn. Dz.U. z 2015 r. poz. 355 ze zm.) - por. art. 15 ust. 1 pkt 11 pkt 2a; ustawa 2 26.10.1982 r. o wy-
chowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r. poz. 1286
ze zm.) — por. art. 40 ust. 1; ustawa z 24.5.2002 r. o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Agen-
cji Wywiadu (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r. poz. 1929 ze zm.) — por. art. 23 ust. 1 pkt oraz ust. 7.

8 Por. tre$¢ art. 5 EKPCz, [w:] Prawo konstytucyjne. Zbiér aktow prawnych. Testy jednolite
wraz z wprowadzeniem prof. dr. hab. M. Granata i prof. dr. hab. M. Zubika oraz z indeksem
rzeczowym, Warszawa 2013, s. 68-69. Polska ratyfikowala EKPCz 19.1.1993 r. Por. takze tres¢
art. 1 Protokotu Nr 4 do EKPCz - ,,Nikt nie bedzie pozbawiony wolnosci jedynie z powodu nie-
moznosci wykonania zobowigzania umownego” - Protokét Nr 4 do EKPCz sporzadzony zostat
w Strasburgu 16.9.1963 r. (Dz.U. z 1995 r. Nr 36, poz. 175/2 ze zm.). Innym waznym aktem prawa
miedzynarodowego, ktéry Polska ratyfikowata 13.12.1977 r. (Dz.U. Nr 38, poz. 167) jest MPPOIiP
przyjety rezolucja Zgromadzenia Ogélnego ONZ 16.12.1966 r. W akcie tym takze znajdujq si¢
gwarancje dotyczace zatrzymanego (por. art. 9 ust. 2-5).
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podstawowych praw zatrzymanego. Gwarancje tego podmiotu sprowadzaja sie
do: prawa do niezwlocznej informacji, w jezyku zrozumialym dla zatrzyma-
nego, o przyczynach zatrzymania i stawianych mu zarzutach (ust. 2); prawa
do niezwlocznego postawienia przed sedzig lub innym urzednikiem upraw-
nionym przez ustawe do wykonywania wladzy sadowniczej (ust. 3); prawa do
rozprawy w rozsadnym terminie albo zwolnienia na czas postepowania. Zwol-
nienie moze zosta¢ uzaleznione od udzielenia gwarancji zapewniajacych sta-
wienie na rozprawe (ust. 3); prawa odwotania si¢ do sadu w celu ustalenia bez-
zwlocznie przez sad legalnosci pozbawienia wolnosci i zarzadzenia zwolnie-
nia, jezeli pozbawienie wolnosci jest niezgodne z prawem (ust. 4); prawa do
odszkodowania za niezgodne z trescig art. 5 Konwencji zatrzymanie (ust. 5).

W literaturze polskiej podkresla sie, ze wolno$¢ osobista polega na mozli-
wosci dysponowania wlasna osoba, a w szczegdlnosci na mozliwosci swobod-
nego zmieniania miejsca pobytu’. Zatrzymanie godzi w tak rozumiang wol-
no$¢ osobista. Trzeba przy tym pamietal, Ze zatrzymanie osoby nie zwalnia
z poszanowania jej nietykalnosci osobistej, rozumianej jako nienaruszalnos¢
integralnosci cielesnej i duchowej czltowieka, ktéra moze doznac uszczerbku
przez bicie, ranienie, torturowanie fizyczne lub dreczenie psychiczne!®. Trzeba
takze dodad, ze ograniczenia jakie dotykaja osobe zatrzymang to nie tylko po-
zbawienie prawa swobodnego poruszania sig, ale i prawa do porozumiewania
sie z innymi oraz przyjmowania i przekazywania bez zezwolenia uprawnio-
nego organu procesowego jakichkolwiek przedmiotéow oraz podporzadkowa-
nie poleceniom tego organu!l.

W rosyjskiej literaturze procesu karnego $rodkami przymusu proceso-
wego okresla sie przewidziane przez Kodeks postgpowania karnego decyzje
i czynnosci organow procesowych (prowadzacego dochodzenie, prowadza-
cego $ledztwo, prokuratora, sadu, sedziego), ktore sa stosowane wobec po-
dejrzanego, oskarzonego (podsadnego), swiadka, pokrzywdzonego i innych
uczestnikow stosunkéw karno-procesowych w celu zabezpieczenia procesu
dowodzenia w sprawie karnej i powédztwie cywilnym. Srodki te maja stuzy¢
realizacji funkcji $cigania karnego i sprawiedliwemu rozstrzygnieciu sprawy
karnej. Wyrazaja si¢ one w pozbawieniu albo ograniczeniu wolnosci osobistej,

9 Tak: P. Winczorek, Komentarz do Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r., Warszawa 2000, s. 60.

10 Tak: P. Winczorek, Komentarz, s. 60.

11 Por. S. Pikulski, K. Szczechowicz, Zatrzymanie, s. 12 i podana tam literatura.
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czasowym pozbawieniu stanowiska, ograniczeniu prawa wlasnosci i innych
ograniczeniach!2.

Kodeks postepowania karnego Federacji Rosyjskiej problematyke zatrzy-
mania reguluje w przepisach art. 91-96 - w rozdziale IV zatytulowanym
,Srodki przymusu procesowego”®. Cze$¢ 12, ktdra rozpoczyna ten rozdziat
nosi tytul ,,Zatrzymanie podejrzanego”. Podobnie jak w Polsce, takze Konsty-
tucja FR, zawiera zapisy, stanowiace podstawowe gwarancje dla oséb zatrzy-
manych. Zasadniczy w tej materii przepis art. 22 Konstytucji FR stanowi, Ze:
»1. Kazdy ma prawo do wolnosci i nietykalnosci osobistej. 2. Aresztowanie,
osadzenie i przetrzymywanie w areszcie dopuszczalne jest wytacznie na pod-
stawie postanowienia sadowego. Do czasu wydania postanowienia sadowego
nikt nie moze by¢ zatrzymany dtuzej niz 48 godzin”. Dopelnieniem przytoczo-
nej normy jest art. 48 ust. 2 tejze Konstytucji, wprowadzajacy dla zatrzyma-
nego prawo do korzystania z pomocy adwokata - co istotne - od chwili zatrzy-
mania — vide: ,Kazdy zatrzymany, osadzony w areszcie, oskarzony o popet-
nienie przestepstwa ma prawo do korzystania z pomocy adwokata (obroncy)
od chwili, odpowiednio, zatrzymania, osadzenia w areszcie lub przedstawienia
mu aktu oskarzenia”!4.

Nawiazujac do tytulu czesci 12 rozdziatu IV rosyjskiego KPK - ,Zatrzy-
manie podejrzanego” - nalezy stwierdzié, ze rozwazania o instytucji zatrzy-
mania trzeba rozpocza¢ od wyjasnienia tresci pojecia podejrzany. Definicji
podejrzanego poswiecony zostal art. 46 KPK FR. Przepis ten zawiera rozbu-
dowang definicje tego podmiotu procesu. Podejrzany to osoba wobec, ktorej
wszczeto sprawe karng albo osoba, ktdra z powodu podejrzenia popelnienia
przestgpstwa zostala zatrzymana zgodnie z przepisami KPK albo osoba wobec
ktorej zastosowano jakikolwiek srodek przymusu procesowego, ale oskarzenie

12 B.T. Bezlepkin, Ugolownyj process Rosii, Moskwa 2004, s. 155.

13 Rosyjski Kodeks postepowania karnego z 18.12.2001 r. (Ugotowno-processualnyj kodeks
Rossijskoj Fiederacji z 18 diekabria 2001 goda, Ne 174 — @ 3, ¢ izm.; tekst rosyjskiego kodeksu
postepowania karnego zaczerpnieto z publikacji: I. £. Pietruchin. I.B. Michajlowskaja (red.), Kom-
mientarij k Ugolowno-processualnomu kodeksu Rossijskoj Fiederacji, Moskwa 2013; Rosja, w pet-
nym brzmieniu - Federacja Rosyjska (obie nazwy sa terminami oficjalnymi) - por. Konstytucja
Rosji. Ttumaczenie, A. Kubik, Wstep, A. Bosiacki, Warszawa 2000, s. 3. Skrot literowy nazwy
panstwa w jezyku polskim - FR.

14 Przepis ten znajduje si¢ w rozdziale 22 Konstytucji FR zatytulowanym ,,Prawa i wolnosci
czlowieka i obywatela”. Konstytucja Federacji Rosyjskiej zostala przyjeta w ogélnonarodowym
referendum 12.12.1993 r. Por. Rosyjskie prawo konstytucyjne. Ustrojowe akty prawne. Wybor
i redakcja naukowa: W. Staskiewicz, Warszawa 2005, s. 15-49.
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nie zostalo jeszcze wniesione'>. W tym miejscu, z uwagi na temat opracowa-
nia, nalezy odnies¢ si¢ jedynie do tej czesci definicji, ktora ma zwiazek z pro-
blematyka zatrzymania. Podejrzany zatem to (m.in.) osoba, ktdra zostala za-
trzymana stosownie do tresci art. 91 i 92 KPK FR (por. art. 46 ust. 1 pkt 2).
O przepisach art. 91 i 92, ktére dotycza podstaw zatrzymania, bedzie mowa
w dalszej czesci. Przepis art. 46 ust. 2 KPK FR stanowi, ze zatrzymany w try-
bie art. 91 KPK, powinien zosta¢ przestuchany nie p6zniej niz w ciagu 24 go-
dzin od momentu faktycznego zatrzymania. W wypadku zatrzymania, zgodnie
z przepisami art. 91 i 92 KPK, prowadzacy $ledztwo i prowadzacy dochodze-
nie sa obowiazani zawiadomi¢ o tym fakcie bliskich krewnych albo krewnych
podejrzanego, stosowanie do tresci art. 96'°. Zawiadomienie to powinno na-
stapi¢ nie pdzniej niz 12 godzin od momentu zatrzymania. Jezeli podejrzany
jest obywatelem innego panstwa (cudzoziemcem) - to wowczas zawiadamia
sie ambasade albo konsulat tego panstwa. Taki zatrzymany ma prawo odmo-
wi¢ kontaktu z przedstawicielem ambasady czy konsulatu swego panstwa, ale
i w tym wypadku zawiadomienie powinno by¢ dokonane w ciagu 12 godzin
od momentu zatrzymania. W sytuacji, kiedy interes postepowania przygoto-
wawczego wymaga zachowania w tajemnicy faktu zatrzymania podejrzanego,
zawiadomienie - za zgoda prokuratora — moze nie zosta¢ przeprowadzone,
za wyjatkiem przypadku, kiedy podejrzany jest niepetnoletni.

Analizowany przepis art. 46 KPK FR poza definicjg podejrzanego, w ust. 4
pkt 1-11 zawiera katalog praw tego podmiotu, ktére przystuguja mu w pro-
wadzonym postgpowaniu. Stosownie do tresci przytoczonego przepisu podej-
rzany ma prawo do: uzyskania informacji o co jest podejrzewany i do otrzyma-
nia kopii protokotu zatrzymania, a takze kopii postanowienia o zastosowaniu
wobec niego $rodka przymusu procesowego; ma prawo skfada¢ wyjasnienia
(ros. objasnienija) i zeznania w przedmiocie podejrzenia oraz odmoéwic zlo-
zenia wyjasnien i zeznan'. W razie zgody podejrzanego na skladanie zeznan

15 Tak: B.T. Bezlepkin, Ugolownyj process w woprosach i otwietach, Moskwa 2006, s. 48-49.

16 Przepis art. 5 pkt 4 KPK FR objasniajacy wyrazenia ustawowe stanowi, ze ,,bliscy krewni to:
maz, zona, rodzice, dzieci, przysposabiajacy i przysposobiony, rodzenstwo, dziadkowie i wnuki”.
Ten sam przepis w pkt 37 precyzuje pojecie ,krewni” stanowiac, Ze ,krewni to wszystkie inne
osoby, z wylaczeniem bliskich krewnych, ktdre naleza do rodziny”. W literaturze rosyjskiej pod-
nosi sie, ze w sytuacji braku cztonkéw rodziny (bliskich krewnych i krewnych) podejrzanego
mozna zawiadomi¢ - na jego prosbe — inne bliskie mu osoby - tak: I.L. Pietruchin, Sz.N. Chaza-
jew, [w:] LL. Pietruchin, I.B. Michajtowskaja (red.), Kommientarij k ugotowno-proccesualnomu
kodeksu Rossijskoj Fiederacji, Moskwa 2013, s. 221.

17 W procesie rosyjskim $rodkiem dowodowym sa zeznania (ros. pokazanija) podejrza-
nego (oskarzonego), pokrzywdzonego, swiadka, bieglego. W polskim procesie podejrzany (oskar-
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winien on zosta¢ uprzedzony o tym, Ze jego zeznania moga by¢ wykorzystane
w charakterze dowodow w sprawie karnej, w tym takze w sytuacji jego pdz-
niejszej odmowy ich skladania, z wyjatkiem przewidzianym w art. 75 ust. 2
pkt 1 KPK. W tym ostatnim wypadku wyjatek obejmuje sytuacje, kiedy zezna-
nia podejrzanego zostaly ztozone na etapie przedsadowym bez udziatu (obec-
nosci) obroncy i nie zostaly potwierdzone przez oskarzonego w sadzie's.

Istotnym, z punktu widzenia prawa podejrzanego do obrony, jest upraw-
nienie do korzystania z pomocy obroncy od momentu przewidzianego
w art. 49 ust. 3 pkt 3 lit. a rosyjskiego kodeksu, tj. od momentu faktycznego za-
trzymania osoby podejrzanej o popelnienie przest¢pstwa w wypadkach prze-
widzianych wart. 9192 KPK FR, oraz prawo do kontaktow z obronca na osob-
nosci, i z zachowaniem poufnosci, od momentu pierwszego przestuchania po-
dejrzanego.

Podejrzany ma prawo do przedstawiania dowodéw (inicjatywa dowo-
dowa), do wnoszenia wnioskow i zastrzezen; do skltadania zeznan i o$wiad-
czen w jezyku ojczystym albo w jezyku, ktérym on wlada; ma takze prawo
do korzystania z bezptatnej pomocy ttumacza. Ponadto, za zgoda prowadza-
cego $ledztwo lub prowadzacego dochodzenie, ma prawo bra¢ udzial w czyn-
nosciach $ledczych, przeprowadzanych na jego wniosek, wniosek jego obroncy
albo wniosek jego przedstawiciela ustawowego a nadto zaznajamiac si¢ z pro-
tokotami tych czynnosci i zgtasza¢ do nich uwagi.

Waznym instrumentem obrony jest prawo podejrzanego do wnoszenia
srodkow zaskarzenia na czynnosci (bezczynnosé) i decyzje organéw proceso-
wych, do czego daje podstawe art. 125 KPK FR. Podejrzany moze realizowa¢
obrong takze innymi §rodkami i sposobami nie zakazanymi przez KPK.

W rosyjskiej doktrynie podnosi sig, ze zatrzymanie to krotkookresowe po-
zbawienie wolnosci osoby podejrzanej o popelnienie przestepstwa, ktorego ce-
lem jest przerwanie przestepczej dziatalnosci, zapobiezenie uchyleniu sie po-
dejrzanego od $ledztwa i saqdu, zapobiezenie (przeszkodzenie) falszowaniu do-

zony) skfada wyjasnienia a nie zeznania. Takiego rozréznienia nie ma w procedurze rosyjskiej —
por. B.T. Biertkowska, Nowy Kodeks postepowania karnego Federacji Rosyjskiej. Uwag kilka o do-
wodach i postepowaniu dowodowym, WPP 2004, Nr 3, s. 47. W przepisie art. 46 KPK FR stowo
»objasnienija” mozna takze rozumie¢ jako ,tlumaczenie” czy ,objasnienie” (nie chodzi tu zatem
o0 ,wyjasnienia” w rozumieniu takim jak w procedurze polskiej).

18 Blizej na ten temat: por. B.T. Biefikowska, Prawo oskarzonego (podejrzanego) do obrony
w rosyjskim procesie karnym - zagadnienia wybrane, WPP 2006, Nr 1, s. 56-57.
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wodow przez podejrzanego oraz innym jego zachowaniom zmierzajacym do
uniemozliwienia ustalenia wiarygodnych okolicznosci sprawy".

Przedstawiciele rosyjskiej nauki podkreslaja ponadto, ze zatrzymanie to
w istocie rzeczy przedsadowe pozbawienie wolnosci o bardzo dotkliwym cha-
rakterze. Surowos¢ tego srodka przymusu procesowego wynika przede wszyst-
kim z tego, Ze jest on stosowany przez organy dochodzenia (w praktyce przede
wszystkim przez policj¢) i prowadzacych sledztwo, bez wstgpnej prokurator-
skiej 1 sadowej kontroli. Co wiecej, podstawy zatrzymania, przewidziane przez
rosyjski KPK, nie zakladaja wymogu pelnego dowodzenia winy co do popel-
nienia przestepstwa przez osobe zatrzymana. Biorac pod uwage wskazane oko-
licznosci, przedstawiciele rosyjskiej nauki zauwazaja, ze btedy przy stosowaniu
tego srodka polegajace na zatrzymywaniu osob niewinnych, sa praktycznie nie
do unikniecia®.

Omawianie ksztaltu instytucji zatrzymania, tak w polskim, jak i rosyjskim
KPK, wymaga odniesienia do przestanek stosowania tego $rodka przymusu.
W polskiej procedurze karnej materialng przestanke zatrzymania stanowi ist-
nienie ,,uzasadnionego przypuszczenia”, ze okreslona osoba popelnita prze-
stepstwo (art. 244 § 1 KPK). Przypuszczenie, jak podnosi T. Grzegorczyk, to taki
stan subiektywny, oparty na posiadanych danych, z ktérych wysnu¢ mozna
logicznie wniosek, iz mozliwe jest, ze zaistnialo to, czego owo przypuszcze-
nie dotyczy, w tym wypadku, ze dana osoba popetnila przestepstwo?!. Trzeba
wszakze dodad¢, iz samo uzasadnione przypuszczenie, ze osoba podejrzana po-
pelnita przestepstwo nie wystarczy do zatrzymania. Jednoczesnie musi wysta-
pi¢ co najmniej jedna z nastepujacych przestanek:

1) zachodzi obawa ucieczki,

2) wukrycia si¢ lub

3) zatarcia §ladow przestepstwa; nie mozna ustali¢ tozsamosci osoby po-
dejrzanej; istnieja przestanki do przeprowadzenia przeciwko tej osobie
postepowania w trybie przyspieszonym?2.

19 Por. L.L. Pietruchin, Sz.N. Chazajew, [w:] LL. Pietruchin, I.B. Michajlowskaja (red.), Kom-
mientarij, s. 213.

20 Por. B.T. Bezlepkin, Ugolownyj process Rosii, s. 157; tenze, Ugotownyj process w wopro-
sach, s. 104.

21 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania, s. 611; por. M. Szymczak (red.), Stownik jezyka pol-
skiego, t. II, Warszawa 1979, s. 1053 (przypuszczaé — ,snu¢ domysty na podstawie jakich$ da-
nych, mniema¢, uwazaé nie majac pewnosci’; przypuszczenie — ,domyst, hipoteza”). Przypusz-
czenie to sad, ktorego prawdziwosci nie jesteSmy pewni, ale ktéry uwazamy za prawdopodobny -
zob. M. Bariko (red.), Inny stownik jezyka polskiego, Warszawa 2000, s. 377.

22 Por. K. Dudka, H. Paluszkiewicz, Postepowanie karne, Warszawa 2015, s. 279-280.
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Od 2010 r., w wyniku nowelizacji KPK ustawodawca rozszerzyl podstawy
zatrzymania o mozliwos¢ (art. 244 § la KPK), a w przypadku przestanek
z art. 244 § 1b KPK takze obligatoryjnos¢, zastosowania tego srodka w sto-
sunku do os6b popelniajacych przestepstwo na szkode osoby wspdlnie za-
mieszkujacej?.

W polskiej literaturze przedmiotu nader czesto przy analizie instytucji za-
trzymania stusznie podkresla sie jej Scisty zwiazek z innymi $rodkami przy-
musu procesowego, a przede wszystkim z tymczasowym aresztowaniem?.
W istocie rzeczy uzasadnione, legalne i prawidlowo przeprowadzone zatrzy-
manie w praktyce czesto poprzedza zastosowanie tymczasowego aresztowania,
ku czemu podstawe stwarzajg same przepisy KPK (por. art. 244 § 4 — ,Nie-
zwlocznie po zatrzymaniu osoby podejrzanej nalezy przystapi¢ do zebrania
niezbednych danych, a takze o zatrzymaniu zawiadomi¢ prokuratora. W razie
istnienia podstaw, o ktorych mowa w art. 258 § 1-3 nalezy wystapic¢ do proku-
ratora w sprawie skierowania do sadu wniosku o tymczasowe aresztowanie”).

Co ciekawe, w doktrynie rosyjskiej takze podkresla sie wspomniany powy-
zej zwiazek. Podnosi sie, ze zatrzymanie z powodu podejrzenia popelnienia
przestgpstwa przeprowadza si¢ z jednej strony w celu wyjasnienia zwigzku da-
nej osoby z przestepstwem, a z drugiej strony w celu rozstrzygniecia kwestii
zastosowania srodka przymusu w postaci tymczasowego aresztowania. Za uza-
sadnienie zastosowania okres§lonego rodzaju srodka przymusu przyjeto uwa-
za¢ oparte na obiektywnych okolicznosciach sprawy, stanowiacych podstawe
do zatrzymania, subiektywne intencje czy pobudki (ros. pobuzdienija)* odpo-
wiedniej urzedowej osoby, w gestii ktorej znajduje si¢ rozpatrywana sprawa,
majace na celu nie dopusci¢, zeby osoba podejrzana uchylata si¢ od dochodze-
nia ($ledztwa); utrudniata prowadzenie sprawy karnej czy wreszcie kontynu-

23 Art. 244 § laiart. 244 § 1b dodany ustawa z 10.6.2010 r. (Dz.U. Nr 125, poz. 842), ktora
weszla w zycie 1.8.2010 r. Stosownie do tresci art. 244 § 1a KPK ,Policja ma prawo zatrzymac
osobe podejrzana, jezeli istnieje uzasadnione przypuszczenie, ze popetnita ona przestgpstwo z uzy-
ciem przemocy na szkode osoby wspolnie zamieszkujacej, a zachodzi obawa, ze ponownie popelni
przestepstwo z uzyciem przemocy wobec tej osoby, zwlaszcza gdy popelnieniem takiego przestep-
stwa grozi”. Zgodnie za$ z brzmieniem § 1b cyt. przepisu ,,Policja zatrzymuje osobg podejrzana,
jesli przestgpstwo, o ktérym mowa w § 1a, zostalo popelnione przy uzyciu broni palnej, noza lub
innego niebezpiecznego przedmiotu, a zachodzi obawa, ze ponownie popelni ona przestepstwo
z uzyciem przemocy wobec osoby wspoélnie zamieszkujacej, zwlaszcza gdy popelnieniem takiego
przestepstwa grozi”.

24 Tak: T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie, s. 556.

25 ,Subiektywne intencje (pobudki)” mozna takze rozumie¢ jako ,subiektywne przekonania”.
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owala dziatalnos¢ przestepcza. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze okreslenie
»subiektywne intencje”, o ktorych byla mowa powyzej, stanowig odpowied-
nik - jak si¢ wydaje — przestanki ,uzasadnionego przypuszczenia”, o ktorej
mowa w art. 244 § 1 polskiego KPK. W obu jednak wypadkach podstaws
do ,,przypuszczenia” czy ,intencji” (przekonania) organu procesowego winny
by¢ jakie$ obiektywne okolicznosci, pozwalajace przyjaé zastosowanie danego
srodka za uzasadnione.

Nawet pobiezna jedynie analiza podstaw zatrzymania w rosyjskim KPK
pozwala wysnu¢ wniosek, zZe wykazuja one pewne podobienstwa do uregulo-
wan polskiego KPK.

Przepis art. 91 ust. 1 pkt 1-3 KPK FR stanowi, Ze organy procesowe (organ
dochodzenia, prowadzacy dochodzenie i prowadzacy sledztwo) maja prawo
zatrzymac osobe z powodu podejrzenia popelnienia przestepstwa za ktoére
moze zosta¢ wymierzona kara w postaci pozbawienia wolnosci, przy zaistnie-
niu jednej z nastepujacych przestanek:

1) jesli osoba ta zostata ujeta na goracym uczynku przestepstwa lub bezpo-
$rednio po jego popelnieniu?’;

2) jezeli pokrzywdzeni lub swiadkowie wskazuja na dana osobe jako
sprawce przestepstwa;

3) jesli na osobie tej lub jej odziezy, przy niej albo w jej mieszkaniu zostaty
wykryte wyrazne $lady przestepstwa.

Wymienione powyzej w art. 91 ust. 1 KPK podstawy zatrzymania ustawo-
daweca rosyjski rozszerza w ustgpie 2 cytowanego przepisu stanowiac, ze przy
zaistnieniu innych okolicznosci (danych) dajacych podstawe do podejrzewa-
nia danej osoby o popelnienie przestepstwa moze ona zosta¢ zatrzymana, je-
$li usitowata ukry¢ sie albo nie posiada stalego miejsca zamieszkania, albo nie
mozna ustali¢ jej tozsamosci albo jesli prowadzacy sledztwo (za zgoda kierow-
nika organu sledczego) albo prowadzacy dochodzenie (za zgodg prokuratora),
skierowali do sagdu wniosek o zastosowanie wobec danej osoby srodka przy-
musu w postaci tymczasowego aresztowania?.

26 Tak: B.T. Bezlepkin, Ugotownyj process Rosji, s. 157.

27 Komentatorzy podkreslaja, ze wchodzg tu w gre takze takie przypadki jak ujecie osoby
w trakcie przygotowania do popelnienia przestepstwa, a takze ujecie w trakcie usitowania jego
dokonania. Zatrzymanie po popelnieniu przest¢pstwa ma miejsce w sytuacji scigania po ,§wiezych
$ladach” - por. LE. Pietruchin, Sz.N. Chazajew, [w:] LE. Pietruchin, I.B. Michajlowskaja (red.),
Kommientarij, s. 214.

28 ,Inne okolicznoséci” dajace podstawe do zatrzymania, o ktérych mowa w ust. 2 art. 91 KPK
FR, to przykladowo sytuacje, kiedy pokrzywdzony rozpoznat przestepce na ulicy czy pies tropiacy
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Na marginesie warto zaznaczy¢, ze przepis art. 244 § 1, 1la i 1b polskiego
KPK wprawdzie nie stanowi expressisverbis (co czyni KPK FR) o mozliwosci
zatrzymania przez Policje osoby podejrzanej na goracym uczynku przestgp-
stwa, ale — jak wskazuja komentatorzy — wykladnia a minori ad maius pozwala
przyjaé, ze jest to tym bardziej dopuszczalne, podobnie jak zatrzymanie w wy-
niku bezposredniego poscigu®.

Nalezy zauwazy¢, ze podobienstwa miedzy podstawami zatrzymania przez
policje w obu ustawodawstwach, pomimo réznego normatywnego ujecia,
w istocie rzeczy sprowadzaja si¢ przede wszystkim do zabezpieczenia osoby
podejrzanej i dowodow przestepstwa dla procesu karnego (obawa ucieczki lub
ukrycia sie; niemozno$¢ ustalenia tozsamosci; obawa zatarcia sladow i dowo-
dow przestgpstwa; koniecznos¢ zabezpieczenia dowodow przestepstwa, ktdre
moga si¢ znajdowac na osobie podejrzanej, jej odziezy czy w jej mieszka-
niu). Specyfika regulacji rosyjskiej jest fakt, ze ust. 1 art. 91 KPK stanowi, ze
poddane zatrzymaniu moga zosta¢ wylacznie osoby podejrzane o popelnienie
przestgpstwa zagrozonego kara pozbawienia wolnosci (polski KPK nie zawiera
podobnego unormowania), oczywiscie przy spetnieniu wymienionych w nim
przestanek. Przy czym trzeba, w §lad za doktryna rosyjska doprecyzowac, ze
zatrzymanie jest dopuszczalne takze w sprawach zagrozonych karg aresztu,
dozywotniego pozbawienia wolnosci i kara $mierci. Na marginesie koniecznie
trzeba jednak doda¢, Zze wprawdzie Rosja nie zniosta oficjalnie kary $mierci,
ale w zakresie jej orzekania obowiazuje moratorium?.

W rosyjskiej literaturze przedmiotu podkresla si¢, ze podstawy zatrzyma-
nia, wymienione w art. 91 KPK stanowig katalog wyczerpujacy i nie podlegaja
wykladni rozszerzajacej®.

Z punktu widzenia gwarancji procesowych osob zatrzymanych istotnym
zagadnieniem jest dopuszczalny ustawowo czas trwania zatrzymania. W pra-
wie polskim czas ten okresla Konstytucja RP w art. 41 ust. 3 oraz przepis
art. 248 KPK. Stosownie zatem do regulacji konstytucyjnej i kodeksowej czas
zatrzymania wynosi 48 godzin od chwili zatrzymania (tzw. niesadowe zatrzy-

doprowadzil do domu podejrzanego - por. LE. Pietruchin, Sz.N. Chazajew, [w:] LE. Pietruchin,
I.B. Michajlowskaja (red.), Kommientarij, s. 214.

29 Tak: T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania, s. 611.

30 Tak: LL. Pietruchin, Sz.N. Chazajew, [w:] L.L. Pietruchin, I.B. Michajlowskaja (red.), Kom-
mientarij, s. 213. Ostatni wyrok orzekajacy kare $mierci wykonano w Rosji w 1996 r. - por. http://
swiat.newsweek.pl/kara-smierci-pogrzebana,49061,1,1.html.

31 Tak: LL. Pietruchin, Sz.N. Chazajew, [w:] L.L. Pietruchin, I.B. Michajlowskaja (red.), Kom-
mientarij, s. 214.
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manie). Czas ten moze zosta¢ wydluzony o 24 godziny w sytuacji przeka-
zania zatrzymanego do dyspozycji sadu (tzw. sadowe zatrzymanie). Maksy-
malny faczny czas zatrzymania wynosi 72 godziny i nie moze zosta¢ przekro-
czony. Przetrzymywanie bowiem zatrzymanego po uplywie 72 godzin moze
by¢ kwalifikowane jako przestepstwo pozbawienia wolnosci i stanowi¢ pod-
stawe dla zatrzymanego do uzyskania odszkodowania i zados¢uczynienia w ra-
mach przepisow rozdziatu 58 KPK*.

W literaturze polskiej panuje zgodno$¢ co do tego, Ze czas zatrzymania liczy
sie od faktycznego pozbawienia wolnosci, cho¢by poinformowanie o zatrzy-
maniu nastapilo pdzniej. Chwila zatrzymania jest moment przejecia faktycz-
nego wladztwa organu Policji nad osobg zatrzymang a nie moment umiesz-
czenia jej w areszcie®. Liczy si¢ faktyczne pozbawienie wolnosci, bez wzgledu
na to czy osoba zatrzymana znajduje si¢ w policyjnej izbie zatrzyman, samo-
chodzie policyjnym, lub pod straza policjantéw w innym miejscu’.

W Federacji Rosyjskiej, stosownie do przepisow konstytucyjnych maksy-
malny czas zatrzymania obywatela — to 48 godzin. Stanowi o tym, przytaczany
juz na wstepie, art. 22 ust. 2 Konstytucji FR - ,,Aresztowanie, osadzenie i prze-
trzymywanie w areszcie dopuszczalne jest wylacznie na podstawie postano-
wienia sadowego. Do czasu wydania postanowienia sadowego nikt nie moze
by¢ zatrzymany dluzej niz 48 godzin”.

Okres 48 godzin, a wiec maksymalny czas zatrzymania, moze zosta¢ prze-
dluzony przez sad na wniosek jednej ze stron, nie wigcej niz na 72 godziny. Po
uplywie 48 godzin od momentu zatrzymania podejrzany winien zosta¢ zwol-
niony, jezeli w stosunku do niego nie zastosowano $rodka w postaci tymcza-
sowego aresztowania albo sad nie przediuzyt okresu zatrzymania w trybie,
ustanowionym w art. 108 ust. 7 pkt 3 KPK FR. Stosownie do tresci przywola-
nego przepisu przedtuzenie czasu zatrzymania dopuszczalne jest — w sytuacji
uznania przez sad zatrzymania za zgodne z prawem (legalne) i uzasadnione
- na czas nie dluzszy niz 72 godziny od wydania sadowego postanowienia
na wniosek jednej ze stron, celem przedstawienia przez nia uzupelniajacych
dowodow, uzasadniajgcych badz wskazujacych brak uzasadnienia, dla zasto-
sowania srodka przymusu w postaci tymczasowego aresztowania. W postano-

32 Por. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania, s. 621.

33 Por. W. Grzeszczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Warszawa 2014, s. 317;
K. Dudka, H.Paluszkiewicz, Postgpowanie karne, s. 280; S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu,
Warszawa 2009, s. 422-423 i podana tam literatura.

34 Tak: B. Dzido, Czas trwania zatrzymania osob w polskim procesie karnym, Prbl. Praw.
1987, Nr 3, s. 44.
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wieniu o przedluzeniu czasu zatrzymania wskazuje si¢ date i czas, do ktorego
przediuza si¢ zatrzymanie.

Warto zaznaczy¢, ze przy przedluzaniu czasu zatrzymania w trybie art. 108
KPK FR podejrzany zostaje zwolniony po uplywie czasu ustanowionego przez
sad. Sedzia ma prawo przediuzac zatrzymanie wiele razy, ale Iaczny okres wie-
lokrotnego przedluzania nie moze przekroczy¢ 72 godziny.

W polskiej procedurze karnej, jak juz podkreslono, nieprzekraczalny czas
zatrzymania to 72 godziny. W rosyjskiej procedurze karnej, jesli sedzia prze-
dluzy zatrzymanie do 72 godzin dla zebrania dowodéw uzupetniajacych za-
sadno$¢ zatrzymania — to ogélny maksymalny czas zatrzymania w takich sy-
tuacjach moze wynie$¢ 120 godzin (48 godzin plus 72 godziny)**.

Z punktu widzenia gwarancji osoby zatrzymanej niezmiernie istotna jest
kwestia uregulowania podstaw jej zwolnienia. W polskiej procedurze zagad-
nienie to normuje art. 248 § 1i2 KPK, wprowadzajac rygor natychmiastowego
zwolnienia. Przepis ten stanowi, Ze zatrzymanego nalezy natychmiast zwolni¢,
gdy ustanie przyczyna zatrzymania, a takze jesli w ciagu 48 godzin od chwili
zatrzymania przez uprawniony organ nie zostanie on przekazany do dyspozy-
¢ji sadu wraz z wnioskiem o zastosowanie tymczasowego aresztowania; nalezy
go takze zwolni¢ na polecenie sadu lub prokuratora (§ 1). Zatrzymanego na-
lezy takze zwolni¢, jezeli w ciagu 24 godzin od przekazania go do dyspozycji
sagdu nie doreczono mu postanowienia o zastosowaniu wobec niego tymcza-
sowego aresztowania ($ 2).

Zagadnienie podstaw zwolnienia zatrzymanego w rosyjskim procesie kar-
nym uregulowane zostato w art. 94 ust. 1 KPK. Przepis stanowi, ze podejrzany
podlega zwolnieniu na mocy postanowienia prowadzacego $ledztwo albo pro-
wadzacego dochodzenie, jezeli:

1) nie potwierdzito si¢ podejrzenie co do popelnienia przez niego przestep-
stwa;

2) brak jest podstaw do zastosowania wobec zatrzymanego srodka przy-
musu w postaci tymczasowego aresztowania;

3) zatrzymanie zostalo przeprowadzone z naruszeniem wymagan art. 91
KPK (j. z naruszeniem ustawowych podstaw zatrzymania - dop. aut.).

Ustep 2 omawianego przepisu wprowadza zasade, ze po uplywie 48 go-
dzin od momentu zatrzymania podejrzany winien zosta¢ zwolniony, jezeli nie
zastosowano wobec niego $rodka przymusu w postaci tymczasowego aresz-

35 B.T. Bezlepkin, Ugotownyj process Rosji, s. 160.
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towania albo sad nie przedluzyl okresu zatrzymania w trybie ustanowionym
w art. 108 ust. 7 pkt 3 KPK (byla o tym mowa powyzej).

Komentatorzy rosyjskiego KPK podnosza, ze zatrzymany podlega zwol-
nieniu nie tylko w sytuacji naruszenia podstaw zatrzymania, ale takze i w in-
nych sytuacjach nieprzestrzegania trybu zatrzymania. W szczegdlnosci - jak
podkreslaja — moga wchodzi¢ tu w gre nastepujace sytuacje: w trakcie za-
trzymania wyjasnilo sie, ze przestepstwo nie jest zagrozone kara pozbawie-
nia wolnosci; w czasie trwania zatrzymania sprawa karna nie zostata wszczeta;
organ urzedowy, ktory dokonat zatrzymania podejrzanego, nie posiada wyma-
ganych kompetencji; brak protokotu zatrzymania lub postanowienia organu
dochodzenia, prowadzacego $ledztwo lub prokuratora o zatrzymaniu; proto-
kot zatrzymania lub postanowienie o zatrzymaniu nie zostaly sporzadzone
we wlasciwy sposob pod wzgledem formalnym. Braki formalne moga polega¢
np. na braku podpisu, braku oznaczenia czasu zatrzymania, itp.3

Niepotwierdzenie podejrzenia popelnienia przestepstwa jako podstawa
zwolnienia zatrzymanego (art. 94 ust. 1 pkt 1 KPK FR) zachodzi wowczas,
kiedy wykazano, ze podejrzany nie ma zwiazku z przestepstwem i przy tym
wyczerpane zostaly wszystkie mozliwosci zebrania dodatkowych (uzupetnia-
jacych) dowodow jego winy. Jezeli zostalo wszczete postepowanie — to nalezy
je umorzy¢ z powodu braku udziatu podejrzanego w popelnieniu przestepstwa
(art. 27 ust. 1 pkt 1 KPK FR)%.

Z uwagi na fakt, ze zatrzymanie jako $rodek przymusu polegajacy na po-
zbawieniu wolnosci, jest szczegélnie dotkliwy dla osoby wobec ktorej jest sto-
sowany, niezwykle wazne jest w zwiazku z tym Sciste przestrzeganie przez
organy dokonujgce zatrzymania, procedury zatrzymania i gwarancji praw
zatrzymanego. Przepis art. 244 § 2—-4 polskiego KPK naktada na organy proce-
sowe szereg obowiazkow w tej materii. Po pierwsze obowiazek natychmiasto-
wego poinformowania zatrzymanego o przyczynach zatrzymania (informacja
o jakie przestgpstwo jest podejrzewany), sporzadzenie protokotu zatrzymania,
poinformowanie prokuratora o zatrzymaniu, niezwloczne przystapienie do
zebrania niezbednych danych, poinformowanie zatrzymanego o przystuguja-
cych mu prawach®; zapewnienie zatrzymanemu dost¢pu do pomocy medycz-

36 Tak: L.L. Pietruchin, Sz.N. Chazajew, [w:] L.L. Pietruchin, I.B. Michajlowskaja (red.), Kom-
mientarij, s. 218-219.

37 Tamze.

38 Nakaz pouczenia o prawie do skorzystania z pomocy adwokata zostal wprowadzony przez
nowele KPK z 24.10.2008 r. (Dz.U. Nr 225, poz. 1485).
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nej; zapewnienie zatrzymanemu kontaktu z adwokatem lub radca prawnym;
poinformowanie osoby najblizszej lub innej osoby wskazanej o zatrzymaniu®.

Przepis art. 244 § 3 KPK wprowadza ustawowy obowiazek sporzadzenia
protokolu z zatrzymania. Przepis ten precyzyjnie okresla jego tres¢. W proto-
kole nalezy poda¢ imig, nazwisko i funkcje¢ dokonujacego czynnosci zatrzyma-
nia a takze imie i nazwisko osoby zatrzymanej, a w razie niemoznosci ustalenia
tozsamosci — jej rysopis. Waznym elementem tresci protokotu jest okreslenie
dnia, godziny, miejsca i przyczyny zatrzymania. Do protokotu nalezy takze
wciagnal ztozone przez zatrzymanego o$wiadczenia oraz zaznaczy¢ udzielenie
mu informacji o przystugujacych prawach. Odpis protokotu wrecza sie zatrzy-
manemu. Znaczenie protokolu, z punktu widzenia intereséw zatrzymanego,
dobitnie podkresla S.Waltos. Stusznie Autor ten akcentuje funkcje gwaran-
cyjna protokolu podnoszac, ze w sytuacji kontroli ex post zasadnosci i legalno-
$ci zatrzymania przez sad, protokot taki staje si¢ podstawowym dowodem®*.

Warto zaznaczy¢, ze wystuchanie zatrzymanego i przyjecie od niego
o$wiadczenia nie ma waloru procesowego przestuchania, chociaz samo zatrzy-
manie jest czynnoscig procesowa?*!.

W rosyjskim procesie karnym tryb zatrzymania normuje przepis art. 92
ust. 1-4 KPK FR. W literaturze, podobnie jak w polskiej doktrynie, podnosi
sie, ze czas zatrzymania liczy sie od faktycznego pozbawienia wolnosci (uje-
cia)*2. Nastepnie, po dostarczeniu podejrzanego do organu dochodzenia lub do
prowadzacego $ledztwo, w czasie nie dtuzszym niz trzy godziny, winien zosta¢
sporzadzony protokdt z zatrzymania. W protokole zamieszcza sie adnotacje
o tym, ze podejrzany zostal poinformowany o jego prawach przewidzianych
w art. 46 KPK. Tres¢ protokotu zatrzymania jest takze, podobnie jak w polskiej
procedurze, scisle okreslona. W protokole zaznacza si¢ date¢ i czas jego spo-
rzadzenia; date, czas, miejsce, przestanki, podstawy i uzasadnienie zatrzyma-
nia podejrzanego, rezultaty przeszukania jego osoby i inne okolicznosci jego
zatrzymania. Protokot winien zosta¢ podpisany przez osobe, ktora go sporza-
dzila i podejrzanego.

39 Szczegdlowy wykaz praw osoby zatrzymanej - patrz: K. Dudka, H. Paluszkiewicz, Poste-
powanie karne, s. 281.

40 S, Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2009, s. 424.

41 Por. W. Grzeszczyk, Kodeks postgpowania karnego, s. 311.

42 [.L. Pietruchin, Sz.N. Chazajew, [w:] LL. Pietruchin, I.B. Michajlowskaja (red.), Kommien-
tarij, s. 213.
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O dokonanym zatrzymaniu, organ dochodzenia, prowadzacy dochodzenie
i prowadzacy $ledztwo, obowiazani sa zawiadomi¢ prokuratora w formie pi-
semnej w ciagu 12 godzin od momentu zatrzymania podejrzanego.

Wazng czynnoscig dokonywana w zwiazku z zatrzymaniem jest przestu-
chanie podejrzanego®. O ile, jak juz wspomniano, w polskiej procedurze kar-
nej zatrzymanego si¢ ,wystuchuje” i nie jest to czynnos$¢ procesowa przestu-
chania, o tyle w procesie rosyjskim zatrzymanego si¢ przestuchuje. W kon-
tekscie czynnosci przestuchania zatrzymanego istotne znaczenie ma regulacja
art. 92 ust. 4 KPK FR zgodnie, z ktdra do rozpoczecia przestuchania podejrza-
nemu, na jego wniosek, zapewnia si¢ widzenie z obronca na osobnosci, i z za-
chowaniem poufnosci. W sytuacji koniecznosci przeprowadzenia czynnosci
sledczych z udzialem podejrzanego przedluzenie widzenia z obronca powyzej
2 godzin moze zosta¢ ograniczone przez prowadzacego dochodzenie badz pro-
wadzacego Sledztwo z obowigzkowym zawiadomieniem (uprzedzeniem) o tym
podejrzanego i jego obroncy. W kazdym jednak przypadku czas trwania wi-
dzenia nie moze by¢ krétszy niz 2 godziny.

Jednym z najistotniejszych uprawnien zatrzymanego jest mozliwos¢ uru-
chomienia kontroli stosowania tego Srodka przymusu. Ustawg z 29.5.1989 r.
wprowadzono w Polsce sadowa kontrole zatrzymania*. Przepis art. 246 § 1-5
KPK, zgodnie z ktérym zatrzymanemu przysluguje prawo wniesienia zaza-
lenia da sadu, zapewnia zgodnos¢ regulacji krajowej z art. 5 ust. 4 EKPCz*.
W zazaleniu zatrzymany moze domagac si¢ zbadania zasadnosci, legalnosci
i oraz prawidtowosci jego zatrzymania (§ 1). Analiza tresci przepisu art. 246 § 1
KPK pozwala zauwazy¢, ze polska ustawa zaklada szersza kontrole zatrzyma-
nia, niz to wynika z minimalnych standardéw wprowadzonych przez EKPCz.
O ile EKPCz jako niezbedne minimum gwarancji praw zatrzymanego zaklada
kontrole przez sad ,legalnosci” pozbawienia wolnosci w wyniku zatrzymania,
o tyle regulacja art. 246 § 1 KPK pozwala zatrzymanemu na uruchomienie
szerszej kontroli i Zadania, aby sad zbadal takze zasadno$¢ oraz prawidtowosé

43 Blizej na temat przestuchania w rosyjskim procesie karnym - por. B.T. Bierikowska,
Przestuchanie jako czynnos¢ dowodowa w rosyjskim procesie karnym - zagadnienia wybrane,
[w:] W. Cieslak, S. Steinborn (red.), Profesor Marian Cieslak — osoba, dzieto, kontynuacje, War-
szawa 2013, s. 619-633.

44 Dz.U. Nr 34, poz. 180.

45 Por. art. 5 ust. 4 EKPCz: ,Kazdy, kto zostal pozbawiony wolnosci przez zatrzymanie lub
aresztowanie, ma prawo odwotania si¢ do sadu w celu ustalenia bezzwlocznie przez sad legalnosci
pozbawienia wolnosci i zarzadzenia zwolnienia, jezeli pozbawienie wolnosci jest niezgodne z pra-
wem”.
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zastosowania tego srodka przymusu. Zazalenie przekazuje si¢ niezwlocznie sa-
dowi rejonowemu miejsca zatrzymania lub prowadzenia postepowania, ktory
réwniez niezwlocznie je rozpoznaje. W razie uznania bezzasadnosci lub niele-
galnosci zatrzymania sad zarzadza natychmiastowe zwolnienie zatrzymanego
(§ 3). W wypadku zas stwierdzenia bezzasadnosci, nielegalnosci lub nieprawi-
dlowosci zatrzymania sad zawiadamia o tym prokuratora i organ przetozony
nad organem, ktory dokonal zatrzymania ($ 4).

W rosyjskim procesie karnym czynnosci (bezczynnos¢) i decyzje organow
prowadzacych postepowanie karne mogg zosta¢ zaskarzone przez uczestni-
kow postepowania, a takze inne osoby, w takim zakresie, w jakim przeprowa-
dzone czynnosci procesowe i wydane procesowe decyzje dotycza ich intereséw
(art. 123 ust. 1 KPK FR).

Stosownie do tresci art. 125 ust. 1 KPK FR* postanowienia oraz inne de-
cyzje i czynnosci (bezczynnos$¢) prowadzacego dochodzenie, prowadzacego
sledztwo, kierownika organu sledczego i prokuratora mogace narusza¢ kon-
stytucyjne prawa i wolnosci uczestnikdw postgpowania moga zostaé zaskar-
zone do sadu rejonowego wedle wlasciwosci miejsca prowadzenia postepowa-
nia przygotowawczego. To wlasnie ten przepis stanowi podstawe dla osoby za-
trzymanej do ochrony jej konstytucyjnego prawa do wolnosci i nietykalnosci
osobistej (art. 22 ust. 1 Konstytucji FR). Skarga do sadu moze zosta¢ wniesiona
przez zatrzymanego, jego obronce, przedstawiciela ustawowego albo przedsta-
wiciela bezposrednio, lub tez za posrednictwem organdéw procesowych wymie-
nionych w art. 125 ust. 1 i 2 KPK. W nastepstwie wniesionej skargi, stosow-
nie do tresci art. 125 ust. 3 KPK, sedzia bada legalnos¢ i zasadno$¢ czynnosci
(bezczynnosci) oraz decyzji organdw procesowych, co do zasady na jawnym
posiedzeniu sadowym (z wyjatkiem przypadkow przewidzianych w ustawie).
W wyniku rozpatrzenia skargi sedzia moze uznac czynnosci (bezczynnosc)
i decyzje okreslonej urzedowej osoby za nielegalne i niezasadne i nakazac jej
obowiazek usunigcia dokonanego naruszenia. Sedzia moze takze pozostawi¢
skarge bez uwzglednienia (art. 125 ust. 5 pkt 1 i 2 KPK).

46 Art. 125 ust. 1 KPK FR: ,,Postanowienia prowadzacego dochodzenie, prowadzacego $ledz-
two, kierownika organu sledczego o odmowie wszczecia postepowania karnego, o umorzeniu po-
stgpowania karnego, a w réwnej mierze inne decyzje i czynnosci (bezczynno$¢) prowadzacego
dochodzenie, prowadzacego $ledztwo, kierownika organu sledczego i prokuratora, ktore moga
powodowaé uszczerbek w konstytucyjnych prawach i wolnoéciach uczestnikéw postepowania
karnego albo utrudni¢ dostep obywateli do wymiaru sprawiedliwosci, mogg zosta¢ zaskarzone do
sadu rejonowego miejsca prowadzenia postgpowania przygotowawczego”.
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