Rozdzial I1. Pojecie, rodzaje i funkcje
swiadczenia antycypacyjnego

§ 1. Pojecie $wiadczenia antycypacyjnego

Porzadkujac dotad poczynione ustalenia mozna podsumowac, ze nazwa
przedswiadczenie czy swiadczenie antycypacyjne okresla¢ bede w tej pracy ta-
kie zachowanie przyszlego dluznika, ktére odpowiada lub ma odpowiadac-
$wiadczeniu w majacym powstaé, oczekiwanym w przysztosci zobowiazaniu.

Pod pojeciem zachowania dluznika rozumiem, tradycyjnie, kazde jego
dzialanie albo zaniechanie. Przed$wiadczeniem moze by¢ réwniez zaniecha-
nie, rodzi to jednak specyficzne konsekwencje i wymaga dodatkowych ustalen,
o czym dalej. W typowym przypadku przedswiadczenie polega jednak na dzia-
taniu, z uwagi na fakt, ze powszechnie istniejacy w przyrodzie stan rzeczy je-
§li chodzi o dzialalnos¢ czlowieka blizszy jest zdecydowanie zaniechaniu niz
dzialaniu. O ile bowiem dana osoba moze wykonywac¢ jednoczesnie jedna badz
najwyzej kilka czy kilkanascie czynnosci, o tyle w tym samym momencie za-
niechuje jednoczes$nie wykonywania nieskonczonej liczby innych aktywnosci.
Stad wlasnie stwierdzenie, Ze kto$ zaniechujac wykonywania tych wszystkich
innych rzeczy spelnia by¢ moze jakie$ przed$wiadczenie, byloby bardzo my-
lace i nietrafne.

Zachowanie stanowiace przed$wiadczenie odpowiada lub przynajmniej ma
odpowiadac tresci przyszlego zobowiazania. Pod wzgledem psychofizycznym,
przedswiadczenie jest przynajmniej czesciowo tozsame ze $wiadczeniem!'. Je-
zeli dtuznik placi ceng przed zawarciem umowy sprzedazy, to jego zachowanie
od strony faktycznej niczym nie rézni si¢ od dokonania tej zaptaty juz w wy-
konaniu umowy; w typowym przypadku polega na wreczeniu gotowki albo
zlozeniu dyspozycji przelewu w banku. Jedyna istotng rdznice stanowi w tym

1 Swiadczenie antycypacyjne moze by¢ bowiem wezsze przedmiotowo niz samo $wiadcze-
nie, np. jesli $wiadczenie polega na przeniesieniu wlasnosci i wydaniu rzeczy, przed§wiadczeniem
moze by¢ tylko wydanie.
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przypadku okolicznos¢, ze przedswiadczenie nie nastepuje w wykonaniu zo-
bowiazania, ale przed jego powstaniem. Dluznik jednak $wiadczy dlatego, zeby
to przyszlte zobowiazanie wykona¢. Taki cel mu przyswieca?. Implicite zaktada
wiec, ze to zobowiazanie powstanie. To samo dotyczy przedswiadczen nie-
pienig¢znych: jezeli wykonawca rozpocznie budowe obiektu budowlanego czy
tworzenie projektu zanim dojdzie do zawarcia umowy, jego zachowanie psy-
chofizyczne bedzie odpowiadato dokladnie temu, ktore podejmowatby, gdyby
zobowiazanie juz istnialo. Jedyna roznice stanowi antycypowanie przez dtuz-
nika przyszlego stanu rzeczy, jakim jest zaistnienie zobowiazania.

Wystarczajace dla przyjecia istnienia przedswiadczenia jest wszakze, aby
przedswiadczenie przynajmniej mialo odpowiadac tresci $wiadczenia, kto-
rego obowiazek spelnienia w przyszlosci powstanie. Chodzi o to, ze przed-
swiadczenie - identycznie jak swiadczenie — moze by¢ spetnione nienalezycie.
Wodéweczas, mimo to bedziemy mieli do czynienia z przedswiadczeniem, cho¢
nie bedzie ono zgodne z trescig przysztego swiadczenia. Dla przyktadu, wyko-
nawca moze wadliwie przedswiadczy¢ budowe fundamentdéw obiektu budow-
lanego. Mimo zZe jego zachowanie tylko w zamiarze solvensa odpowiada tresci
przyszlego zobowiazania, juz wiadomo, ze przyszly dluznik zachowat sie nie-
nalezycie, bo przedswiadczyt cos$ innego, niz powinien. Jednak z uwagi na to,
ze zachowanie diuznika mialo w jego zamierzeniu odpowiada¢ tresci swiad-
czenia, bedzie ono stanowito przed$wiadczenie. Cala sytuacja stanowi nato-
miast przypadek antycypacyjnego naruszenia zobowiazania, tj. takiego, co do
ktérego mozna zasadnie przypuszczaé, ze nie zostanie prawidlowo wykonane?.

Warunkiem istnienia przedswiadczenia jest — i jest to warunek pierwszo-
rzedny, konstrukcyjny dla calej instytucji i pozwalajacy w ogole na jej wyizo-
lowanie jako przedmiotu badan - nieistnienie definitywnego zobowiazania
do spelnienia $wiadczenia.

Zwraca uwage uzycie w tym momencie przymiotnika definitywny. Otdz
jest to istotne zastrzezenie, gdyz bez niego instytucja przedswiadczenia musia-
taby zyska¢ bardziej ograniczony zakres, co z kolei spowodowaloby powazne
i niepotrzebne zawezenie przedmiotu badan, ze stratg takze dla praktycznej
przydatnosci analiz poczynionych w niniejszej pracy.

2 Stad wskazano juz jako konstrukcyjny wymodg przed$wiadczenia istnienie po jego stronie
zamiaru takiego dzialania.

3 Istotne jest natomiast, ze antycypowane jest nie tylko naruszenie, ale takze samo powstanie
zobowiazania, co odrdznia te sytuacje od dotychczas wskazywanych przypadkéw antycypacyjnego
naruszenia umowy.
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Rozwazmy znaczenie tego dookreslenia na przykladzie. Strony maja zamiar
zawrze¢ umowe sprzedazy. Dopiero z tg chwila, gdy ten zamiar zrealizuja, po-
wstanie zobowiazanie do wydania rzeczy i zaplaty ceny. Jednak strony sa go-
towe wczesniej spelni¢ §wiadczenia - jedna, lub nawet obie z nich. Warun-
kiem uznania, ze zaistnialo przed$wiadczenie, jest nieistnienie zobowiazania,
z ktorego w sposob ostateczny, definitywny i bezwarunkowy wynika obowia-
zek jego spelnienia. Obowiazek zaplaty ceny czy wydania rzeczy w taki sposéb
powstaje dopiero z chwila zawarcia umowy sprzedazy. Strony moga jednak
postanowi¢, np. w umowie przedwstepnej czy tez w innej umowie przygoto-
wawczej, ze wydanie rzeczy lub zaplata ceny nastapiag wczesniej, czyli przed
zawarciem umowy sprzedazy, na podstawie umowy przedwstepnej*. W takim
przypadku rowniez bedziemy mieli do czynienia z przedswiadczeniem. Mimo
tego, ze istnialo juz zobowiazanie do zaptaty czy wydania rzeczy, nie miato ono
charakteru definitywnego, samoistnego, a jedynie przygotowawczy, zabezpie-
czajacy. Dlatego mozna w takim przypadku twierdzi¢, ze przedswiadczenie ist-
nieje.

Jak juz wskazano, przed$wiadczenie moze wystapi¢ w przypadku, gdy po-
miedzy stronami doszlo juz do zawarcia umowy definitywnej, ale zostala ona
opatrzona warunkiem zawieszajacym. W takim przypadku skutki prawne tej
czynnos$ci prawnej pozostaja zawieszone i dopoty, dopdki istnieje stan pen-
dente conditione, nie wywoluje ona zadnych skutkéw prawnych, a wigc réwniez
nie zobowiazuje do $wiadczenia®. Podobnie bedzie w przypadku zastrzezenia
terminu o charakterze poczatkowym (a quo). Natomiast warunek rozwiazu-
jacy i termin koncowy (ad quem) nie beda stanowity podstawy do przyjecia, ze
spelnione swiadczenie bedzie mogto zosta¢ uznane za przedswiadczenie, gdyz
obowiazek ten istnieje wowczas juz od momentu zawarcia umowy, a jedynie
na skutek zajscia zdarzenia przyszlego i niepewnego albo nadejscia terminu

wygasa®.

4 Trafnie wskazuje sie, ze zastrzezenie przed$wiadczenia moze mie¢ miejsce takze w okresie
pomiedzy zawarciem umowy przedwstepnej a umows definitywna, a wigc niekoniecznie musi to
by¢ sktadnik (element) umowy przedwstepnej - por. I. Karasek, F. Zoll, Rozliczenie naktadow,
s. 74.

5 Prawo warunkowe podlega ochronie prawnej na zasadach okreslonych w art. 91-94 KC,
jednak ochrona ta, o czym juz byla mowa, nie obejmuje z natury rzeczy mozliwosci zadania spet-
nienia wlasciwego $wiadczenia w ramach oczekiwanego stosunku.

6 Chyba ze wczesniej doszto juz do wygaséniecia zobowiazania na skutek spetnienia §wiadcze-
nia - por. rozwazania na ten temat B. Swaczyny, Warunkowe czynnosci, s. 149.

55



Rozdziat II. Pojecie, rodzaje i funkcje swiadczenia...

§ 2. Przedswiadczenie umowne i pozaumowne

I. Pojmowanie przedswiadczenia w dotychczasowym
dorobku literatury i orzecznictwa - zarys

Jak juz wyjasniono, funkcjonujacy w nauce polskiej od dziesigcioleci, cho¢
jednoczes$nie mato rozpowszechniony, termin ,,przed$wiadczenie”, uzywany
jest za kazdym razem wylacznie w ramach stosunkéw pozaumownych. Postu-
gujacy sie nim autorzy niemal zawsze odwoluja sie do niego podczas prowa-
dzenia analiz dotyczacych nienaleznego swiadczenia, stwierdzajac, ze pomie-
dzy stronami tego stosunku wystepuje porozumienie, niemajace jednakowoz
cech czynnosci prawnej, okreslane zwykle jako porozumienie co do celu czy
podstawy $wiadczenia’. Podobnie pojmuje ten termin judykatura®.

Jednoczesnie jednak zauwaza sie, ze sytuacja prawna, w ktorej strony po-
rozumiewaja sie w drodze czynnosci prawnej’ co do tego, ze jedna z nich
lub obie maja $wiadczy¢ antycypacyjnie, przesuwa punkt cigzkosci rozwazan
automatycznie w strone prawa umow, co zwykle pozwala autorom badaja-
cym problematyke nienaleznego $wiadczenia pozostawic¢ ten problem catko-
wicie poza granicami ich rozwazan'. To kategorialne przesunigcie jest przy
tym traktowane tak, jakby to ustalenie automatycznie rozwigzywato wszystkie
ewentualne problemy prawne: zaklada sig, ze skoro rzecz dotyczy juz prawa
umow, to nie wymaga dalszych dociekan. Taka teza oczywiscie nie jest praw-
dziwa i stanowi nadmierne uproszczenie, bo przeciez prawo uméw réowniez
musi stanowi¢ przedmiot badan, takze czy moze nawet zwlaszcza wtedy, gdy
umowa ta w ten czy inny sposob czerpie swoje zrédio ze zdarzen kojarzonych

7 Por. np. P. Mostowik, w: System PrPryw, t. 6, 2014, s. 322, Nb 120; K. Padrak, Niena-
lezne $wiadczenie, s. 29-30. Jak mozna przypuszczad, poglad ten jest inspirowany wcze$niejsza
wypowiedzig W. Serdy (Nienalezne $wiadczenie, s. 95-96), charakteryzujaca najdokladniej to po-
rozumienie woli, a jego zrédto wywodzi sie z prawa niemieckiego - zob § 812 BGB, w ktorym
mowa jest 0 czynnosci prawnej, jednak komentatorzy ujmuja ja w cudzystowie (Rechtsgeschiift),
dajac tym samym wyraz temu, Ze nie jest to w pelnym tego stowa znaczeniu czynno$¢ prawna
- por. np. C. Wendehorst, w: Beck’scher Online-Kommentar BGB (BeckOK BGB), 2015, § 812,
Nb 94.

8 Por. np. wyr. SN z 17.1.2002 r., IIT CKN 1500/00, OSNC 2002, Nr 11, poz. 140.

9 A nie tylko w drodze jakiego$ porozumienia, niebedacego wszakze taka czynnoscia.

10 P, Mostowik, w: System PrPryw, t. 6, 2014, s. 322. Z kolei autorzy zajmujacy si¢ problema-
tyka umowng na ogot takze bardzo niewiele miejsca poswiecajg zastrzezeniu $wiadczenia na po-
czet przyszlego zobowiazania. Zwraca jednak uwagg, ze przewaznie uznaja je za dopuszczalne -
por. np. M. Wrzotek-Romariczuk, Umowa przedwstepna, Warszawa 1998, s. 40, 46-47 i 88-90.
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na ogot ze stosunkami pozaumownymi. Takie podejscie jest tez po czesci re-
fleksem pokutujacego w cywilistyce przeswiadczenia o tym, ze materia kon-
traktowa i ta wynikajaca z bezpodstawnego wzbogacenia sa kategorialnie roz-
biezne i nie moga si¢ przenika¢. Dodatkowo, specjalizacja naukowa na ogoét
przebiega w ten sposdb, ze badacze zajmujacy si¢ bezpodstawnym wzboga-
ceniem niechetnie czy mniej chetnie podejmujg problematyke kontraktowa,
i odwrotnie. Wszystko to tlumaczy, dlaczego brak jest analiz takich instytu-
cji, ktore, w zaleznosci od swojej odmiany, moga naleze¢ do kregu stosunkow
umownych albo pozaumownych.

Zadne z powyzszych spostrzezen nie stoi na przeszkodzie uzywaniu ter-
minu przed$wiadczenie takze na okreslenie takiej sytuacji, w ktérej solvens
dziala juz w ramach zobowiazania. Nazwa ta nadal pozostaje jednakowoz ade-
kwatna do tego, co opisuje, to zas, ze do powstajacego w ten sposob stosunku
stosowac trzeba zupelnie inne normy prawne niz do przedswiadczenia kla-
sycznego, stanowiacego plaszczyzne analiz w ramach nienaleznego $wiadcze-
nia, nie jest zadna przeszkoda dla rozszerzenia pojmowania samego pojecia
przedswiadczenia takze na stosunki umowne. Nazwa ta odnosi sie przeciez do
obowiazku $wiadczenia zanim w sensie prawnym on powstanie i to, czy so-
lvens postepujac tak dziata w wykonaniu obowigzku wynikajacego z czynnosci
prawnej, czy tez w sposob catkowicie swobodny, jesli chodzi o zwiazek takiego
postepowania z innym zobowiazaniem - jest bez znaczenia. W obu przypad-
kach jego postepowanie polega na takim samym dziataniu - spelnieniu $wiad-
czenia, nie ma takze jeszcze zobowiazania, ktore ten obowiazek swiadczenia
dopiero w sposdb ostateczny wykreuje.

Akcentujac zatem wyrazne poszerzenie znaczenia terminu ,przed$wiad-
czenie” w stosunku do tego, ktéry dotad funkcjonowat w literaturze, jedno-
cze$nie przydatnym zabiegiem bedzie sygnalizowane juz wielokrotnie wcze-
$niej uzywanie zamiennie okreslenia ,$wiadczenie antycypacyjne”, po pierw-
sze dla unikniecia watpliwosci, ze przedmiotem badan nie s wylacznie
stosunki prawne na tle nienaleznego $wiadczenia (jak to mialo dotad miej-
sce przy przedswiadczeniu), a po drugie w celu wyrazniejszego zaakcentowa-
nia zwiazku tego $wiadczenia z oczekiwaniem (antycypacja) przyszlego stanu
rzeczy. Jest to uzasadnione réwniez z tego powodu, ze w innych naukach
- np. w psychologii, ktérej ustalenia w odnosnym zakresie zostang tez za-
rysowane — pojecie antycypacji ma juz utrwalone znaczenie, jako element
tzw. orientacji na przysztos¢ (future orientation).

Jakkolwiek postugiwanie si¢ terminem ,,umowa o przed$wiadczenie” nie
bylo dotad w nauce prawa ani w judykaturze spotykane i w tym zakresie za-

57



Rozdziat II. Pojecie, rodzaje i funkcje swiadczenia...

réwno sam przedmiot badan, jak i ich wyniki czy stosowana terminologia
w duzej czesci stanowia novum, to jednak sam problem zawierania tego ro-
dzaju kontraktow i frasunek intelektualny wiazacy si¢ z trudnosciami w do-
konaniu ich prawnej oceny jest juz w orzecznictwie i piSmiennictwie polskim
obecny. Najpelniejsze, cho¢ z uwagi na natur¢ wypowiedzi skrotowe ujecie
problemu zostalo przedstawione przez A. Ohanowicza w glosie do wyr. SN
z 18.4.1974 r., III CRN 30/74'". Dokonane przez SN oraz tego autora ustalenia
wymagaja przytoczenia, nie tylko dlatego, ze s one w znacznej czgsci zgodne
z wynikami badan niniejszej pracy, co wzmacnia przekonanie o trafnosci przy-
jetych ustalen, ale takze dla podkreslenia przydatnosci i niezmiennej aktual-
nosci prowadzenia studiéw na tego rodzaju problematyka.

Strony w tamtej sprawie, rozstrzyganej w potowie lat 70. XX w., planowaty
zawrze¢ umowe sprzedazy nieruchomosci i z tego powodu, jeszcze przed jej
zawarciem, przekazane zostaly do korzystania przysztemu nabywcy pewne po-
mieszczenia. Do zawarcia umowy sprzedazy nie doszto z winy obu stron, co
sprowokowato potrzebe wzajemnych rozliczen.

Sad Najwyzszy podkreslit, ze skoro zajmowanie lokalu nastgpowalo
za zgoda drugiej strony, to podstawa korzystania z tych pomieszczen jest oczy-
wiscie umowa, przy czym nie jest to najem. Natomiast co do odptatnosci korzy-
stania i rozliczen stron najlepiej bedzie przytoczy¢ stanowisko SN in extenso:
»W mysl niepisanej ale wynikajacej z ustalonego zwyczaju (art. 56 KC) klau-
zuli umowy, jaka strony wstepnie zawarly, matz. L. nie byli obowiazani pla-
ci¢ czynszu za czas od chwili objecia przedmiotu transakcji w posiadanie do
chwili uzyskania jego wlasnosci. Klauzula ta wiazala jednak strony - zgodnie
z logicznym ttumaczeniem umowy (art. 65 KC) - przy zalozeniu, ze do kupna
dojdzie. Jezeli do tego nie doszlo, strony muszg si¢ — jak to juz Sad Najwyzszy
niejednokrotnie wyjasnit — rozliczy¢. Rozliczenie to polega na tym, Ze strona,
ktéra zamierzata zby¢ nieruchomos$¢, musi zwréci¢ pobrang cene, uisci¢ od-
powiednia kwote z tytulu ewentualnych nakladéw oraz zaptaci¢ z tytulu ko-
rzystania z cudzej gotowki odpowiednie odsetki. Natomiast strona, ktéra za-
mierzata kupi¢ przedmiot niedoszlej transakcji, powinna uisci¢ wynagrodze-
nie za korzystanie z tego przedmiotu”.

Glosator zauwaza, ze ,,pozostaja atoli do wyjasnienia przede wszystkim mo-
tywy, dla jakich strony tak niezwykla umowe zawarly, bo przeciez nie byla
ona niczym innym jak wykonaniem z géry umowy sprzedazy, ktora dopiero
w przyszlosci miala by¢ zawarta. [...] W kazdym razie osobliwos¢ umowy daja-

11 OSPiKA 1975, Nr 3, poz. 65.
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cej obu stronom faktyczne korzysci wynikajace z umowy sprzedazy, jednako-
woz bez przeniesienia wlasnosci, nasuwa pewne podejrzenia. [...] Dlaczego jed-
nak strony uzyly tu tak niezwyklej konstrukcji umowy, jest rowniez sprawa
niewyjasniona”2. Dostrzezona przez glosatora niezwyklos¢ i osobliwos¢ wy-
branej przez strony konstrukcji prawnej, bedacej przedmiotem badan w niniej-
szej pracy, stanowi samo w sobie dostateczna podstawe usprawiedliwiajaca do-
konanie takiego wyboru. A. Ohanowicz tratnie opowiada sie przy tym za kwa-
lifikacja tej umowy jako umowy nienazwanej, niemieszczacej sie¢ w zadnym
z rodzajow umow w kodeksie unormowanych. Stanowisko polegajace na do-
strzezeniu w omawianej sytuacji prawnej umowy miedzy stronami aprobuje
takze R. Trzaskowski'>.

II. Definicja przedswiadczenia
umownego i pozaumownego

Swiadczenie antycypacyjne moze nastapi¢ w wykonaniu umowy stron. Be-
dziemy mieli wowczas do czynienia z przed$wiadczeniem umownym. Strony
mogg porozumie¢ si¢ co do tego, ze wprawdzie, cho¢ definitywnej umowy
kreujacej obowiazek $wiadczenia miedzy nimi jeszcze nie ma, wzglednie jest,
ale opatrzona zostala warunkiem zawieszajacym czy terminem a quo albo
innym ograniczeniem skutecznosci, mimo to strony decyduja sie juz teraz
na wprowadzenie umownego obowiazku spelnienia §wiadczenia z tej przysztej
umowy, czyli - przedswiadczenia.

Przez umowe o przedswiadczenie bede zatem rozumial umowe zawarta
przez przysztego dluznika (solvensa, przed$wiadczacego) z przysztym wie-
rzycielem (accpiensem, przed$éwiadczonym), majaca za przedmiot spetnienie
przyszlego swiadczenia, czyli takiego, ktérego wlasciwy i definitywny obowia-
zek spelnienia bedzie wynikal dopiero z zaistniatego w przysztosci zobowia-
zania. Ujmujac rzecz inaczej, mozna tego rodzaju kontrakt nazwaé¢ umowa
o spelnienie $wiadczenia na poczet przyszlego zobowiazania albo umowa,

12 A. Ohanowicz, Glosa do wyr. SN z 18.4.1974 r., III CRN 30/74, OSPiKA 1975, Nr 3, poz. 65,
s. 125; podkreslenie wlasne. Stanowisko A. Ohanowicza wyrazone w tej glosie referuje i aprobuje
J. Ignatowicz, Problemy prawne rozliczen migdzy nieformalnym nabywca nieruchomosci a wia-
Scicielem w razie jej zwrotu, w: Studia z prawa zobowiazan, Warszawa-Poznan 1979, s. 13.

13 Autor ten ma jednak watpliwosci co do tego, czy dokonana przez strony czynno$¢ prawna
moze w ogole odnosi¢ skutek prawny w przypadku, gdy strony maja swiadomos¢, ze zawierana
przez nie nieformalna umowa przeniesienia wlasnosci nieruchomosci jest niewazna — R. Trza-
skowski, Roszczenia uzupelniajace, Warszawa 2007, s. 13-15.
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o $wiadczenie antycypacyjne (umowa o $wiadczenie a conto). Definicja po-
wyzsza wymagac bedzie jednak wzbogacenia o ustalone w toku dalszej analizy
cechy prawne tego kontraktu, ktore mogg skutkowaé chociazby wystepowa-
niem skutkéw prawnych o charakterze naturalia negotii, a zatem wystepuja-
cych niezaleznie od tego, czy strony przewidza je w tresci powolywanego zo-
bowigzania.

Obowigzek umowny kreujacy przedswiadczenie tym roézni si¢ od obo-
wiazku kreujacego swiadczenie, ze ten pierwszy nie ma charakteru definityw-
nego, ale zalezny, akcesoryjny wzgledem tego drugiego. Byt prawny obowiazku
przedswiadczenia determinowany jest przez obowiazek swiadczenia, ktéry ma
powsta¢ dopiero w przysztosci i co do ktérego strony zakladaja z jakichs po-
wododw, ze tak sie stanie. To losy tego definitywnego zobowiazania w sposob
ostateczny przesadzg takze o losie prawnym umowy o przedswiadczenie.

Przedstawienie najpierw przed$wiadczenia umownego jest zasadne po-
mimo tego, ze ewolucyjnie, historycznie wczes$niej w nauce prawa wyksztal-
cilo sie przedswiadczenie pozaumowne. Jest tak z kilku wzgledow. Po pierw-
sze, mozna zasadnie zaklada¢, ze przeswiadczenie umowne wystepuje w prak-
tyce jednak czesciej niz przedswiadczenie pozaumowne. Po drugie, dostarcza
ono wiekszych trudnosci w ocenach prawnych, z uwagi na niemal kompletny
brak regulacji, wyjawszy ogdlng regulacje prawa umow, co w poréwnaniu
do przedswiadczenia pozaumownego, dostrzeganego zaréwno w literaturze,
jak i w orzecznictwie, sktania do wyeksponowania tego rodzaju $wiadczenia
antycypacyjnego na pierwszym planie. Wreszcie, jakkolwiek stosunki poza-
kontraktowe we wspolczesnym prawie zobowiazan oczywiscie caly czas zaj-
muja powazng role, to jednak zasadna bedzie teza, ze wspolczesny system
spoteczno-gospodarczy, a takze caly rozwoj gospodarczy, opiera si¢ mimo
wszystko na prawie umoéw. Zdarzenia prawne pozaumowne, takie jak bez-
podstawne wzbogacenie, delikty czy negotiorum gestio raczej pelnia funkeje
uzupelniajaca, korygujaca, wyrownujaca powstala z réznych innych zdarzen
nieréwnowage majatkowa. Funkcja korygujaca pozaumownych instrumentéw
cywilnoprawnych nie jest jednak narzedziem rozwoju, a raczej zmierza do
utrwalenia, ochrony czy potwierdzenia nienaruszalnosci status quo i autono-
mii woli podmiotdéw stosunkow cywilnoprawnych. Postep, rozwoj, innowacje
sq natomiast domeng stosunkéw kontraktowych, w ramach ktorych istnieje
daleko szersza przestrzen dla ich urzeczywistnienia.

Nie negujac wobec tego znaczenia prawnego trzech wspomnianych, kla-
sycznych pozaumownych instytucji prawnych, w obszarze przedswiadczenia
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na pierwszy plan wylania si¢ niewatpliwie §wiadczenie antycypacyjne o cha-
rakterze umownym'.

Przedswiadczenie pozaumowne zachodzi natomiast wtedy, gdy pomiedzy
solvensem a accipiensem brak jest jakiejkolwiek umowy, przedmiotem ktorej
mialby by¢ obowiazek spelnienia $wiadczenia przed powstaniem zobowiaza-
nia. Strony stosunku przed$wiadczenia nie dokonuja czynnosci prawnej, kto-
rej skutkiem miatoby by¢ tego rodzaju zachowanie. Z uwagi na fakt, ze umowa
ta moze zosta¢ zawarta rowniez per facta concludentia, ustalenie w praktyce, ze
mamy do czynienia z klasycznym przedswiadczeniem pozaumownym, bedzie
wymagalo wnikliwego zbadania wszelkich oswiadczen stron, w szczegdlnosci
za$ tej z nich, ktéra §wiadczenie antycypacyjne przyjmuje, okolicznosci przed-
$wiadczenia, ich dotychczasowej praktyki gospodarczej. Wszystko to jest nie-
zbedne w celu wykluczenia, ze pomiedzy przysztym dtuznikiem i wierzycielem
istotnie nie doszto do umownego uzgodnienia co do tego, Ze ma mie¢ miejsce
przedswiadczenie.

Zaproponowany w tym miejscu podzial przedswiadczenia na umowne
i pozaumowne ma decydujace znaczenie dla calej instytucji i z tego powodu
wyznacza rowniez sposob prowadzenia dalszych analiz, w tym systematyke
pracy. Od tego bowiem, czy przedswiadczenie bylo zgodne czy niezgodne z juz
wyrazona wola przyszlych stron zobowiazania i czy przybralo ksztalt czynnosci
prawnej, bedzie zalezalo okreslenie skutkow prawnych zaistnialych zdarzen.
Rozgraniczenie przed$wiadczenia umownego i pozaumownego ma zatem fun-
damentalne znaczenie. Nie uprzedzajac zbytnio dalszych analiz, mozna w tym
miejscu stwierdzi¢ jedynie, ze przesadzi to o kwestiach takich, jak obowiazek
przyjecia przed$wiadczenia, bedacy wyrazem wspotdziatania przy przedswiad-
czeniu, zrodla powstania roszczenia zwrotnego, czy tez mozliwosci domagania
sie spelnienia przed$wiadczenia.

14 M. Spyra (Przedkontraktowe inwestycje, s. 29-30) okresla, jak nalezy sadzi¢, umowe
o przed$wiadczenie jedynie jako wstepne porozumienie (nie sposob nie zauwazy¢ w tym miej-
scu, ze 0 ,wstepnym porozumieniu” mowa jest zawsze tam, ilekro¢ pojawia sie przed$wiadczenie;
por. tez przytaczana juz literature w zakresie przedptat i umow przedwstgpnych w budownictwie
z poprzedniego, socjalistycznego systemu gospodarczego), sceptycznie podchodzac tak do jego
wartosci prawnej, jak i sklonnoéci stron do jego zawierania. Obserwacja praktyki dowodzi jednak,
ze takie porozumienia (umowy) byly i sq zawierane, co tez ten sam autor (M. Spyra, Przedkon-
traktowe inwestycje, s. 343) dalej dostrzega.
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§ 3. Pozostale rodzaje swiadczenia antycypacyjnego

I. Przedswiadczenie pieniezne i niepieniezne

Jezeli przed$wiadczenie polega na zaplacie, czyli przeniesieniu wlasnosci
okreslonej liczby znakéw pienigznych!s, mamy do czynienia z przed$swiadcze-
niem pienieznym.

Nie ma oczywiscie zadnych ograniczen co do waluty przedswiadczenia -
mozna przedswiadczy¢ takze pieniadz zagraniczny. W zakresie waluty przed-
swiadczenia pewne komplikacje moga pojawic sie jedynie w przypadku, gdy
przedswiadczenie nastapito w innej walucie, niz waluta przysztego zobowiaza-
nia'®. To zagadnienie szczegétowe nie wplywa jednak na ogdlna teze, ze przed-
swiadczenie pieni¢zne moze by¢ dokonane w walucie polskiej lub obcej. Przed-
swiadczenie pieniezne moze wystapi¢ naturalnie we wszystkich tych zobowia-
zaniach, w ktérych jedna ze stron ma spelni¢ $wiadczenie pienigzne, a wigc
w zdecydowanej wiekszosci zobowigzan ujetych w tzw. czesci szczegdtowe;.

Z uwagi na powszechno$¢ $wiadczen pienieznych, a takze ich ceche polega-
jaca na mozliwosci dokonania zwrotu tego $wiadczenia w kazdym przypadku,
problematyka przed$wiadczenia w odniesieniu do §wiadczen pienieznych jest
mniej skomplikowana niz w przypadku $wiadczen innego rodzaju, zwlaszcza
z tego powodu, Ze zwrot tych ostatnich w naturze w niektérych przypadkach
jest nie tylko problematyczny, ale réwniez gospodarczo nieuzasadniony.

Jezeli przed$wiadczenie polega na zachowaniu innym niz przeniesienie
wlasnosci okreslonej liczby znakow pienieznych, woweczas jest to przed$wiad-
czenie niepieniezne. Katalog tych zachowan ma w zasadzie charakter otwarty,
z tym ze do najczedciej spotykanych przedswiadczen bedzie nalezalo wydanie
rzeczy i znoszenie korzystania z niej przez przysztego wierzyciela czy upraw-
nionego (tej rzeczy, ktdrej prawo wlasnosci ma zosta¢ przeniesione albo ktora
ma by¢ przedmiotem prawa obejmujacego korzystanie z rzeczy), wykonywa-
nie dziela czy rob6t budowlanych (przed zawarciem umowy o dzieto badz

15 W sprawie pojecia zaplaty por. np. Z. Radwarnski, A. Olejniczak, Zobowiazania, 2010, s. 59,
Nb 157.

16 Rodzi si¢ bowiem pytanie o to, wedtug jakiego kursu nalezaloby dokonaé przeliczenia
walut, jesli strony same o tym nie postanowily. Wydaje sie, ze jedynym rozwiazaniem jest w takim
przypadku oparcie si¢ na regulacji art. 358 § 2 KC, przy czym przeliczenia nalezaloby dokona¢ po
kursie z dnia spelnienia przedswiadczenia, bo wtedy realnie doszlo do wykonania zobowiazania
i juz tego dnia wierzyciel moglt dokona¢ wymiany tej waluty na taka, na jaka opiewalo przyszle
zobowigzanie.
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o roboty budowlane), §$wiadczenie ustug (przed zawarciem umowy zlecenia
albo podobnej do zlecenia) oraz zaniechanie. Katalog ten jest, jak tatwo do-
strzec, w zasadzie tozsamy z katalogiem Swiadczen najczesciej wystepujacych
w obrocie.

Podstawowa rdznica, jaka daje si¢ zauwazy¢ juz na wstepie to to, ze przy
przedswiadczeniu pienieznym dochodzi do przeniesienia wlasnosci znakow
pieni¢znych - staja si¢ one bowiem cz¢scia majatku accipiensa, gdyz nie da
sie ich odlaczy¢ czy wyodrebni¢ z pozostalych srodkéw pienigznych (jest to
widoczne szczegolnie przy bezgotdéwkowej formie zaptaty). Dochodzi zatem
do przeniesienia wlasnosci pieniadza, mimo ze zobowiazanie ku temu jeszcze
nie istnieje.

W przypadku przedswiadczenia niepieni¢znego natomiast taki skutek
prawny wcale nie jest regula. Moze tak si¢ dzia¢ z réznych powodéw, z ktd-
rych najwazniejsze to brak formy czynnosci prawnych w odniesieniu do nieru-
chomosci (art. 158 KC; cho¢ przy umowie przedwstepnej sprzedazy nierucho-
mosci czesto ta forma jest dochowywana) oraz zasada kauzalnosci czynnosci
prawnych. Dla skutecznego dokonania przysporzenia do majatku innego pod-
miotu musi zosta¢ przez strony uzgodniona causa tego przysporzenia, w prze-
ciwnym razie do przeniesienia prawa nie dojdzie'”. Nietrudno zauwazy¢, ze
w przypadku przedswiadczenia pozaumownego, kauzy tej, przynajmniej for-
malnie, jeszcze nie maj; jest ona co najwyzej oczekiwana, antycypowana — tak
jak powstanie zobowiazania, i to wylacznie przez solvensa, bo accipiens nic
o zamiarze przedswiadczenia przez drugg strong nie wie. Trudno takze mo-
wi¢ o jej uzgodnieniu przez strony, zwlaszcza jesli chodzi o otrzymujacego
$wiadczenie antycypacyjne. Twierdzenie to implikuje wniosek, ze brak kauzy
w przypadku przedswiadczenia pozaumownego stanowilby przeszkode do za-
trzymania tegoz przedswiadczenia przez accipiensa, za$ przy przedswiadczeniu
umownym zbadania wymaga, czy podstawe do przejsciowego jego zatrzyma-
nia moze stanowi¢ oczekiwanie na powstanie uzgodnionej, wlasciwej kauzy,
wynikajacej ze zobowigzania, ktore ma dopiero powstac, czy tez moze kauze
te stanowi juz sama umowa o przed$wiadczenie.

Niekiedy takze moze dojs¢ do zmiany w stosunkach wlasnosciowych, jed-
nak nie na skutek przeniesienia wlasnosci (umowy), ale nabycia jej i utraty
w inny sposdb, np. przez potaczenie. Jezeli wykonawca z wlasnych materialow
bedzie budowal dom inwestorowi na jego dzialce, utraci wlasnos¢ tych mate-
rialow z chwilg trwalego ich polaczenia z gruntem (art. 191 KC). Bedzie to

17 Albo do przysporzenia w innej formie.
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skutkiem prawnym przedswiadczenia, ale nastepstwo to ma charakter wtérny
w stosunku do zachowania solvensa. Taki sam skutek wystapi bowiem nieza-
leznie od tego, czy dane dziatanie zakwalifikujemy jako przedswiadczenie, czy
tez nie.

II. Przedswiadczenie jednorazowe, okresowe i ciagle

Tak jak $wiadczenia dzieli si¢ w doktrynie na jednorazowe, okresowe i cia-
gle'8, tak samo mozna réwniez sklasyfikowa¢ przedswiadczenie. Jezeli rozmiar
przed$wiadczenia w Zaden sposob nie zalezy od czasu, bedzie to przed$wiad-
czenie jednorazowe. Zobowiazania majace za przedmiot $wiadczenia jedno-
razowe gasng z chwila ich wykonania i w ten sposob nastepuje zaspokojenie
interesu wierzyciela. Jezeli zatem diuznik przed$wiadczyt $wiadczenie jedno-
razowe, zobowiazanie do jego spelnienia (o ile istniato) w tym samym momen-
cie, w ktérym postanie (i o ile powstanie) — zgasnie.

Jezeli natomiast rozmiar przedswiadczenia zalezy od czasu, wowczas po-
wstanie albo przed$wiadczenie okresowe, albo ciagle, w zaleznosci od tego,
czy mozna przed$wiadczy¢ cyklicznie, w powtarzajacych si¢ regularnie czyn-
nosciach (przed$wiadczenie okresowe), czy tez nie mozna, dlatego ze zacho-
wanie to nalezy podejmowac bezustannie, w sposob trwaty (przed$swiadczenie
ciagle)".

Przykltadem przed$wiadczenia jednorazowego bedzie zaplata przyszlej
ceny albo zaprojektowanie czy wybudowanie obiektu budowlanego?®.

Wyodrebnianie kategorii przed$wiadczenia ciagltego budzi jednak pewne
watpliwosci o tyle, Ze cecha zobowiazan trwalych jest - jak juz wskazano -
to, Ze interes wierzyciela zaspokaja sie wlasnie przez ich trwanie. Zaleznos¢ ta
dziata w ten sposdb, ze im dluzej trwa zobowiazanie, tym w wiekszym stopniu
zaspokojeniu ulega interes wierzyciela. Innymi stowy, ma on interes w tym,
aby zobowiazanie trwatlo, a nie zakonczylo sie.

Tymczasem przedswiadczenie ma charakter instytucji przejsciowej, przy-
gotowawczej, zorientowanej na cel, jakim jest powstanie zobowiazania w przy-

18 Por. Z. Radwatiski, Uwagi o zobowiazaniach, s. 251 i nast.

19 Szerzej na temat rozréznienia zobowiazan ciaglych i okresowych por. M. Lemkowski, Od-
setki, s. 130 i nast.

20 To ostatnie swiadczenie jest nie tylko jednorazowe, ale takze niepodzielne, wbrew wy-
razanym w tym wzgledzie pogladom w judykaturze. Argumenty przeciwko tezie o podzielno-
$ci $wiadczenia wykonawcy w umowie o roboty budowlane przedstawilem w glosie do wyr. SN
2 19.3.2004 r., IV CK 172/03, Rej. 2006, Nr 1, s. 136.
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sztosci. Interes strony, ktora oddaje przed zawarciem umowy rzecz do korzy-
stania drugiej osobie zwykle polega na tym, Ze chce ona w ten sposob naklonic¢
druga strone do zawarcia umowy, uprzywilejowujac jej sytuacje prawna juz
na etapie przedumownym. Tak ttumaczono motywacj¢ oferenta na tle przy-
wolywanego juz art. 69 KZ. Nie wystepuje tu jednak cecha wlasciwa zobowia-
zaniom trwatym, albowiem dtuznik nie ma w takim przypadku interesu w tym,
aby jak najdtuzej przedswiadczy¢. Przeciwnie, jego celem jest zwykle zakoncze-
nie tego stanu jak najpredzej przez zawarcie umowy, a w jej rezultacie - z re-
guly - uzyskanie $wiadczenia wzajemnego stanowiacego odptate. Dlatego tez
stwierdzenie, ze przed$wiadczenie ma charakter ciagly, musi by¢ poprzedzone
szczegOtowq analiza, czy istotnie stronie przed$wiadczacej zalezy na trwaniu
tego stanu; zwykle tak nie bedzie, ale nie mozna kategorycznie postawic tezy,
ze przedswiadczenie o charakterze ciaglym nie istnieje?!.

Stwierdzenie to ma normatywne konsekwencje w kontekscie art. 3651 KC,
ktéry kreuje prawo do wypowiedzenia zobowigzaniowego bezterminowego
stosunku umownego o charakterze ciaglym. Przepis ten znajduje zastosowa-
nie tylko do takich zobowiazan, ktore sa zobowigzaniami ciagtymi w prawi-
dlowym, pelnym tego stowa znaczeniu - a wigc gdy interes wierzyciela za-
spokajany jest przez trwanie zobowigzania. Przy przed$swiadczeniu zwykle jest
doktadnie odwrotnie i w takim przypadku strona nie moze wypowiedzie¢
umowy o przedswiadczenie na podstawie samego tylko art. 365! KC, lecz
powinna podja¢ czynnosci zmierzajace do zdyscyplinowania kontrahenta do
zawarcia umowy. Dopiero po wyczerpaniu tej drogi bedzie mozna rozwazac,
czy stuzy jej prawo zakonczenia stosunku umownego, o czym tez dale;j.

III. Przedswiadczenie gléwne i uboczne

Doniosty podzial, ktorego kryteria takze zaczerpnigte zostaly z przedsta-
wionego wczesniej podziatu $§wiadczen, polega na wyrdznieniu przedswiad-
czenia gtéwnego i ubocznego.

Przedswiadczenie gléwne polegac bedzie na podjeciu przed powstaniem
zobowigzania takiego zachowania, ktére swa trescia odpowiada $wiadcze-
niu gléwnemu w przyszltym zobowigzaniu. Z kolei, jezeli zachowanie to

21 Mozna wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej trwanie przed$wiadczenia przez pewien czas
na etapie przedumownym jest korzystne i pozadane przez accipiensa, wskutek czego nie jest on
zainteresowany zakonczeniem tego stanu, lecz jego kontynuacja.
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odpowiada jedynie $wiadczeniu ubocznemu, zaistnieje przedswiadczenie
uboczne.

O ile w dyskusji nad problematyks wykonywania zobowiazan wigkszy
nacisk w badaniach, jak i zreszta w praktyce, kladzie si¢ na $wiadczenia
gltéwne, zas uboczne pozostaja wlasnie na uboczu tych dociekan, o tyle w przy-
padku przedswiadczenia, przed$wiadczenie uboczne zyskuje co najmniej row-
noprawna pozycje jako przedmiot badan. To samo dotyczy tzw. czynnosci
przygotowawczych.

Wynika to stad, ze stosunkowo czgsto solvens podejmuje dziatania zmierza-
jace jedynie do przygotowania warunkow dla spelnienia wlasciwego swiadcze-
nia. Obawia si¢ bowiem ryzyka niedojscia umowy do skutku i negatywnych dla
niego konsekwencji tego, ze sam juz swoje §wiadczenie spelni, a druga strona
nie?2. Ryzyko to istnieje zawsze, tak dlugo, jak dlugo do powstania umowy
nie dochodzi. Przyczyny braku finalizacji kontraktu moga by¢ bardzo rézne
i czesto takze niezalezne od stron. Jezeli solvens przedswiadczy swiadczenie
gltowne, ryzyko to bedzie daleko wigksze, niz gdy przedmiotem przedswiadcze-
nia beda tylko czynnosci odpowiadajace tresci swiadczenia ubocznego. Moga
zatem czesto dzialania jego ograniczy¢ sie tylko do takich, jak przygotowa-
nie placu budowy, zakupu materialow, ale bez ich wbudowania na terenie in-
westora, zabezpieczenia finansowania prac i innych - takich, ktorych koszt
w przypadku niedojscia umowy do skutku nie bedzie dla dtuznika nie do zaak-
ceptowania, o ile to on mialby w ostatecznym rozrachunku ponies¢ jego cigzar.

Wyrdznienie przedswiadczenia ubocznego jest istotne takze z innego
wzgledu. Niewatpliwie celem zobowigzania jest zaspokojenie interesu wierzy-
ciela, co dokonuje si¢ przez spelnienie §wiadczenia gtéwnego. Wierzyciela nie
interesuje zwykle to, czy dluznik si¢ przygotowal do wykonania zobowiaza-
nia, ale to, czy je wykonal?. Jezeli nawet zapewnia sobie wplyw na te czyn-
nosci przygotowawcze cho¢by w drodze umowy, to nigdy nie sq one celem
samym w sobie, ale majg stuzy¢ zaspokojeniu podstawowego interesu wierzy-
ciela. Z mocy ustawy za$ jedynie w zupelnie wyjatkowych przypadkach wie-
rzyciel ma mozliwos¢ ingerowania w sposob wykonywania zobowiazania przez

22 Druga strona moze tez przedswiadczy¢, ale ryzyko wiazace sie ze zwrotem swiadczen przez
kazda ze stron moze by¢ odmienne, cho¢by dlatego, ze niektore $wiadczenia mozna fatwiej uptyn-
ni¢, zuzyd, zniszczy¢ i tym samym utrudni¢ obowiazek zwrotu.

23 Cho¢ niekiedy w umowach spotyka si¢ takze bardzo szczegétowe okreslenie, na czym po-
legaja owe czynnosci przygotowawcze i w jakich terminach majg by¢ wykonane, bo stanowi to
gwarancje (albo przynajmniej zwigksza prawdopodobienstwo) prawidtowego wykonania calego
zobowigzania.
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dluznika (por. np. art. 636 § 1 KC dotyczacy umowy o dzielo) i takze wtedy sta-
nowi to jedynie zabezpieczenie prawidlowego wykonania $wiadczenia glow-
nego. Z chwilg spelnienia tego $wiadczenia aktualizuje si¢ jednoczesnie zwykle
wzajemne zobowiazanie drugiej strony, stanowigce odpowiednik §wiadczenia
spelnionego.

Jezeli zatem po zawarciu umowy dluznik podejmie tylko czynnosci przygo-
towawcze, albo spelni $wiadczenie uboczne, ale nie uda mu si¢ spetni¢ swiad-
czenia gtéwnego, uznaje sie, Ze zobowiazania nie wykonal i to w calosci. Nie
otrzyma zatem $wiadczenia wzajemnego, ani tym bardziej zadnego odszkodo-
wania, skoro to on nie wywiazat si¢ z umowy.

Tymczasem ocena tej sytuacji w ptaszczyznie przedswiadczenia ubocznego
bedzie nieco inna. Ot6z o tym, czy w przypadku niedojscia zobowiazania do
skutku przedswiadczacy ubocznie diuznik réwniez pozostanie bez jakiejkol-
wiek rekompensaty od drugiej strony, nie moze decydowac stwierdzenie, ze
skoro to nie bylo jeszcze §wiadczenie, to nie bylo to takze przed$wiadczenie,
a zatem nie zastuguje na zadna odplate. Nie istnieje regula, zgodnie z ktdra
w takim przypadku roszczenia nie przystuguja. Przyszly diuznik, ktory si¢
przygotowatl do wykonania przysztego zobowiazania, spelniajac swoje przyszie
obowiazki uboczne, nie bedzie pozbawiony ochrony z tej tylko przyczyny, ze
jego zachowanie nie byloby $wiadczeniem?®.

IV. Zaniechanie a przedswiadczenie

Byla juz mowa o tym, Ze zaniechanie moze stanowi¢ przed$wiadczenie. Jest
to prosta konsekwencja ustalenia, ze zobowigzanie moze polegaé takze na za-
niechaniu. Dluznik moze zobowiazac sie, ze w okreslonych godzinach kazdego
dnia nie bedzie gral na fortepianie, ku uciesze swoich sasiadow?s. Dtuznik moze

24 Por. opisane w § 1 stany faktyczne, w ktorych co najmniej w dwoch przypadkach trudno
w ogole upatrywac spetnienia przez jedna ze stron $wiadczenia, a wiec rdwniez zaistnienia przed-
$wiadczenia: chodzi o przygotowanie do objecia funkeji dealera oraz nawozenie gleby, ktéra po
zakupie miata by¢ wykorzystywana rolniczo. Ten drugi przyktad zupelnie nie miesci si¢ w zobo-
wigzaniach kupujacego. Jest to jednak naklad na przedmiot przedswiadczenia, ktory zostat objety
w posiadanie juz na etapie przedumownym i dlatego réwniez pozostaje w kregu zainteresowan
badawczych tej pracy.

25 Co interesujace, do identycznego przyktadu zaniechania i to w kontekscie nienaleznego
$wiadczenia odwoluje si¢ A. Ohanowicz, w: System PrCyw, t. III, cz. 1, s. 494. Z kolei M. Antas
(tenze, Pojecie $wiadczenia, s. 15), nie uwaza takiego zachowania w ogole za $wiadczenie, podajac
ze jest to zachowanie grzecznosciowe, a interes zastugujacy na ochrone ma w tym przypadku
charakter btahy. Trudno zgodzi¢ sie z tym stanowiskiem: wolnoé¢ od hatasu, niezaleznie od jego
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zatem takze przedswiadczy¢ to zaniechanie juz wtedy, gdy zobowiazania jesz-
cze nie ma. Moze nie gra¢ na fortepianie nawet przez caly dzien.

Oczywiscie juz prima facie widoczna jest specyfika tej sytuacji. Polega ona
na tym, ze podmioty prawa cywilnego w swoim codziennym funkcjonowaniu,
w uproszczeniu mowiac, wykonujg jedna, dwie czy najwyzej kilka czynnosci
jednoczesnie, a wiec podejmuja okreslone dziatanie czy dziatania, natomiast
co do wszystkich innych czynnosci, stanowiacych nieskonczony zbiér, mozna
trafnie orzec, Ze ich zaniechujg. Nieporozumieniem byloby jednak uznanie, ze
zaniechujac tych czynnosci, spelniajq jakie$ $wiadczenia?.

Wracajac zatem do przykladu, istotnie rdzna bedzie sytuacja diuznika,
ktéry zaniechuje gry na fortepianie dlatego, ze fortepianu nie ma, albo wpraw-
dzie ma, ale nie umie na nim gra¢é, w stosunku do tego, ktdry fortepian po-
siada, co wigcej — jest muzykiem i musi ¢wiczy¢ swoje umiejetnosci — ale jednak
z okreslonych powoddéw, np. wynikajacych z zamiaru dobrego uregulowania
stosunkow sasiedzkich, od takiego dzialania w miejscu zamieszkania okresowo
czy nawet stale si¢ powstrzymuje, doskonalac swoje umiejetnosci tylko w spe-
cjalnych salach ¢wiczen do tego celu przewidzianych.

Na tle tego przykladu szczegélnie wyraziscie prezentuje sie trafnosc tezy,
ze aby dzialanie dtuznika mozna byto okresli¢ jako przedswiadczenie w ogole,
a zaniechania w szczegdlnosci, musi po jego stronie istnie¢ wola powstrzymy-
wania si¢ od okreslonego dziatania na rzecz oznaczonej osoby. Innymi stowy,
zaniechanie to musi by¢ uzasadnione okolicznosciami danego przypadku i za-
mierzone, celowe. Zaniechanie musi by¢ kierowane nie ad incertas personas,
ale wzgledem oznaczonej osoby czy osob, ze wzgledu na ich interes. Solvens
natomiast musi mie¢ wole nieczynienia czegos, nie zas nie czynic tego w spo-
sob bezwiedny, nieuswiadomiony czy przypadkowy.

Przedswiadczenie zaniechania staje si¢ latwiejsze do uswiadomienia
w przypadku przedswiadczenia umownego. Po raz kolejny wracajac do przy-
kiadu, sasiedzi moga prowadzi¢ rozmowy co do ewentualnych zasad zharmo-
nizowania stosunkow sasiedzkich w zwiagzku z doskonaleniem umiejetnosci
muzycznych jednego kosztem akustycznego komfortu drugiego, przy czym sa-
siad domagajacy si¢ spokoju moze postawic taki oto warunek. Na czas rozmoéw,

zrodta (czy inaczej: prawo do ciszy), jak nalezy sadzi¢ mozna jak najbardziej uja¢ w kategoriach
dobra osobistego.

26 Podobny problem dyskutowany jest takze na gruncie skutecznosci erga omnes podmio-
towych praw bezwzglednych, gdzie niektorzy w zobowiazaniu do nienaruszania cudzego prawa
o takim charakterze upatruja $wiadczenia w postaci zaniechania (obligacja generalna); poglady te
referuja J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo rzeczowe, Warszawa 2009, s. 33.
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uzgodnien czy tez nawet mediacji, majacych doprowadzi¢ do zawarcia w przy-
sztosci umowy w tym zakresie, muzyk juz teraz nie bedzie ¢wiczyl w ciagu
oznaczonego czasu.

Specyfika zaniechania, widoczna na powyzszym przykladzie, wyraza sie
jednakze i w tym, Ze zaniechanie jest tego rodzaju $wiadczeniem, ktorego
w zadnym razie zwréci¢ nie mozna, nie da sie takze zwykle zwroci¢ jego war-
tosci. Jest wigc dokladnie przeciwne w swej naturze w porownaniu np. do
swiadczenia pienieznego, ktore do zwrotu zawsze si¢ nadaje. Dlatego przez
przedswiadczenie zaniechania, accipiens zaspokaja swoj interes dokladnie w ta-
kim samym stopniu, jakby zobowigzanie juz trwato. Postugujac sie terminolo-
gia procesualistow, przed$swiadczenie prowadzi tutaj do zaspokojenia roszcze-
nia, czego zabrania w postepowaniu zabezpieczajacym art. 731 KPC?. Jezeli
nastepnie do zawarcia umowy dojdzie, obowiazek zaniechania bedzie nadal
trwal, a jednoczesnie zaniechania juz przeswiadczonego w zaden sposdb roz-
liczy¢ si¢ nie da, chyba Ze strony postanowia wyraznie, Ze to, co przedswiad-
czono wczesniej, ,,zalicza si¢” na poczet tej umowy w ten sposob, ze obowiazek
zaniechania rozpoczyna si¢ odpowiednio p6zniej, po okresie odpowiadajacym
temu, w ktorym dluznik juz przedswiadczyl. Z powyzszego wynika zatem, ze
przedswiadczenie zaniechania wymaga szczegdlnej uwagi zaréwno dla potrzeb
analizy badawczej, jak i konstruowania tego obowigzku w umownych relacjach
stron.

V. Przedswiadczenie obustronne i jednostronne

Przed powstaniem zobowigzania $wiadczenie moze spehnic kazda ze stron.
Nie ma takze przeszkod, aby uczynily tak obie. Przypadek taki okresli¢ mozna
nazwg przed$wiadczenia obustronnego albo dwustronnego.

Przyktadem takiej sytuacji moze by¢ zawarcie przedwstepnej umowy sprze-
dazy nieruchomosci, na podstawie ktorej kupujacy zobowiazuje sie zaptaci¢
zaliczke na poczet przysztej ceny, a sprzedawca zobowiazuje si¢ wydaé nieru-
chomo$¢, oczywiscie wszystko przed powstaniem wlasciwego zobowiazania do

27 Ktory to przepis, co do zasady, wylacza mozliwo$¢ udzielenia takiego zabezpieczenia —
z tym, ze w literaturze od dawna toruje sobie droge stuszny poglad, ze w przypadku zabezpieczenia
roszczen niepienieznych ograniczenie to nie obowiazuje; por. E. Stefariska, w: M. Manowska (red.),
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 2 (art. 506-1217), Warszawa 2011, s. 358-359.
Ponadto po nowelizacji KPC poczawszy od dnia 3.5.2012 r. zabezpieczenie roszczen niepieniez-
nych moze prowadzi¢ do zaspokojenia w innych, wprost wskazanych w przepisie przypadkach
(por. art. 755 § 21 KPC).
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dokonania tych czynnosci, czyli przed zawarciem umowy przyrzeczonej. Pod-
kregli¢ nalezy, ze chodzi oczywiscie o zawarcie umowy zobowiazujacej, a nie
rozporzadzajacej, dlatego ze juz ta pierwsza rodzi zobowigzanie do wydania
rzeczy i zaplaty ceny, oraz do przeniesienia wlasnosci. Dlatego tez jezeli wyda-
nie rzeczy i zaplata ceny nastgpuje juz po zawarciu umowy zobowiazujacej do
przeniesienia wlasnosci, ale bez skutku rzeczowego, przedswiadczenie nie wy-
stepuje. Wowczas mamy do czynienia ze $wiadczeniem wlasciwym, co najwy-
zej spelnionym przed terminem wymagalnosci (jezeli przeniesienie wlasnosci
i wydanie mialo nastapi¢ pdzniej).

W przypadku przedswiadczenia obustronnego umownego, a w wyjatko-
wych zupelnie sytuacjach takze pozaumownego, zawsze nalezy postawi¢ pyta-
nie, czy istotnie nadal mamy do czynienia z przedswiadczeniem, czy tez moze
doszto jednak juz do zawarcia umowy?. Dyrektywe tego rodzaju nauka prawa
formutuje w przypadku rozréznienia pomiedzy umowa przedwstepna a defini-
tywna, stwierdzajac, Ze w razie watpliwosci czy strony chcialy sie zwigza¢ tylko
umowa przygotowujacg kontraktowanie, czy tez juz tg ostateczna, nalezy przy-
jaé, ze zamierzaly one definitywnie uregulowaé swojq sytuacje prawna, o ile
okolicznosci towarzyszace zawarciu umowy nie wskazuja na to, ze strony maja
szczegdlne powody powstrzymujace je przed zwiazaniem si¢ umowsa defini-
tywna?. Tak samo postapi¢ trzeba w przypadku przedswiadczenia obustron-
nego. Jezeli kazda ze stron spelnita calos¢ lub cho¢by nawet tylko czes¢ swiad-
czenia naleznego na podstawie umowy, ktdra dopiero ma zosta¢ zawarta, wow-
czas zawsze nalezy zbada¢, czy umowa ta nie doszla juz do skutku per facta
conludentia, nawet gdyby wyraznych o$wiadczen woli w tym zakresie strony
nie sformulowaly.

Rzecz jasna, w niektorych przypadkach bedzie to wykluczone, chociazby
wtedy, gdy dla zawarcia umowy wymagana jest forma szczegdlna, ktorej strony
nie dochowaly®. Z tego powodu konieczne jest uznanie istnienia ogélnej,

28 Por. przytaczane przez Z. Radwariskiego i A. Olejniczaka (Zobowiazania, 2010, s. 141,
Nb 376) trafne stanowisko SN wyrazone w uchw. z 26.10.1984 r. (III CZP 64/84, OSNC 1985,
Nr 7, poz. 87), zgodnie z ktérym przyjecie przez sprzedawce przedplaty na przyczepe kempin-
gowa w wysokosci odpowiadajacej jej cenie stanowi zawarcie definitywnej umowy sprzedazy, a nie
umowy przedwstepnej. Owa przedplata bytaby przedswiadczeniem, gdyby uznad, ze definitywnej
umowy jednak nie zawarto, a strony poprzestaly albo na zawarciu umowy przedwstepnej, albo
w ogole nie zwigzaly si¢ zadnym stosunkiem prawnym poza przed$wiadczeniem.

29 Tak trafnie Z. Radwariski, w: System PrCyw, t. III, cz. 1, s. 412.

30 ‘Wspomniana wyzej dyrektywa co do prymatu umowy przedwstepnej nad przyrzeczona
nie dziata wtedy, gdy mamy do czynienia chociazby z nieformalnym obrotem nieruchomosciami;
por. Z. Radwatiski, w: System PrCyw, t. I1I, cz. 1, s. 412.
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prawnie samodzielnej kategorii umowy o przedswiadczenie. W odniesieniu
do umow wymagajacych formy notarialnej ad solemnitatem nie mozna prze-
ciez zadnego ze $wiadczen uznac za spelnione w wykonaniu tej umowy przed
podpisaniem aktu notarialnego, bo taka umowa jest niewazna, a $wiadczenie
stanowitoby condictio indebiti. Nie ma jednak watpliwosci, ze orzekanie tutaj
kondykeji jest przedwczesne i trzeba si¢ z taka oceng wstrzymac¢ do chwili,
w ktorej zobowiazanie w formie notarialnej powinno juz powstac.

W przypadku, gdy forma umowy o przedswiadczenie umowne odpowiada
umowie wlasciwej nalezaloby oczekiwa¢ od stron, aby w sposob wyrazny pod-
kreslity w umowie o przed$wiadczenie taki wlasnie jej charakter, a wiec od-
rebny od majacej zosta¢ zawartej umowy definitywnej i wykluczajacy uzna-
nie za taka umowe ostateczna juz umowy o przedswiadczenie. Z reguly strony
beda mialy jaki$ interes w zawieraniu takiej (tylko) umowy i powinien on
zosta¢ w niej wyraznie wskazany, wzglednie da¢ si¢ wyinterpretowaé, gdyz
W przeciwnym razie moze powsta¢ watpliwos¢ co do tego, czy istotnie stro-
nom zalezalo na przed$wiadczeniu, czy tez raczej niepotrzebnie skompliko-
waly swoja sytuacje¢ prawna, mnozyly byty ponad potrzebe, bo w istocie miaty
zamiar zawrze¢ juz umowe ostateczng, cho¢ uczynily to nieudolnie. Z calg
pewnoscia strony mogg zawrze¢ umowe o przedswiadczenie takze w takiej sy-
tuacji, powinny jednak wyraznie to zaakcentowaé; w przeciwnym razie traf-
niejsze bedzie przyjecie, ze strony przy przedswiadczeniu obustronnym za-
warly umowe, np. o wezszym zakresie przedmiotowym niz ten spodziewany
w przysztosci.

Przedswiadczenie obustronne nie jest w zaden szczegdlny sposob uregu-
lowane. Wynika to z ogdlniejszego ustalenia, ze przedswiadczenie jako ta-
kie réwniez nie posiada zadnego wyodrebnionego zespotu norm prawnych,
a jego charakter prawny ustala¢ trzeba wykorzystujac unormowania bardzo
wielu réznych instytucji znajdujacych sie w ksiegach pierwszej, drugiej i trze-
ciej Kodeksu cywilnego. Mimo pokusy, aby do przedswiadczenia obustron-
nego umownego stosowac regulacje dotyczace umow wzajemnych, stwierdzi¢
mozna nawet bez glebszej analizy, Ze przynajmniej bezposrednio nie jest to
mozliwe; co najwyzej mozna rozwazaé odpowiednie zastosowanie niektorych
sposrdd tych przepisow, jednak to zagadnienie wymaga juz ustalen szczegoéto-
wych3l.

31 Probe zastosowania do przed$wiadczenia art. 491 § 1 KC odnajdujemy w orzecznictwie —
por. wspomniany juz wyr. SN z 11.2.2009 r. (V CSK 326/08, Legalis), do ktérego to orzeczenia
czynione beda jeszcze dalsze odwolania.
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