Rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwosci

z223.12.2015r.

Regulamin urzedowania sqdow
powszechnych

(t.j. Dz.U. 2 2015 r. poz. 2316 ze zm.)

Na podstawie art. 41 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju
sgdéw powszechnych (t.j. Dz.U. 2 2016 r. poz. 2062 ze zm.*) zarzadza sie,
co nastepuje:

Dziat I. Przepisy wstepne

§ 1. Rozporzadzenie okresla wewnetrzng organizacje, porzadek
funkcjonowania sadéw powszechnych, zwanych dalej ,,sada-
mi”, porzadek czynnosci podejmowanych w sadach, porzadek
urzedowania organéw sadéw, wykonywania zadan przez se-
dziow i asesorow sadowych petnigcych funkcje kierownicze,
tok czynnosci administracyjnych w sprawach nalezacych do
wtasciwosci sadéw, dopuszczalne systemy i rozktad czasu urze-
dowania oraz szczegotowe warunki udostepniania pomiesz-
czen dla uczestnikdw postepowania, swiadkéw i innych oséb
przebywajacych w sadach.

1. Podstawe prawng do wydania przez Ministra Sprawiedliwosci ni-
niejszego rozporzadzenia stanowi art. 41 § 1 PrUSP. Okreslona w nim
delegacja do wydania przez Ministra Sprawiedliwosci aktu wykonaw-
czego do ustawy jest w zasadzie tozsama z zakresem przedmiotowym
wskazanym w § 1 rozporzadzenia. Artykut 41 § 1 PrUSP, w ktorym usta-
wodawca okreslit granice delegacji do wydania aktu wykonawczego —
regulaminu wewngtrznego urzedowania sadéw powszechnych w drodze
rozporzadzenia, ma obecnie co do zasady taki sam zakres przedmiotowy
jak okreslona w § 1 RegUrzedSadPowsz materia tego aktu prawnego.
Z delegacji ustawowej (art. 41 § 1 PrUSP) w brzmieniu na dzien wejscia

* T,j. zmiana od redakcji.



Regulamin urzgdowania sadéw powszechnych

W zycie niniejszego rozporzadzenia wynika bowiem, ze regulamin okre-
sla wewngtrzng organizacj¢ i porzadek funkcjonowania sagdow, porzadek
czynnosci w sadach, porzadek urzgdowania organdow sadow i wykony-
wania zadan przez sedziéw petnigcych funkcje kierownicze, tok czyn-
no$ci administracyjnych w sprawach nalezacych do wtasciwosci sadow,
dopuszczalne systemy i rozktad czasu urzgdowania oraz szczegotowe
warunki udost¢pniania pomieszczen dla uczestnikow postgpowania,
$wiadkow 1 innych osob przebywajacych w sadach.

Rozporzadzenie zostato wydane po uptywie niespetna p6t roku obo-
wigzywania poprzedniego rozporzadzenia z 25.6.2015 r. — Regulamin
urzedowania sadéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 925). W uza-
sadnieniu projektu niniejszego rozporzadzenia wskazano, ze koniecz-
nos¢ jego wydania powstata w zwigzku ze zmianami ustawy — Prawo
o ustroju sadéow powszechnych wprowadzonymi ustawg z 10.7.2015 r.
0 zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 1224 ze zm.). Omawiane roz-
porzadzenie w zasadniczym zakresie przyjmuje zatozenie kontynuacji
poprzedniej regulacji i zachowuje dotychczasowg systematyke, jednakze
uwzglednia szereg zmian, ktore nastapity w stanie prawnym, w tym m.in.
tak istotng kwesti¢, jak upowaznienie asesorow sadowych do wykony-
wania zadan z zakresu wymiaru sprawiedliwo$ci w sadach rejonowych.

Tres¢ § 1 RegUrzedSadPowsz, okreslajacego przedmiot regulaciji
rozporzadzeniem, uwzglednia porzadek czynnosci podejmowanych
w sadach, porzadek urzgdowania organéw sadoéw, wykonywania zadan
przez sedziow i asesorow sgdowych petnigcych funkcje kierownicze, tok
czynno$ci administracyjnych w sprawach nalezacych do wtasciwosci
sadow, rozktad czasu urzgdowania oraz szczegotowe warunki udostep-
niania pomieszczen dla uczestnikdw postepowania, $wiadkow 1 innych
0s0b przebywajacych w sadach. Pomimo jednak tak wskazanego zakresu
przedmiotowego rozporzadzenia, nie zawiera ono wyczerpujacej regulacji
w zakresie ,,dopuszczalnych systemow i rozkladu czasu urzgdowania”.
W Dziale II Rozdziale 7 zawarto natomiast przepisy ogdlne dotyczace
czasu urzedowania sadow (§ 40—41a RegUrzedSadPowsz). Nalezy jednak
przyjac, ze sformutowanie zawarte w delegacji ustawowej jest niejasne.
Nie wiadomo bowiem jakie znaczenie co do regulacji ,,systemow i roz-
ktadu czasu” miat na uwadze ustawodawca wlaczajac to pojecie w zakres
delegacji (art. 41 § 1 PrUSP). Z pewnoscig nie chodzi tu o systemy i roz-
ktad czasu pracy pracownikéw sgdowych, gdyz RegUrzedSadPowsz nie
jest tym aktem prawnym, ktory taka materi¢, nalezaca do ustawy, mogtby
regulowac. Wobec tych watpliwosci uzna¢ nalezy, ze w przytoczonym
pojeciu miesci si¢ doktadnie czas urzgdowania sadow, o czym traktuje
Rozdziat 7 Dziatu I (§ 40—41a RegUrzedSadPowsz).

W szeroko ujetym pojeciu czasu urzedowania sagdow zawiera si¢ czas
pracy 0sob wykonujacych czynnosci w sadach na podstawie réznych sto-
sunkéw prawnych w ramach réznych systemow i rozktadu czasu pracy,
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Dziat I. Przepisy wstegpne

regulowanych w odpowiednich ustawach. Zagadnienie czasu pracy se-
dziow reguluje Prawo o ustroju sadow powszechnych, za§ w odniesieniu
do pracownikéw sadow (w tym urzednikow i pracownikdéw nizszego
szczebla) art. 18 PracSadProkU odsyta do odpowiedniego stosowania
przepisow PracUrzPanstwU oraz KP.

2. Czas pracy sedziow uregulowany zostat w art. 83 PrUSP, z ktore-
go wynika, ze czas pracy s¢dziego jest okreslony wymiarem jego zadan.
Przepis ten ustanawia zadaniowy system czasu pracy sedziego, ktory uza-
sadniony jest szczegdlnym charakterem stuzby i organizacja pracy sedzie-
go. Oznacza to, ze s¢dzia nie ma okre§lonych sztywnych ram czasu pra-
cy, ktory wynika z nalozonych zadan, okreslonych podzialem czynno$ci
obowigzujacych s¢dziego, poza czasem pracy na sesjach oraz w ramach
dyzurdw, ktore wskazuja konkretne godziny obowiazujacego czasu pracy.

Powyzsze nie oznacza jednak, ze zakres zadan natozonych na sedzie-
go nie doznaje zadnych ograniczen z punktu widzenia koniecznego do
ich realizacji czasu. Powinien on bowiem by¢ tak okreslony, aby mozli-
we bylo wykonanie zadan przez sedziego w ramach norm powszechnie
obowigzujacych, a wynikajacych z KP. Z art. 129 § 1 KP wynika, ze czas
pracy nie moze przekracza¢ 8 godzin na dobg i przecigtnie 40 godzin
w przecigtnie pigciodniowym tygodniu pracy w przyjetym okresie roz-
liczeniowym, nieprzekraczajacym 4 miesiecy. W praktyce wypetnienie
powyzszej normy jest niezwykle trudne do weryfikacji z uwagi na brak
formalnej ewidencji czasu pracy s¢dziego. Poza bowiem czynno$ciami,
ktére sedzia jest obowigzany przeprowadzi¢ na wyznaczonych rozpra-
wach, posiedzeniach, dyzurach w budynku sadu, w liczbie wynikaja-
cej z podziatu czynno$ci, ma takze obowiagzek wykonac szereg innych
czynnosci, niekoniecznie w budynku sagdu (merytoryczne przygotowanie
do rozpoznania spraw). Czas pracy s¢dziego jest zatem $cisle zwigzany
z liczba spraw powierzonych sedziemu do rozpoznania, stopniem ich
trudnosci, ztozonosci i skomplikowania.

Zakres zadan powierzonych s¢dziemu wynika bezpos$rednio z podzia-
hu czynnosci ustalanego przez prezesa sadu apelacyjnego (dla s¢dziow
tego sadu) i prezesa sadu okregowego (dla sedziow tego sadu, jak row-
niez sedzidw saddéw rejonowych okregu), po zaopiniowaniu przez od-
powiednie kolegium sadu. Prezes sadu jest zatem tym organem, na kto-
rym spoczywa wyjatkowa odpowiedzialno$¢ za oparte na obiektywnych
przestankach obcigzenie sedziow, co jest zadaniem szczegolnie trudnym
ze wzgledu na rézne kategorie spraw, ich odmienng specyfike i niekiedy
niemozliwg do przeprowadzenia rzetelng analiz¢ porownawczg stopnia
trudnoéci roznych rodzajow spraw.

Zgodnie z uchw. SN z 8.4.2009 r. (Il PZP 2/09, OSNP 2009, Nr 19—
—20, poz. 249), sg¢dziemu sadu powszechnego nie przystuguje dodat-
kowe wynagrodzenie na zasadach wynikajacych z art. 151' KP w razie
$wiadczenia pracy w rozmiarze wykraczajacym poza normy czasu pracy
ustanowione w art. 129 § 1 KP. W uzasadnieniu tego rozstrzygnigcia
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SN zwrdcit m.in. uwage na to, ze w glebszej warstwie jezykowej sfor-
mulowanie zawarte w art. 83 PrUSP jest odmienne od zastosowanego
w art. 140 KP. W ostatnim z przepisow mowi si¢ o tym, ze w przypadku
stosowania zadaniowego czasu pracy pracodawca z pracownikiem usta-
la zadania do wykonania, uwzgledniajac wymiar czasu pracy, o ktorym
mowa w art. 129 KP. Innymi stowy, KP pozwala na wprowadzenie sys-
temu zadaniowego czasu pracy, ale uzgodnienie rozmiaru prac zalezy
od stron stosunku pracy i musi odnosi¢ si¢ do wymiaru czasu pracy
okreslonego w art. 129 KP. Tymczasem art. 83 PrUSP stanowi tylko, ze
czas pracy sedziego jest okreslony wymiarem jego zadan. Przepis nie
odsyta do zadnych norm czasu pracy, ani jego wymiaru, wzorem art. 140
KP. Jest to réznica zasadnicza, ktdra nie pozwala przyjaé, ze czas pracy
okreslony w art. 83 PrUSP jest rodzajem zadaniowego czasu pracy z KP
i w zwigzku z tym trzeba do jego wyktadni stosowaé orzecznictwo odno-
szace si¢ do konsekwencji przekroczenia norm z art. 129 KP. Czas pracy
sedziego jest bowiem szczegdlny w tym sensie, ze musi on wykonywaé
kazde zadanie, wynikajace z przydzielonych mu obowiazkéw. W zwigz-
ku z powyzszym SN skonstatowat, ze PrUSP w pelni normuje czas pracy
sedziego 1 nie pozwala na positkowe stosowanie KP w tym zakresie.

3. Czas pracy urzednikow i innych pracownikow sadow, zgodnie
z odestaniem wynikajacym z art. 18 PracSadProkU, jest uregulowa-
ny w PracUrzPanstwU. Z art. 18 PracSadProkU wynika bowiem, ze
w sprawach nieuregulowanych tg ustawa do urzednikéw i innych pra-
cownikow sadow i prokuratury stosuje si¢ odpowiednio przepisy usta-
wy z 16.9.1982 r. o pracownikach urzgdéw panstwowych, a w sprawach
nicuregulowanych takze w tej ustawie — przepisy KP.

Czas pracy pracownikdéw urzedoéw panstwowych zostat uregulowany
w PracUrzPanstwU, nie stosuje si¢ zatem do tej kategorii pracownikow
KP, lecz na zasadzie lex specialis przepisy wymienionej ustawy. Zgodnie
z art. 29 PracUrzPanstwU, w brzmieniu obowigzujacym od 23.9.2010 r.
(nadanym ustawa z 5.8.2010 r. 0 zmianie ustawy o pracownikach urze-
dow panstwowych, Dz.U. Nr 165, poz. 1118), czas pracy urzednikow
panstwowych nie moze przekracza¢ 8 godzin na dobe i $rednio 40 go-
dzin tygodniowo w przyjetym okresie rozliczeniowym nie dluzszym niz
8 tygodni. W wypadkach uzasadnionych rodzajem pracy i jej organizacja
moga by¢ stosowane rozktady czasu pracy, w ktorych jest dopuszczal-
ne przedtuzenie czasu pracy do 12 godzin na dobe. W tych rozktadach
czas pracy nie moze jednak przekraczaé srednio 40 godzin na tydzien,
w przyjetym okresie rozliczeniowym nie dluzszym niz 12 tygodni. Jezeli
wymagaja tego potrzeby urzedu, urzednik sadowy moze by¢ zatrudniony
poza normalnymi godzinami pracy, a w wyjatkowych wypadkach tak-
ze w nocy oraz w niedziele 1 §wicta. Powyzszej regutly, dopuszczajacej
mozliwos¢ zatrudniania poza normalnym czasem pracy nie stosuje si¢
do kobiet w ciazy oraz do osob (bez ich zgody) sprawujacych piecze
nad osobami wymagajacymi statej opieki lub opiekujacych si¢ dzie¢mi
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Dziat I. Przepisy wstegpne

w wieku do lat oémiu. Wprowadzona z dniem 23.9.2010 r. nowelizacja
przytoczonego art. 29 PracUrzPanstwU dotyczyta ust. 3 art. 29. Zgodnie
z nowym brzmieniem tego przepisu, urz¢dnicy panstwowi moga by¢
zatrudniani w tzw. rownowaznym systemie czasu pracy, czyli w warun-
kach wydhluzenia dobowej normy czasu pracy w niektorych dniach oraz
poza normalnymi godzinami pracy, w porze nocnej, a takze w niedziele
i $wigta. Tej reguly nie stosuje si¢ jednakze do kobiet w ciazy oraz do
0s0b sprawujacych pieczg¢ nad osobami wymagajacymi statej opieki lub
opiekujacych si¢ dzie¢mi w wieku do lat o$miu — bez zgody tychze osob.
W nowym brzmieniu przepisu zatem, zakaz zatrudniania wymienionych
wyzej 0séb w réwnowaznym systemie czasu pracy, w godzinach nad-
liczbowych, w porze nocnej a takze w niedziele i §wigta, nie ma juz
charakteru bezwzglednego, gdyz zakaz nie obowigzuje, jezeli urzgdnik
wyrazi zgode na zatrudnienie w takich warunkach. Poza powyzszym,
nowelizacja rozszerzyta krag osob objetych wzglednym zakazem w tym
znaczeniu, ze nie dotyczy on juz obecnie tylko kobiet opiekujacych si¢
dzie¢mi w wieku do o$miu lat, lecz wszystkich os6b (bez wzglgdu na
pteé) sprawujacych piecze nad osobami wymagajacymi statej opieki lub
opiekujacych si¢ dzie¢mi w wieku do lat odmiu. Zgodnie zatem z wyra-
zong w Konstytucji RP zasada rownosci kobiet i m¢zczyzn poszerzono
krag 0séb uprawnionych do pewnych przywilejow w zakresie czasu pra-
Ccy, Z uwagi na sprawowang opieke.

4. Ustawodawca w art. 41 § 1 PrUSP zalecil, aby Minister
Sprawiedliwosci wydajac rozporzadzenie uwzglednit zasady sprawno-
$ci, racjonalnosci, ekonomicznego i szybkiego dziatania oraz potrzeby
zapewnienia rzetelnego wykonywania zadan powierzonych sagdom. To
zalecenie, nie zawierajagce wprawdzie zadnych szczegoétowych wska-
zowek, ma na celu optymalng realizacj¢ celu nadrzgdnego zapisanego
w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zakresie odnoszacym si¢ do regut
urzgdowania sagdow powszechnych. Zgodnie z brzmieniem art. 45 ust. 1
Konstytucji RP, kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpa-
trzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki przez wtasciwy, niezalezny,
bezstronny i niezawisty sad. Regulamin jest tym aktem wykonawczym,
ktérego zadaniem jest taka organizacja urzedu panstwowego, jakim jest
sad, aby wymiar sprawiedliwosci sprawowany przez sady oraz zadania
z zakresu ochrony prawnej byly wykonywane w sposob odpowiadajacy
najwyzszym standardom europejskiego panstwa prawa ze szczegdlnym
uwzglednieniem charakteru uprawnien podmiotow, ktorych dotyczy
art. 45 Konstytucji RP. Wprawdzie zawarte w art. 41 § 1 PrUSP zalece-
nie adresowane jest przez ustawodawce do Ministra Sprawiedliwosci, to
jednak nalezy przyjaé, ze sady powszechne realizujac rzetelnie powie-
rzone im zadania z zakresu wymiaru sprawiedliwosci i ochrony prawne;j
powinny dokonywac takiej wyktadni przepisow regulaminu, aby zasady
sprawnosci, racjonalno$ci, ekonomicznego i szybkiego dziatania znala-
zty urzeczywistnienie w codziennym funkcjonowaniu.
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5. Nalezy przyja¢, ze zalecenie dotyczace sprawnosci, racjonalnosci,
rzetelnosci, wskazane w art. 41 § 1 PrUSP odnosi si¢ do wszystkich za-
gadnien wymienionych w pierwszej czgéci tego przepisu, dotyczy zatem
nie tylko pracy s¢dziow, asesorow, referendarzy orzekajacych w spra-
wach powierzonych sagdom do rozpoznania, jak réwniez urzednikow,
ale takze regut budowy i rozwoju infrastruktury, stanowiacej niezb¢dng
bazg funkcjonowania sadow, jak rowniez obejmuje dziatalno$¢ admini-
stracyjna sadow, organizacj¢ pracy, czynnosci organéw oraz innych osob
petniacych funkcje kierownicze w sadach.

6. Zgodnie z art. 41 § 1 PrUSP oraz § 1 RegUrzedSadPowsz, regula-
min okresla tok czynno$ci administracyjnych w sprawach nalezacych
do wlasciwosci sadow. Precyzyjne okreslenie dzialalnosci administra-
cyjnej sadow jest trudne do jednoznacznego i wyczerpujacego zdefi-
niowania. Najogdlniej rzecz ujmujac, uwzgledniajac art. 8 pkt 11 2
PrUSP w brzmieniu obowigzujacym od 28.3.2012 r., nalezy wskazac,
ze dziatalno$¢ administracyjna sagdow polega na zapewnieniu odpo-
wiednich warunkow techniczno-organizacyjnych oraz majatkowych
funkcjonowania sadu i wykonywania przez sad zadan polegajacych na
sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci oraz zadan z zakresu ochro-
ny prawnej, powierzonych w drodze ustaw (art. 1 § 2 1 3 PrUSP).
Dziatalno$¢ administracyjna sadow polega takze na zapewnieniu wia-
$ciwego toku wewnetrznego urzedowania sadu, bezposrednio zwigza-
nego z wykonywaniem przez sad zadan, o ktorych mowa w art. 1 § 2
i 3 PrUSP. Oznacza to, ze dziatalno§¢ administracyjna sagdow zostala
niejako podporzadkowana celom, jakimi sa wyzej wskazane zadania
sadow, ktorym ma stuzy¢. Funkcjg dzialalnosci administracyjnej jest
zatem zapewnienie odpowiednich warunkow funkcjonowania sadow
w sferze majatkowej, techniczno-organizacyjnej oraz w zakresie za-
pewnienia wlasciwego toku wewngtrznego urzedowania, tak aby sady
mogly wykonywa¢ zadania z zakresu wymierzania sprawiedliwosci
i ochrony prawnej, do ktorych zostaty powotane.

Fundamentalnym zadaniem, ktore spoczywa na sadach powszechnych
jest sprawowanie wymiaru sprawiedliwo$ci w zakresie nienalezacym do
sadow administracyjnych, sadow wojskowych oraz Sadu Najwyzszego,
jak réwniez wykonywanie powierzonych w drodze ustaw zadan z zakre-
su ochrony prawnej (art. 1 § 2 i 3 PrUSP).

W ramach dziatalno$ci administracyjnej mozna wyodrebni¢ dwa ob-
szary. Przede wszystkim dziatalno$¢ administracyjna powinna stuzy¢
zapewnieniu odpowiednich warunkéw do wykonywania przez sady
funkcji orzeczniczych poprzez zapewnienie optymalnych warunkow ma-
terialnych i organizacyjnych (struktura organizacyjna, warunki lokalowe,
wyposazenie, budzet, zapewnienie obsady osobowej). Dziatalnos¢ ad-
ministracyjna to takze zapewnienie wtasciwego toku urzgdowania sadu,
w tym m.in. podziat czynno$ci, organizacja przebiegu czynnosci, zakre-
sy obowiazkow, zasady przydziatu spraw, organizacja pracy.
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Dziatalno$¢ administracyjna sadow nalezy do organdéw sadow, osob
petnigcych funkcje oraz do urzednikow, a czynnosci z zakresu dzia-
talnosci administracyjnej sadow naleza takze do s¢dzidow, jezeli to
wynika z przepisoOw prawa. Sprawowanie nadzoru nad prawidlowa
realizacjg dziatalno$ci administracyjnej sadow powierzone zostato
Ministrowi Sprawiedliwos$ci (art. 9 PrUSP) i prezesom sadow (art. 9a
§ 2 PrUSP).

7. Zgodnie z art. 41 § 1 PrUSP, wydanie rozporzadzenia nastgpu-
je po zasiggnieciu opinii KRadS, ktorej tres¢ nie jest dla Ministra
Sprawiedliwo$ci wigzaca. Zarowno zatem w sytuacji, w ktorej KRadsS,
jako organ konstytucyjny stojacy na strazy niezalezno$ci sagdow i nie-
zawisto$ci sedziow (art. 186 ust. 1 Konstytucji RP), opiniuje przedsta-
wiony jej projekt rozporzadzenia pozytywnie, badZ negatywnie, czy
tez zgtasza okreslone uwagi do brzmienia poszczegdlnych przepisow
postulujac ich korekte, Minister Sprawiedliwosci nie jest zwigzany wy-
razong w ten sposob opinig. Z uwagi jednak na usytuowanie KRadS
w porzadku ustrojowym panstwa, okreslonym w Konstytucji RP, nalezy
uznaé, ze opinia wyrazona przez ten organ powinna by¢ uwzgledniana
przy wydawaniu aktow prawnych na podstawie delegacji ustawowych
przez organ wladzy wykonawczej, jakim jest Minister Sprawiedliwosci.
Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 6 KRadSU, Rada opiniuje projekty aktow
normatywnych dotyczacych sadownictwa i s¢dzidow oraz przedstawia
wnioski w tym zakresie. Rada wyraza opinie badz stanowiska w tym
przedmiocie, ktére podejmuje zgodnie z art. 21 ust. 2 KRadSU bez-
wzgledng wigkszoscig gtosow w glosowaniu jawnym, przy czym na z3-
danie cztonka Rady gltosowanie jest tajne.

Wzglad na pozycje KRadS w porzadku ustrojowym panstwa, jak tez
kompetencje Rady, doswiadczenie, szeroka wiedze jej cztonkow o calo-
ksztatcie funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo$ci, powinny powodo-
wac ze Minister Sprawiedliwo$ci wydajac akt wykonawczy o tak szcze-
g6lnym znaczeniu, jakim jest regulamin urzgdowania sadéw, powinien
kierowac¢ si¢ wskazéwkami sformutowanymi przez Radg.

W odniesieniu do omawianego rozporzadzenia (na etapie przedtozo-
nego do zaopiniowania projektu), KRadS wyrazita 11.12.2015 r. zasad-
niczo negatywna opini¢ w szczegdlnosci sprzeciwiajac si¢ regulacjom,
ktére wykraczajg poza uprawnienie nadane Ministrowi Sprawiedliwosci
w art. 41 § 1 PrUSP. Nastegpnie w stanowisku przyjetym 13.1.2016 r.,
po wejsciu w zycie z 1.1.2016 r. rozporzadzenia, KRadS wyrazita sta-
nowczy sprzeciw wobec pozbawienia jej mozliwos$ci zaopiniowania
rozporzadzenia w pelnej treSci i wskazata, ze w pierwotnie przedto-
zonym projekcie brak byto rozdziatu dotyczacego zasad przydziatu
spraw. Rada stwierdzita, ze Regulamin w zakresie przepisow dotycza-
cych przydziatu spraw sgdziom i podziatu czynnos$ci migdzy sedziow
w ramach wydziatlu, wykracza poza zakres delegacji ustawowej przez
to, ze wkracza w zakres ustawowych kompetencji prezesa sadu, ktory
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jest tym organem sadu, ktory wyposazony zostat z mocy art. 22a § 1
PrUSP w wyltaczng kompetencje do decydowania o przydziale s¢dzidow
do wydziatow, ustalania zakresu ich obowigzkow oraz okreslania zasad
przydziatu spraw. W ocenie KRadS jest to materia ustawowa, ktora nie
moze by¢ regulowana aktem prawnym nizszego rzedu, jakim jest roz-
porzadzenie. Pominigcie tego stanowiska KRadS i wyrazonego w nim
zastrzezenia spowodowato podjecie przez KRadS 16.9.2016 r. uchwatly
w sprawie skierowania do Trybunalu Konstytucyjnego wniosku o zba-
danie zgodnosci z Konstytucja omawianego rozporzadzenia, po sformu-
lowaniu 14 zarzutdéw niezgodnos$ci poszczeg6lnych regulacji zawartych
w RegUrzedSadPowsz z Konstytucja RP, a przede wszystkim podnie-
sieniu zarzutu przekroczenia — przy wydawaniu rozporzadzenia — gra-
nic delegacji ustawowej poprzez uregulowanie materii, ktorej delegacja
ustawowa nie obejmuje (petna tre$¢ wniosku na www.krs.pl). Wniosek
ten dotychczas nie zostat przez Trybunal rozpoznany.

§ 2. Uzyte w rozporzadzeniu okreslenia oznaczaja:

1) komoérka organizacyjna sadu — wydziat, oddziat, biuro, sa-
modzielng sekcje, zespoét kuratorskiej stuzby sadowej, opi-
niodawczy zespot sagdowych specjalistow i inng wyodreb-
niong jednostke funkcjonujaca w strukturze sadu;

2) sesja — 0got spraw rozpoznawanych przez jeden sktad sadu
w tym samym dniu na posiedzeniach jawnych lub rozpra-
wach;

3) dzieh sesyjny - dzien przeznaczony na odbycie sesji lub
dzien, w ktérym odbywa sie sesja;

4) wiasciwy wydziat - wydziat, w ktérym dana sprawa jest lub
powinna by¢ rozpoznawana;

5) sprawy pilne:

a) sprawy w przedmiocie zastosowania tymczasowego
aresztowania, sprawy, w ktorych jest stosowane tym-
czasowe aresztowanie lub zatrzymanie, a takze sprawy,
w ktoérych orzeczono srodek zabezpieczajacy, sprawy roz-
poznawane w postepowaniu przyspieszonym oraz spra-
wy zagrozone przedawnieniem karalnosci czynu albo
przedawnieniem wykonania kary, sprawy w postepowa-
niu przygotowawczym, w ktérych przestuchanie swiad-
ka odbywa sie przez sad na podstawie art. 185a-185c
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania
karnego (Dz.U. Nr 89, poz. 555, z p6zn. zm.), zwanej da-
lej .. K.p.k.”, a takze sprawy w przedmiocie rozpoznania
whnioskéw o ustanowienie kuratora w celu reprezento-
wania interesow matoletnich pokrzywdzonych w poste-
powaniu karnym,

b) sprawy w przedmiocie rozpoznania wnioskéw o ustano-
wienie kuratora do reprezentowania matoletniego w po-



c)
d)
e)

f)

)

k)

Dziat I. Przepisy wstegpne

stepowaniu w sprawie udzielenia ochrony miedzynaro-
dowej, przekazania do innego panstwa cztonkowskiego
na podstawie rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 604/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w spra-
wie ustanowienia kryteriéw i mechanizméw ustalania
panstwa cztonkowskiego odpowiedzialnego za rozpa-
trzenie wniosku o udzielenie ochrony miedzynarodo-
wej ztozonego w jednym z panstw cztonkowskich przez
obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca (Dz.
Urz. UE L 180 z 29.06.2013, str. 31), udzielenia pomocy
socjalnej oraz udzielenia pomocy w dobrowolnym po-
wrocie do kraju pochodzenia, o ktérych mowa w art. 61
ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13 czerwca 2003 r. o udzielaniu
cudzoziemcom ochrony na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz.U. z 2012 r. poz. 680, z 2013 r. poz. 1650,
22014 r. poz. 1004 oraz z 2015 r. poz. 1607),

whnioski o udzielenie zabezpieczenia,

whnioski o nadanie klauzuli wykonalnosci,

sprawy o odebranie osoby podlegajacej wtadzy rodziciel-
skiej lub pozostajacej pod opieka wymagajgce wydania za-
rzadzenia w trybie art. 569 § 2 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2014 r.
poz. 101, z pézn. zm.), zwanej dalej ,,K.p.c.”, sprawy, o kto-
rych mowa w ustawie z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie
zdrowia psychicznego (Dz.U. z 2011 r. Nr 231, poz. 1375
oraz z 2015 r. poz. 1916), sprawy dotyczace umieszcze-
nia nieletniego w schronisku dla nieletnich oraz sprawy,
w ktérych nieletni zostat umieszczony w schronisku dla
nieletnich, czynnosci z zakresu postepowania wykonaw-
czego w sprawach rodzinnych i nieletnich,

sprawy z zakresu prawa pracy zwigzane z uprawnieniami
pracownika w razie nieuzasadnionego lub niezgodnego
z prawem wypowiedzenia lub rozwigzania umowy o pra-
ce przez pracodawce bez wypowiedzenia z winy pracow-
nika oraz z zakresu prawa ubezpieczen spotecznych doty-
czyce ustalenia prawa do emerytury lub renty,

skargi na czynnosci komornika,

sprawy o naruszenie posiadania,

sprawy z powédztwa i przeciwko syndykowi oraz zarzad-
cy ustanowionemu w postepowaniu restrukturyzacyj-
nym,

sprawy, o ktérych mowa w ustawie z dnia 22 listopada
2013 r. o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psy-
chicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub
wolnosci seksualnej innych oséb (Dz.U. z 2014 r. poz. 24
oraz z 2015 r. poz. 396),

sprawy, w ktérych uwzgledniono skarge ztozong
w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
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naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w po-
stepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sagdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. Nr 179,
poz. 1843 oraz z 2009 r. Nr 61, poz. 498), albo orzecze-
niem Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka stwier-
dzono naruszenie prawa do rozpoznania sprawy w roz-
sqdnym terminie,

I) wnioski o zatwierdzenie ukfadu w postepowaniu
w przedmiocie zatwierdzenia ukfadu i otwarcia poste-
powania restrukturyzacyjnego;

6) zastepowanie sedziego, asesora sagdowego lub referenda-
rza sadowego - zastepowanie w czynnosciach sedziego,
asesora sagdowego lub referendarza sadowego, o ktérym
mowa w art. 45 § 1 oraz art. 151b § 3 ustawy z dnia 27 lip-
ca 2001 r. — Prawo o ustroju saqdéw powszechnych, zwanej
dalej ,,ustawa”;

7) sprawa — sprawy zarejestrowane lub podlegajace rejestracji
w odpowiednich repertoriach lub wykazach prowadzonych
na podstawie odrebnych przepisow;

8) referat — ogot spraw przydzielonych danemu sedziemu,
asesorowi sgdowemu lub referendarzowi sqdowemu;

9) referent - sedziego, asesora sadowego lub referendarza sa-
dowego, ktéremu przydzielono dang sprawe;

10) przewodniczacy posiedzenia lub rozprawy - sedziego lub
asesora sagdowego przewodniczacego sktadowi rozpozna-
jacemu sprawe albo sedziego lub asesora sagdowego rozpo-
znajacego sprawe w skiadzie jednoosobowym;

11) pion — wydziaty sadu rozpoznajace sprawy odpowiednio:

a) karne,

b) cywilne,

c) rodzinne i nieletnich,

d) gospodarcze,

e) pracy i ubezpieczen spotecznych;

transkrypcja — transkrypcje w rozumieniu art. 158 § 4

K.p.c., a takze przektad w rozumieniu K.p.k. i ustawy z dnia

24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postepowania w sprawach

o wykroczenia (Dz.U. z 2013 r. poz. 395, z p6zn. zm.), zwa-

nej dalej ,,K.p.w.".

12

~

1. Paragraf 2 zawiera stowniczek niektorych pojec, termindw, wyrazen
i zwrotow, stosowanych w RegUrzedSadPowsz, ktore nalezy interpreto-
wac we wskazany w tym przepisie sposob. Sformutowano w nim defini-
cje legalne, ktore maja stuzy¢ ujednoliceniu wyktadni poszczegdlnych
przepisow RegUrzedSadPowsz, co oznacza, ze interpretacja przepisu
zawierajacego pojecie zdefiniowane w stowniczku powinna uwzgled-
nia¢ znaczenie wynikajace z tre§ci definicji, a nie z powszechnego

10



Dziat I. Przepisy wstgpne

rozumienia, czy praktycznego stosowania. Wprowadzenie takiego stow-

niczka jest o tyle takze istotne, ze jak wskazuje praktyka funkcjonowania

sadow, niektore pojecia, wazne dla urzedowania sagdow, nie sg interpre-
towane tozsamo w réznych regionach Polski.

Ad 1) W punkcie tym wymienione zostaty przyktadowe komorki orga-
nizacyjne sadu. Najwigksza taka komorka o najdonio$lejszym znaczeniu
w strukturze sadéw jest wydziat sadu.

— Kazdy sad dzieli si¢ na wydzialy, co nie oznacza jednak, ze w kazdym
sadzie np. tego samego szczebla, sg one takie same. Liczba i rodzaj
wydziatéw w sadzie zalezne sa od liczby i rodzaju spraw wplywaja-
cych do sadu, co z kolei jest konsekwencja jego wlasciwosci miejsco-
wej 1 rzeczowej. Wydziaty rozpoznajace w danym sadzie sprawy tego
samego rodzaju tworza piony. Z art. 11 § 1 PrUSP wynika, ze sady
dzielg si¢ na wydzialy. Podstawowa struktur¢ wydzialow w sadach
poszczegdlnych szczebli reguluja przepisy art. 11 (sady rejonowe),
art. 12 (sady okrggowe) i art. 18 (sady apelacyjne) PrUSP. W sadach
moga by¢ tworzone takze inne niz wymienione w tych przepisach
wydziaty (art. 18a PrUSP). Poza siedzibg sadu moga by¢ tworzone
wydzialy zamiejscowe. W kazdym sadzie rejonowym sg tworzone wy-
dziaty: cywilny i karny oraz moga by¢ utworzone wydzialy: rodzinny
i nieletnich, pracy, ubezpieczen spotecznych albo pracy i ubezpieczen
spotecznych, gospodarczy, ksiag wieczystych. W kazdym sadzie okre-
gowym obligatoryjne jest utworzenie wydziatéw: cywilnego i karne-
go, a fakultatywne wydziatow: pracy, ubezpieczen spotecznych albo
pracy i ubezpieczen spotecznych, gospodarczego, nadto kontroli da-
nych telekomunikacyjnych, pocztowych i internetowych. W Sadzie
Okregowym w Warszawie jako jedynym w kraju, dzialaja wydzia-
ty wymienione w art. 16 § 5 PrUSP do spraw ochrony konkurencji
i konsumentow, regulacji energetyki, telekomunikacji i transportu
kolejowego, nadto do spraw rejestrowych, a takze do spraw z zakresu
ochrony wspolnotowych znakow towarowych i wspolnotowych wzo-
réw przemystowych.

Sady apelacyjne dziela si¢ na wydziaty: cywilny, karny, pracy

i ubezpieczen spolecznych oraz wizytacyjny.

— W strukturze kazdego sadu sa tworzone takze oddziaty. Rodzaje od-
dzialow tworzonych w sadach poszczegdlnych szczebli zostaty wy-
mienione w § 24-27 RegUrzedSadPowsz. Do zasadniczych zadan
oddziatow naleza czynnosci z zakresu dziatalnosci administracyjnej
sadow. W kazdym sadzie, bez wzgledu na jego szczebel, obligatoryj-
ne jest utworzenie oddziatu administracyjnego. W sadzie rejonowym
poza oddziatem administracyjnym moga by¢ utworzone oddziaty: fi-
nansowy, kadr, gospodarczy i informatyczny. W sadzie okreggowym
poza oddziatem administracyjnym obligatoryjnie tworzy si¢ takze
oddziat finansowy, a fakultatywnie oddziat: kadr, gospodarczy i infor-
matyczny. W sadach apelacyjnych do obowiazkowej struktury naleza
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oddziaty: administracyjny, finansowy, kadr, gospodarczy i informa-
tyczny. Poza wymienionymi oddziatami w sagdach moga by¢ takze
tworzone inne oddziaty (§ 30 ust. 1 RegUrzedSadPowsz).

Biurem okres$lane jest utworzone w sadzie biuro obstugi interesantow,
przede wszystkim w celu informowania interesantow o sprawach to-
czacych si¢ w sadzie, wydawania odpiséw dokumentéw, kierowania
do odpowiednich komorek, pomieszczen, udostgpniania formularzy
sadowych, udzielania pomocy podczas pobytu w sadzie etc. (§ 28
ust. 5 RegUrzedSadPowsz). Biurem moze by¢ okreslane takze Biuro
podawecze, jesli nie utworzono w sadzie biura obstugi interesantow.
Sekcje moga by¢ tworzone w ramach wydzialow albo poza struk-
turg wydziatow, w zaleznosci od tego, czemu stuzy¢ ma ich utwo-
rzenie w strukturze sadu. Przestanki utworzenia sekcji w wydziale
okresla § 19 ust. 1 RegUrzedSadPowsz, a tryb utworzenia i zno-
szenia — § 21 ust. 11 2 oraz § 30 ust. 1 (inne samodzielne sekcje)
RegUrzedSadPowsz. W sadach rejonowych o liczbie stanowisk po-
nizej dziesigciu tworzy si¢ samodzielng sekcje administracyjnag, ktora
wykonuje zadania wtasciwe oddziatowi administracyjnemu.

Zespoly kuratorskiej stuzby sadowej tworzy si¢ w kazdym sadzie re-
jonowym, zgodnie z art. 39 ustawy z 27.7.2001 r. o kuratorach sado-
wych (t.j. Dz.U. 22014 r. poz. 795 ze zm.). Zespoty te wykonuja orze-
czenia w sprawach karnych oraz w sprawach rodzinnych i nieletnich.
Co do zasady w kazdym sadzie rejonowym powolane powinny by¢
dwa lub wigcej zespoldw, oddzielnie dla kazdej specjalnosci kura-
torskiej (wykonujgcych orzeczenia w sprawach karnych dotyczacych
dorostych oraz odrgbny w sprawach rodzinnych i nieletnich — art. 2
ust. 2 ustawy z 27.7.2001 r.). Powotanie zespotu nalezy do kompeten-
cji prezesa sadu okregowego. Ustawa dopuszcza mozliwo$¢ utworze-
nia jednego tylko zespotu w sytuacji, gdyby prezes sadu okregowego
uznal powotanie dwoch zespotow za niecelowe.

Opiniodawcze zespoty sadowych specjalistow dziataja w sadach
okregowych od 1.1.2016 r., na podstawie ustawy z 5.8.2015 r. o opi-
niodawczych zespotach sadowych specjalistow (Dz.U. z 2015 r.
poz. 1418 ze zm.). Zadaniem tych zespotéw jest sporzadzanie, na zle-
cenie sadu lub prokuratora, opinii w sprawach rodzinnych i opiekun-
czych oraz w sprawach nieletnich, na podstawie przeprowadzonych
badan psychologicznych, pedagogicznych lub lekarskich. Na zlecenie
sadu zespoty te prowadzg takze mediacje, przeprowadzajg wywiady
srodowiskowe w sprawach nieletnich oraz prowadza poradnictwo spe-
cjalistyczne dla matoletnich, nieletnich i ich rodzin. Zespoly moga
wspoéltdziataé z placowkami wykonujacymi orzeczenia sadu. W sktad
zespotu wchodza specjalisci w zakresie psychologii, pedagogiki, pe-
diatrii, medycyny rodzinnej, choréb wewngetrznych, psychiatrii oraz
psychiatrii dzieci i mlodziezy. Zespot sporzadza opinie dla sadow
i prokuratoréw w obszarze wlasciwosci sadu okregowego, w ktorym
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dziata, a w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach moze sporzadzi¢

opini¢ dla sadow i prokuratoréw spoza jego obszaru wlasciwosci.

Tworzenie i znoszenie zespoldw oraz ustalanie ich obszaréw wiasci-

wosci nalezy do kompetencji Ministra Sprawiedliwos$ci, ktory kierujac

si¢ potrzebg zapewnienia racjonalnej organizacji pracy oraz dostoso-
waniem liczby zespotow do obszaru wlasciwosci danego sadu okre-
gowego lub jego czgsci, wydaje stosowne zarzadzenie. Zarzadzeniem
z23.12.2015 r. w sprawie utworzenia i ustalenia obszaréw wtasciwo-
$ci opiniodawczych zespotéw sadowych specjalistoéw (Dz.Urz. MS

z 2015 r. poz. 260) Minister Sprawiedliwo$ci utworzyt 1.1.2016 r.

takie zespoty w kazdym sadzie okregowym. Na mocy art. 25 ust. 1

ustawy o opiniodawczych zespotach sadowych specjalistow, dotych-

czasowe rodzinne osrodki diagnostyczno-konsultacyjne z dniem wej-

Scia w zycie ustawy staty si¢ opiniodawczymi zespotami sgdowych

specjalistow, przejmujac ich zadania.

— Inna wyodrgbniona jednostka funkcjonujgca w strukturze sadu to taka
komorka organizacyjna sadu, ktora nie zostata wprost wymieniona
w § 2 pkt 1 RegUrzedSadPowsz, a jej utworzenie w strukturze sadu
wynika z obowiazujacych przepisow PrUSP, a takze przepisow innych
ustaw, czy z RegUrzedSadPowsz badz tez z Instrukcji.

Ad 2) Sesja okreslany jest ogot spraw rozpoznawanych przez jeden
sktad sadu jedno- badz wieloosobowy w jednym dniu kalendarzowym,
przeznaczonym na przeprowadzenie sesji. Sesja stuzy rozpoznaniu spraw
w ramach posiedzenia jawnego badz rozprawy. Posiedzenia niejawne
sadu nie sg okreslane mianem sesji. Wykaz spraw rozpoznawanych
w ramach sesji na posiedzeniu jawnym badz rozprawie sporzadzany jest
w formie wokandy, na ktérej wpisuje si¢ m.in. strony i uczestnikow po-
stgpowania, wezwanych §wiadkow, biegtych, nadto godzine faktycznego
rozpoczecia i ukonczenia posiedzenia, przyczyng ewentualnej zmiany
planowanego czasu rozpoczgcia posiedzenia, liczbg przestuchanych
0sob, wyniki rozpoznania spraw wymienionych na wokandzie. Wokandg
podpisuje przewodniczacy sktadu sadu i protokolant.

Ad 3) Dzien sesyjny to dzien kalendarzowy, w ktérym odbywa si¢ se-
sja lub dzien przeznaczony na przeprowadzenie sesji. Sporzadzenie pla-
nu dni sesyjnych nalezy do czynnosci przewodniczacego wydziatu, kto-
ry kierujac si¢ podzialem czynnosci poszczegolnych sedzidw, asesorow
sadowych, referendarzy, ustala odpowiednia do tego podziatu liczbg dni
sesyjnych z racjonalnym ich rozplanowaniem w ciggu catego miesigca.
Plan dni sesyjnych (z uwzglednieniem ewentualnych zastgpstw) powi-
nien by¢ sporzadzony na okres catego miesigca kalendarzowego i prze-
kazany z odpowiednim wyprzedzeniem osobom orzekajacym w wy-
dziale oraz sekretariatowi, tak aby mozliwe byto wyznaczenie terminéw
spraw z nalezyta dbatoscia o efektywne wykorzystanie czasu przezna-
czonego na odbycie sesji i1 nalezyte przygotowanie spraw. W sprawach
rozpoznawanych w I instancji terminy w poszczegdlnych sprawach na

13



Regulamin urzgdowania sadéw powszechnych

poszczegolne dni sesyjne wyznacza przewodniczacy posiedzenia lub
rozprawy, natomiast w sprawach drugoinstancyjnych — przewodniczacy
wydziatu (§ 57 ust. 1 pkt 31 § 61 ust. 1 pkt 2 RegUrzedSadPowsz).

Ad 4) Wiasciwy wydzial, to taki wydziat sadu wlasciwego rzeczowo
i miejscowo do rozpoznania konkretnej sprawy, ktory jest tym rodzajowo
wydziatem tego sadu, ktory dang sprawe rozpoznaje badz tez powinien
rozpoznac. Jesli zatem sprawa zostanie skierowana (z réoznych powo-
dow) do niewtasciwego wydziatu we wlasciwym rzeczowo i miejscowo
sadzie, to przewodniczacy tego wydziatu powinien wydaé stosowne za-
rzadzenie przekazujace sprawe do wlasciwego wydzialu w ramach tego
samego sadu. Jesli natomiast sprawa trafi do wydzialu rodzajowo odpo-
wiadajacego sprawie, lecz w niewlasciwym rzeczowo badz miejscowo
sadzie, to jej przekazanie do wlasciwego wydziatu we wlasciwym sadzie
nastgpuje w drodze postanowienia wydanego przez sad.

Ad 5) Swoistym novum (wprowadzonym po raz pierwszy w rozporza-
dzeniu z 25.6.2015 r.) jest wprowadzenie katalogu spraw okreslanych
jako ,,pilne”. Wszystkie sprawy sadowe powinny toczy¢ si¢ sprawnie
z uwzglednieniem jednego z podstawowych praw osobistych obywa-
tela, wynikajacego z art. 45 Konstytucji RP [,,kazdy ma prawo do (...)
rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtloki (...)”]. Sa jednak takie
kategorie spraw, ktorych w sposob szczegdlny dotyczy postulat spraw-
nego prowadzenia postepowania od momentu wptywu sprawy.

Ad 5 lit. a) Zastosowanie tymczasowego aresztowania jest najbardziej
dolegliwym $rodkiem zapobiegawczym stosowanym w postepowaniu
karnym, gdyz skutkuje pozbawieniem najwazniejszego dobra jakim
jest wolnos¢ osobista, zatem $rodek ten najbardziej wkracza w konsty-
tucyjne prawa podmiotowe jednostki, gdyz jego istota sprowadza si¢
do izolacji od spoteczenstwa. Zgodnie z art. 31 ust. 1 i 3 Konstytucji
RP, wolnos¢ cztowicka podlega ochronie prawnej, a ograniczenia w za-
kresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci moga by¢ ustanawiane
tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym
panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla
ochrony $rodowiska, zdrowia i moralnos$ci publicznej, albo wolnosci
i praw innych os6b. Ograniczenia te nie moga naruszac istoty wolnosci.
Dlatego tez przebieg spraw, ktore dotycza pozbawienia wolnosci po-
przez koniecznos$¢ zastosowania tymczasowego aresztowania, poddany
jest szczegdlnym rygorom (por. m.in. art. 250-251, 258, 261 i n. KPK)
i kazda taka sprawa powinna by¢ traktowana jako ,,pilna”. Dotyczy to
nie tylko koniecznoS$ci zastosowania tego srodka na przysztosc, ale row-
niez spraw, w ktorych srodek ten jest juz stosowany. Jako sprawy ,,pilne”
nalezy takze traktowacé te wszystkie sprawy, w ktorych orzeczono $rodek
zabezpieczajacy, a wigc sprawy, w ktorych srodek ten jest juz stosowany.
Zgodnie z art. 93a § 1 KK, srodkami zabezpieczajacymi sa: elektronicz-
na kontrola miejsca pobytu, terapia, terapia uzaleznien, pobyt w zakta-
dzie psychiatrycznym. Tytutem $§rodka zabezpieczajacego mozna takze
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orzec nakaz i zakazy okres$lone w art. 39 pkt 2-3 KK, jednak wydaje
si¢, ze w omawianym przepisie RegUrzedSadPowsz zakwalifikowanie
sprawy jako pilnej dotyczy tylko tych srodkoéw sensu stricto, ktore zo-
staty wymienione w art. 93a § 1 KK. Do spraw pilnych prawodawca za-
licza takze sprawy prowadzone w postepowaniu przyspieszonym, a wigc
w trybie uregulowanym w Rozdziale 54a KPK (art. 517a-517j KPK).
Zgodnie z art. 517b § 1 12 KPK, w postepowaniu przyspieszonym moga
by¢ rozpoznawane sprawy, w ktorych prowadzi si¢ dochodzenie, jeze-
li sprawca zostat ujety na goragcym uczynku popelnienia przestepstwa
lub bezposrednio potem, zatrzymany oraz w ciggu 48 godzin doprowa-
dzony przez Policj¢ i przekazany do dyspozycji sadu wraz z wnioskiem
0 rozpoznanie sprawy w postgpowaniu przyspieszonym. Postgpowanie
przyspieszone toczy si¢ w trybie publicznoskargowym takze o prze-
stepstwa $cigane z oskarzenia prywatnego, jezeli miaty one charakter
chuliganski. Do spraw pilnych w postepowaniu karnym zaliczono takze
sprawy zagrozone przedawnieniem karalnosci czynu albo przedawnie-
niem wykonania kary (art. 101-103 KK). Pilno$¢ postgpowania ma na
celu zapobiezenie sytuacji, w ktorej sprawca uniknie odpowiedzialnos$ci
z powodu uptywu czasu, badz tez nie zostanie wykonana orzeczona wo-
bec sprawcy kara. Sprawami o charakterze pilnym sa rowniez sprawy
W postepowaniu przygotowawczym, w ktorych przeshuchanie swiadka
odbywa si¢ na podstawie art. 185a—185¢c KPK. Sa to sprawy o prze-
stepstwa popelnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub
okreslone w Rozdziatach XXIII, XXV i XXVI KK, w ktérych pokrzyw-
dzony w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat. Pilne sg takze spra-
wy w przedmiocie rozpoznania przez sad opiekunczy wniosku o usta-
nowienie kuratora w celu reprezentowania interesow matoletnich po-
krzywdzonych, jezeli zadne z rodzicoéw nie moze reprezentowac dziecka
(art. 51 § 2 KPK w zw. z art. 99 KRO).

Ad 5 lit. b) Pilne w rozumieniu niniejszego rozporzadzenia sg sprawy,
ktérych przedmiotem jest rozpoznanie wniosku o ustanowienie kurato-
ra do reprezentowania matoletniego w postgpowaniu w sprawie udzie-
lenia ochrony migdzynarodowej, czy przekazania do innego panstwa
cztonkowskiego, ztozonego na podstawie rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) Nr 604/2013 z 26.6.2013 r. w sprawie usta-
nowienia kryteriéw i mechanizméw ustalania panstwa cztonkowskie-
go odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony
miedzynarodowej ztozonego w jednym z panstw cztonkowskich przez
obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca (Dz.Urz. UE L Nr 180
7 29.6.2013 r.). Chodzi zatem o wniosek o ochrone¢ zlozony przez oby-
watela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca, ktdorego mozna uznac za
osobg ubiegajaca si¢ o status uchodzey lub status osoby potrzebujacej
ochrony uzupehiajacej, a ktory nie wystepuje wyraznie o inny rodzaj
ochrony pozostajacy poza zakresem stosowania dyrektywy i mogacy
stanowi¢ przedmiot osobnego wniosku, przy czym pilna jest sprawa
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dotyczaca matoletniego (art. 31 rozporzadzenia Nr 604/2013). Do kate-
gorii pilnych w tej grupie spraw nalezg tez sprawy dotyczace udzielenia
pomocy socjalnej oraz pomocy w dobrowolnym powrocie do kraju po-
chodzenia, o ktérych mowa w art. 61 ust. 1 pkt 3 ustawy z 13.6.2003 r.
0 udzielaniu cudzoziemcom ochrony na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 1836 ze zm.). Chodzi zatem o taki
przypadek, gdy matoletni bez opieki zadeklarowat organowi Strazy
Granicznej zamiar ztozenia wniosku o udzielenie ochrony mi¢dzynaro-
dowej. Organ, ktory przyjat taka deklaracje sporzadza stosowny protokot
i niezwlocznie wystepuje do sadu opiekunczego wlasciwego ze wzgledu
na miejsce pobytu matoletniego z wnioskiem o ustanowienie kuratora
do jego reprezentowania w postepowaniu w sprawie udzielenia ochrony
miedzynarodowej, przekazania do innego panstwa cztonkowskiego na
podstawie rozporzadzenia 604/2013, udzielenia pomocy socjalnej oraz
udzielenia pomocy w dobrowolnym powrocie do kraju pochodzenia. Sad
ustanawia kuratora niezwlocznie, nie pdzniej niz w terminie 3 dni od
dnia otrzymania wniosku (art. 61 ust. 2 ustawy o udzielaniu cudzoziem-
com ochrony).

Ad 5 lit. ¢) W trybie pilnym musza by¢ rozpoznawane takze wnioski
o udzielenie zabezpieczenia. Poprzez wskazanie w przepisie, ze w tej
grupie spraw chodzi o wnioski o zabezpieczenie nalezy uznaé, ze do-
tycza one przede wszystkim spraw toczacych si¢ w trybie postgpowa-
nia cywilnego (nie dotyczy to tych spraw karnych, w ktorych orzecze-
nie zabezpieczenia nastepuje z urzedu; art. 291-295 KPK). W kazdej
sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez sad lub sad polu-
bowny mozna zgda¢ udzielenia zabezpieczenia (art. 730 § 1 KPC).
Udzielenia zabezpieczenia moze zadaé kazda strona lub uczestnik
postgpowania, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny
w udzieleniu zabezpieczenia (art. 730" § 1 KPC). Wniosek o zabezpie-
czenie moze dotyczy¢ roszczen pieni¢znych (art. 747—art. 754! KPC),
jak rowniez roszczen niepieni¢znych (art. 755-757 KPC). W tej grupie
spraw znaczenie szczegdlne maja wnioski o zabezpieczenie dotyczace
pieczy nad maloletnimi dzie¢mi, w tym sprawy ustalenia kontaktow
rodzicow z dzieckiem (art. 756' KPC). W okreslonych okoliczno-
$ciach sprawy te moga mie¢ charakter kwalifikowany jako wypadki
niecierpigce zwtoki.

Ad 5 1it. d) Atrybut sprawy pilnej otrzymaty takze wnioski o nada-
nie klauzuli wykonalnosci. Podstawg egzekucji w postgpowaniu cywil-
nym jest tytul wykonawczy, ktorym jest tytul egzekucyjny zaopatrzony
w klauzule wykonalno$ci w postepowaniu sagdowym zwanym postgpo-
waniem klauzulowym (art. 781-795 KPC). Postgpowanie to powinno
toczy¢ si¢ w trybie pilnym. Celem tego postgpowania jest uzyskanie
tytulu wykonawczego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci, ktora
stanowi postanowienie sadu o charakterze deklaratywnym, w ktérym
stwierdza si¢, ze akt prawny przedstawiony przez wierzyciela spetnia
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przestanki wymagane ustawg dla tytulu egzekucyjnego, wobec cze-
go dopuszczalne jest wszczecie postgpowania egzekucyjnego w celu
wykonania przez dtuznika $swiadczenia. W postepowaniu cywilnym
mozliwe jest nadanie klauzuli wykonalnosci takze przez sad z urzedu,
bez wniosku uprawnionego (np. sprawy o alimenty, nicktore sprawy
z zakresu prawa pracy, czy w elektronicznym post¢gpowaniu upomi-
nawczym). W takich jednak sprawach sad jest szczegdlnie zobowiaza-
ny do niezwlocznego dziatania.

Ad 5 1it. e) Do katalogu spraw pilnych zaliczone zostaty takze sprawy
o odebranie osoby podlegajacej wladzy rodzicielskiej lub pozostajacej
pod opieka, o ktorych mowa w ZdrPsychU, wymagajace wydania za-
rzadzenia w trybie art. 569 § 2 KPC. Wskazany przepis dotyczy wy-
padkow naglych, w ktorych sad opiekunczy wydaje z urzgdu wszelkie
potrzebne zarzadzenia, nawet w stosunku do o0sob, ktore nie podlegaja
jego wlasciwosci miejscowej (zawiadamiajac sad opickunczy miejscowo
wiasciwy). Ponadto w tej grupie spraw znalazty si¢ takze sprawy doty-
czace umieszczenia nieletniego w schronisku dla nieletnich oraz sprawy,
w ktorych nieletni zostal juz umieszczony w schronisku dla nieletnich
przy zastosowaniu PostNielU i rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
7 17.10.2001 r. w sprawie zaktadow poprawczych i schronisk dla nielet-
nich (t.j. Dz.U. z 2014 r. poz. 1054 ze zm.). Do spraw pilnych zaliczono
takze czynno$ci z zakresu postgpowania wykonawczego w sprawach
rodzinnych i nieletnich (np. art. 795'>~795'3, art. 1081-1088 KPC).

Ad 5 lit. f) Pilne w rozumieniu RegUrzedSadPowsz sg takze sprawy
z zakresu prawa pracy zwigzane z uprawnieniami pracownika w razie
nicuzasadnionego lub niezgodnego z prawem wypowiedzenia lub roz-
wigzania umowy o pracg przez pracodawce bez wypowiedzenia z winy
pracownika. Sg to sprawy, dla ktérych materialnoprawng podstawe rosz-
czen o przywrdcenie do pracy albo o odszkodowanie stanowig przepisy
art. 45, 49, 50 KP (uprawnienia pracownika w razie nieuzasadnionego
lub niezgodnego z prawem wypowiedzenia umowy o pracg przez praco-
dawce) oraz art. 56—60 KP (w razie niezgodnego z prawem rozwiazania
przez pracodawce umowy o prace bez wypowiedzenia). Postgpowanie
w sprawach z zakresu prawa pracy toczy si¢ w trybie postepowania cy-
wilnego procesowego przy zastosowaniu przepisoOw odrgbnych art. 459—
477"*KPC. Do tej grupy spraw zaliczone zostaty takze sprawy z zakresu
prawa ubezpieczen spotecznych dotyczace ustalenia prawa do emerytury
lub renty, dla ktérych materialnoprawng podstawe roszczen stanowig
przepisy ustawy z 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 887 ze zm.). Sg to
sprawy o duzej doniostosci spotecznej z uwagi na to, ze ich przedmiotem
sa $wiadczenia stanowiace podstawe egzystencji 0so6b niezdolnych do
pracy z uwagi na wiek badz stan zdrowia. Postgpowanie w tych spra-
wach jest postgpowaniem cywilnym procesowym, toczy si¢ na podsta-
wie przepisow odrebnych (art. 47784774 KPC), jest postepowaniem
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dwuinstancyjnym, cho¢ w istocie odwotawczym od decyzji wydawane;j
przez organ rentowy w trybie postgpowania administracyjnego.

Ad 5 1it. g) Do spraw okreslanych mianem pilne zaliczono takze skargi
na czynnos$ci komornika. Jest to jeden ze srodkow zaskarzenia w poste-
powaniu egzekucyjnym. Zgodnie z art. 767 § 1 KPC, na czynnosci ko-
mornika (takze zaniechania) przyshuguje skarga do sadu rejonowego, do
ktorej rozpoznania wlasciwy jest sad, przy ktorym dziata komornik, przy
czym jezeli do prowadzenia egzekucji zostat wybrany komornik poza
wlasciwoscia ogolna, skarge rozpoznaje sad, ktory byltby wiasciwy we-
dlug ogoélnych zasad. Sam KPC nadaje postgpowaniu wywolanemu skar-
ga szczeg6lny charakter, z uwagi na zakreslenie terminu do jej rozpo-
znania przez sad. Z woli ustawodawcy zatem skardze nadano charakter
sprawy pilnej. Stosownie bowiem do art. 767° § 1 KPC, sad rozpoznaje
skarge w terminie tygodniowym od dnia jej wptywu do sadu. Jesli skarga
zawiera braki formalne, ktore podlegaja uzupetnieniu, sad rozpoznaje
sprawe w terminie tygodniowym od jej uzupelnienia. Zakreslenie tak
krotkiego terminu jest zwigzane bezposrednio z tym, ze ztozenie skargi
nie wstrzymuje postgpowania egzekucyjnego ani wykonania zaskarzonej
czynnosci, chyba ze sad zawiesi postepowanie lub wstrzyma dokonanie
czynnosci (art. 7672 § 2 KPC).

Ad 5 lit. h) Do katalogu spraw pilnych zaliczono takze sprawy o naru-
szenie posiadania. Odrebny tryb postgpowania cywilnego w tych spra-
wach zawarty jest w art. 478 1 479 KPC i jest to tryb ,,uproszczony”
o tyle, ze sad bada jedynie ostatni stan posiadania i fakt jego naruszenia,
nie rozpoznajac samego prawa ani dobrej wiary pozwanego. Tak wiec
w tym postgpowaniu sagd bada jedynie stan faktyczny — posiadanie i fakt
jego naruszenia, stad potrzeba szybkiego wydania przez sad rozstrzy-
gnigcia, ktore moze okazaé si¢ tymczasowe. Sama ochrona posiadania
unormowana jest w przepisach prawa materialnego (art. 344—347 KC).

Ad 5 lit. 1) Sprawy pilne to takze sprawy z powodztwa i przeciwko
syndykowi oraz zarzadcy ustanowionemu w postgpowaniu restruktury-
zacyjnym, do ktorych stosuje si¢ ustawe z 15.5.2015 r. — Prawo restruk-
turyzacyjne (t.j. Dz.U. 22016 r. poz. 1574 ze zm.).

Ad 5 lit. j) Do spraw pilnych zaliczono takze sprawy, o ktérych mowa
w ustawie z 22.11.2013 r. o postgpowaniu wobec 0s6b z zaburzeniami
psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolno$ci
seksualnej innych osob (Dz.U. z 2014 r. poz. 24 ze zm.). Ustawa reguluje
postepowanie wobec 0sob, ktore spetniaja tacznie nastgpujace przestan-
ki: po pierwsze, odbywaja prawomocnie orzeczona kar¢ pozbawienia
wolnosci lub kare 25 lat pozbawienia wolno$ci, wykonywana w systemie
terapeutycznym; po drugie, w trakcie postgpowania wykonawczego wy-
stepowaty u nich zaburzenia psychiczne w postaci uposledzenia umysto-
wego, zaburzenia osobowosci lub zaburzenia preferencji seksualnych; po
trzecie, stwierdzone u nich zaburzenia psychiczne maja taki charakter lub
takie nasilenie, ze zachodzi co najmniej wysokie prawdopodobienstwo
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popetnienia czynu zabronionego z uzyciem przemocy lub grozba jej uzy-
cia przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnos$ci seksualnej, zagrozonego karg
pozbawienia wolnosci, ktorej gorna granica wynosi co najmniej 10 lat.
Wobec osoby stwarzajacej zagrozenie stosuje si¢ nadzor prewencyjny
albo umieszczenie w Krajowym Osrodku Zapobiegania Zachowaniom
Dyssocjalnym. O zastosowaniu jednego z tych srodkéw orzeka sad okre-
gowy w trybie wskazanym w ustawie. Nadanie tym sprawom charakteru
spraw pilnych jest uzasadnione konieczno$cia dalszego izolowania tych
0s6b i faktycznego dalszego pozbawienia wolnosci w zwigzku z podda-
waniem oddziatywaniom terapeutycznym, jako stwarzajacych zagroze-
nie, pomimo odbycia przez nie orzeczonej przez sad kary pozbawienia
wolnosci.

Ad 5 lit. k) Sprawami pilnymi sg takze sprawy, w ktorych uwzglednio-
no skarge ztozong w trybie ustawy z 17.6.2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postgpowaniu przygotowaw-
czym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowa-
niu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 1259
ze zm.) albo orzeczeniem ETPC stwierdzono naruszenie prawa do roz-
poznania sprawy w rozsadnym terminie. Podkre$lenia wymaga, ze nie
chodzi tu o sprawy wywotane skarga na ,,przewlektos¢ postgpowania”,
lecz o sprawy, w ktorych skarga dotyczaca toczacego si¢ postepowania
zostata uwzgledniona orzeczeniem sadu. Strona moze wnies¢ skarge
o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito
naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki,
jezeli postgpowanie w tej sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wy-
jasnienia tych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktore sg istotne dla
rozstrzygnigcia sprawy, albo dluzej niz to konieczne do zatatwienia spra-
wy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego
(przewleklo$¢ postepowania). Analizujac skarge w celu stwierdzenia,
czy w sprawie doszto do przewleklosci postepowania, sad rozpoznajacy
skarge w szczegolnosci ocenia terminowos¢ i prawidtowos¢ czynno-
$ci podjetych przez sad, w celu wydania w sprawie rozstrzygnigcia co
do istoty lub czynnosci podjetych przez sad lub komornika sagdowego
w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy egzekucyjnej albo in-
nej sprawy dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego, uwzgledniajac
charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie
dla strony, ktora wniosta skarge, rozstrzygnigtych w niej zagadnien oraz
zachowanie sig¢ stron, a w szczegdlnosci strony, ktora zarzucita przewle-
ktos¢ postepowania. Jesli sad stwierdzi, ze w sprawie doszto do przewle-
ktosci postepowania to jej status, zgodnie z Regulaminem ulega zmianie
przez to, ze staje si¢ sprawa pilng. Analogiczne znaczenie dla toczacego
si¢ postepowania ma orzeczenie ETPC o stwierdzeniu naruszenia pra-
wa do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie na podstawie art. 6
Konwencji.
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Ad lit. 1) okreslenie podmiotow uprawnionych do ztozenia wniosku
oraz wymagan dotyczacych prawidlowego sformutowania wniosku o za-
twierdzenie uktadu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia ukta-
du 1 otwarcia postgpowania restrukturyzacyjnego wynika z przepisoOw
PrRestr, obowigzujacej od 1.1.2016 r. Zgodnie z art. 7 ust. 1 i 2 PrRestr
postepowanie restrukturyzacyjne wszczyna si¢ na wniosek restruktury-
zacyjny ztozony przez dhuznika. Przez wniosek restrukturyzacyjny na-
lezy rozumie¢ wniosek o otwarcie postgpowania restrukturyzacyjnego
oraz wniosek o zatwierdzenie ukladu przyjetego w postepowaniu o za-
twierdzenie uktadu.

Ad 6) Uzyte w RegUrzedSadPowsz pojecie zastepowania sedziego,
asesora sadowego lub referendarza sadowego oznacza zastgpowanie
w tych czynno$ciach w rozumieniu art. 45 § 1 oraz art. 151b § 3 PrUSP.
Zgodnie z art. 45 § 1 PrUSP, sedziego lub asesora sgdowego w jego
czynno$ciach moze zastapic sedzia lub asesor sagdowy tego samego sadu,
a takze sgdzia lub asesor sadowy innego sadu, delegowany odpowied-
nio na podstawie art. 77 § 1 Iub 8 albo art. 106zb PrUSP. Delegowanie
sedziego i odpowiednio asesora sadowego, czy referendarza moze nasta-
pi¢ na podstawie decyzji Ministra Sprawiedliwo$ci badz prezesa sadu.
Na mocy art. 77 § 1 PrUSP Minister Sprawiedliwo$ci moze delegowac
sedziego, za jego zgoda, do pelnienia obowigzkow sedziego w innym
sadzie rownorzgdnym lub nizszym, a w szczeg6lnie uzasadnionych wy-
padkach takze w sadzie wyzszym — na czas okreslony, nie duzszy niz
2 lata, albo na czas nieokreslony. Takze prezes sadu apelacyjnego moze
delegowac segdziego sadu rejonowego, sedziego sadu okrggowego albo
sedziego sadu apelacyjnego do petnienia obowigzkow sedziego w sadzie
rownorzednym lub nizszym na obszarze apelacji, po uzyskaniu zgody
sedziego 1 kolegium sadu okregowego wilasciwego ze wzgledu na sie-
dzibe sadu, do ktérego ma nastgpi¢ delegowanie, jednak na okres nie
dtuzszy niz sze$¢ miesigcy w ciagu roku (art. 77 § 8 PrUSP). Prezes
sadu okregowego moze natomiast delegowac asesora sadowego, za jego
zgoda, do petienia obowigzkow asesora sadowego w innym sadzie rejo-
nowym w okrggu sadowym, a prezes sadu apelacyjnego do sadu rejono-
wego w innym okregu sgdowym na obszarze apelacji, na czas okreslony,
nie dtuzszy niz dwa lata (art. 106zb § 1 PrUSP). Regule zastgpstw sto-
suje si¢ odpowiednio do referendarzy sadowych na podstawie art. 151b
§ 3 PrUSP, zgodnie z ktérym do referendarzy stosuje si¢ odpowiednio
art. 45 § 1 PrUSP.

Ad 7) Sprawa oznacza kazda sprawe zarejestrowang lub podlegajaca
rejestracji w odpowiednich repertoriach lub wykazach prowadzonych
na podstawie odrgbnych przepiséw. Zarejestrowanie sprawy nastgpu-
je przez zamieszczenie we wlasciwym repertorium oraz skorowidzu
alfabetyczno-numerowym wpisu o piSmie wszczynajacym postepo-
wanie. Repertoria i wykazy ustalone dla ewidencji spraw cywilnych,
spraw gospodarczych (z wylaczeniem spraw rozpoznawanych przez sad
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rejestrowy), spraw upadtos$ciowych, spraw z zakresu prawa pracy i ubez-
pieczen spotecznych, spraw rozpoznawanych przez sad rodzinny oraz
spraw karnych i spraw o wykroczenia prowadzi si¢ w systemie informa-
tycznym (§ 59 ust. 1 i 2 Instrukcji). Sprawy niepodlegajace wpisaniu do
repertorium rejestruje si¢ w wykazach (§ 60 ust. 1 Instrukcji).

Ad 8) Mianem referatu okresla si¢ 0got spraw przydzielonych danemu
sedziemu, asesorowi sgdowemu lub referendarzowi sgdowemu do roz-
poznania. Zasady przydzialu spraw uregulowane zostaty w Dziale III,
Rozdziale 1, Oddziale 1 Regulaminu. Generalng zasada jest przydziela-
nie spraw wedtug kolejnosci ich wptywu, zgodnie z ustalonym podzia-
tem czynnosci, oddzielnie dla kazdego rodzaju repertorium, wykazu, czy
innego urzadzenia ewidencyjnego.

Ad 9) Referent to orzecznik (sedzia, asesor sadowy lub referendarz
sadowy), ktoremu przydzielono dang sprawe do rozpoznania, zgodnie
z regutami wynikajacymi z zasad przydziatu spraw. Obowiazki s¢dziego
referenta co do podejmowania czynnosci w przydzielonych sprawach
wynikaja z przepiséw proceduralnych.

Ad 10) Przewodniczacym posiedzenia lub rozprawy jest s¢dzia albo
asesor sgdowy wykonujacy czynnos$ci sedziowskie, ktdremu powierzo-
no przewodniczenie sktadowi rozpoznajacemu sprawe, badz tez sedzia
albo asesor sadowy rozpoznajacy sprawe w sktadzie jednoosobowym.
Obowigzki przewodniczacego posiedzenia lub rozprawy wynikaja
z przepisow KPC i przepisow KPK oraz z RegUrzedSadPowsz.

Ad 11) Okreslenie ,,pion” znajduje zastosowanie przede wszystkim
w sytuacji, gdy w strukturze sadu jest wiecej niz jeden wydziat rozpo-
znajacy sprawy tego samego rodzaju, np. dwa wydziaty cywilne albo
karne (wskazuje na to uzycie w przepisie liczby mnogiej), albo w od-
niesieniu do sagdu okregowego, w ktorego strukturze wyodrgbniono wy-
dziat rozpoznajacy sprawy w I instancji i wydziat rozpoznajacy sprawy
apelacyjne.

Ad 12) Transkrypcja odnosi si¢ do tych postgpowan, ktorych przebieg
utrwalany jest elektronicznie. W postgpowaniu cywilnym obecnie regu-
I3 jest taki sposob utrwalania przebiegu posiedzen jawnych i rozpraw.
Zgodnie z art. 158 § 3 KPC protokdt sporzadzany jest za pomocg urza-
dzenia rejestrujacego dzwigk albo obraz i dzwick. Protokoét taki pod-
pisywany jest podpisem elektronicznym gwarantujagcym identyfikacje
osoby protokolanta oraz rozpoznawalnos$¢ jakiejkolwiek pdzniejszej
zmiany protokotu. Jezeli jest to niezbedne dla zapewnienia prawidtowe-
go orzekania w sprawie, przewodniczacy moze zarzadzi¢ sporzadzenie
transkrypcji odpowiedniej czesci protokotu sporzadzonego za pomoca
urzadzenia rejestrujacego dzwigk albo obraz i dzwigk (art. 158 § 4 KPC).
Zarzadzenie sporzadzenia transkrypcji moze dotyczy¢ przebiegu poste-
powania przed sadem I, jak i II instancji i moze zosta¢ wydane przez
przewodniczacego sktadu sadu rozpoznajacego sprawe. Ocena zatem,
w jakim zakresie konieczne jest dokonanie transkrypcji jako warunku
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niezbgdnego dla zapewnienia prawidlowego orzekania w sprawie na-
lezy do przewodniczacego sktadu sadu. Transkrypcja moze okazac si¢
konieczna w tych sytuacjach, w ktorych utatwi oceng dowodow, pozwoli
na wszechstronng ich analiz¢ i wydanie trafnego rozstrzygnigcia oraz
sporzadzenie prawidtowego uzasadnienia.

Przewodniczacy posiedzenia, zarzadzajac sporzadzenie transkrypcji,
wskazuje fragment protokotu podlegajacy transkrypcji oraz oczekiwany
termin jej wykonania. Czynnos$ci zwigzane z transkrypcja sa wykony-
wane przez pracownikoéw sadow (§ 93 RegUrzedSadPowsz), przy czym
Minister Sprawiedliwo$ci w porozumieniu z prezesami sadéw apelacyj-
nych moze powierzy¢ prezesowi jednego sadu apelacyjnego wykonywa-
nie czynnosci zwigzanych z transkrypcja na rzecz sadoéw z obszaru wta-
sciwosci jednej lub wiecej niz jednej apelacji. Prezes sadu apelacyjnego
wyznacza osoby wykonujace czynnos$ci zwigzane z transkrypcja oraz
osobg¢ kierujacg wykonywaniem tych czynnosci. Do zadan osoby kieru-
jacej czynno$ciami zwigzanymi z transkrypcja nalezy w szczegolnosci
kontrolowanie terminowosci i jakosci transkrypcji oraz przekazywanie
transkrypcji wnioskodawcy.

Transkrypcja nie stanowi zatacznika do protokotu. Nie jest takze do-
kumentem urzgdowym w rozumieniu art. 244 KPC i nie stanowi pod-
stawy ustalen dotyczacych przebiegu posiedzenia. Jest dokumentem
pisemnym, pomocniczym, utatwiajacym prace s¢dziego, petnigcym
funkcje subsydiarng przy prowadzeniu sprawy i poznawaniu wynikow
postepowania (por. uchw. SN z 23.6.2016 r., III CZP 102/15, OSNC
2016, Nr 7-8, poz. 88).

Transkrypcja moze dotyczy¢ takze uzasadnienia orzeczenia wygto-
szonego na podstawie art. 329 KPC (w przypadku wygtoszenia uzasad-
nienia orzeczenia zamiast pisemnego jego sporzadzenia) i art. 331 § 2
KPC (w przypadku wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym, np.
art. 5050 § 2, art. 505%, art. 148' KPC). W takich przypadkach odmien-
na jest funkcja procesowa transkrypcji niz w odniesieniu do transkrypcji
protokotu, na co zwrocit uwage SN w uzasadnieniu post. z 18.11.2015 r.
(ITI CSK 237/15, OSNC 2016, Nr 4, poz. 52), wskazujac, ze uzasadnie-
nie wyroku sadu wygloszone na podstawie art. 326 § 3 w zw. z art. 391
§ 1 KPC powinno zawiera¢ wszystkie elementy wskazane w art. 328
§ 2w zw. z art. 391 § 1 KPC, z uwzgl¢dnieniem art. 387 § 2'1 art. 50513
§ 2 KPC. Sad Najwyzszy podkreslit, ze uzasadnienie wygloszone musi
by¢ zgodne z przyjetymi normami jezykowymi oraz musi odpowiadac
podstawowym wymaganiom formalnym stawianym aktom urzedowym
(sadowym). Jakiekolwiek koncesje w tym zakresie sg niedopuszczalne
i nie byly przewidywane przez ustawodawce, ktory akcentowal, ze uza-
sadnienie wygloszone musi odpowiada¢ wszystkim wymaganiom prze-
widzianym w art. 328 § 2 KPC (co wynika z uzasadnienia projektu usta-
wy z 29.8.2014 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego
oraz (...), Sejm VII kadencji, druk Nr 2131). Transkrypcja uzasadnienia
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wygloszonego, sporzadzona na podstawie art. 387 § 2 KPC, powinna
spelnia¢ wszystkie wymagania urzedowego dokumentu pisemnego, row-
niez w zakresie poprawnosci jezykowej oraz powszechnie przyjetych
zasad typografii. W przeciwnym razie, zdaniem SN, akt uzasadnienia
— dokument transkrypcyjny — staje si¢ nieczytelny albo bardzo trudno
czytelny, niezrozumiaty, a w niektorych wypadkach moze naraza¢ na
uszczerbek powage sadow i wymiaru sprawiedliwosci. Uzasadnienie
wyroku (postanowienia), pelniac wiele funkcji prawnych i pozapraw-
nych, jest aktem jurysdykcyjnym réwnie waznym jak samo wyrzecze-
nie. Obok funkcji kontrolnej, interpretacyjnej, jurysprudencyjnej, profi-
laktycznej i spotecznej petni takze bardzo istotng funkcj¢ pomocnicza
przy oznaczaniu zakresu powagi rzeczy osadzonej (por. np. wyr. SN:
229.3.2006 r., II PK 163/05, OSNP 2007, Nr 5-6, poz. 7112 9.4.2015 .,
II CSK 392/14, Legalis). Uzasadnienie wynikajace z transkrypcji, me-
rytorycznie wadliwe i1 jezykowo niesprawne, nicjasne i nieprzydajace
sadowi powagi, nie spetnia tych funkcji.

Rodzaje urzadzen i srodkow technicznych stuzacych do utrwalania
dzwigku albo obrazu i dzwicku oraz sposoby sporzadzania zapisow,
identyfikacji 0s6b sporzadzajacych zapis i udostgpniania oraz przecho-
wywania zapiséw reguluje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci
z 2.3.2015 r. (wydane na podstawie delegacji zawartej w art. 158 § 5
KPC) w sprawie zapisu dzwieku albo obrazu i dzwicku z przebiegu po-
siedzenia jawnego w postgpowaniu cywilnym (Dz.U. z 2015 r. poz. 359
ze zm.).

Transkrypcja jako pojecie stosowane w tresci RegUrzedSadPowsz
oznacza takze ,,przektad” w rozumieniu przepisow KPK (art. 147)
i KPW (art. 37 § 11). Przepisy KPK przewidujg obligatoryjne utrwale-
nie wymienionych w art. 147 KPK czynnosci procesowych za pomoca
urzadzenia rejestrujacego obraz lub dzwigk i wskazujg takze, w jakich
sytuacjach sporzadza si¢ przektad zapisu dzwigku, ktory staje si¢ za-
facznikiem do protokotu (art. 147 § 3a KPK). Przektad w postgpowa-
niu karnym jest zatacznikiem do protokotu odmiennie niz transkrypcja
w postepowaniu cywilnym, ktéra nie jest zatacznikiem do protokotu.
Przepisy KPK znajduja odpowiednie zastosowanie w postgpowaniach
w sprawach o wykroczenia.
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Rozdziat 1. Nazwy sagdéw

§ 3. 1. Nazwe sadu apelacyjnego, okregowego i rejonowe-
go ustala sie zgodnie z nazwag miejscowosci stanowigcej jego
siedzibe. W razie utworzenia sadu rejonowego obejmujacego
swojg witasciwoscig dwie lub wiecej miejscowosci, z ktérych
jedna jest znaczaco wieksza, ale nie stanowi jego siedziby, na-
zwe sadu mozna okresli¢ zgodnie z nazwa najwiekszej miejsco-
wosci, ktdra sad obejmuje swoja wtasciwoscia.

2. Jezeli dwa lub wiecej sgdoéw ma te samq siedzibe, nazwy sa-
dow uzupetnia sie przez wskazanie co najmniej jednej jednostki
administracyjnej potozonej w obszarze witasciwosci miejscowej
danego sadu lub czesci obszaru miejscowosci lub innego ele-
mentu odrézniajgcego.

3. Nazwe sadu funkcjonujgcego w tymczasowe;j siedzibie uzupet-
nia sie przez dodanie wyrazéw: ,,z tymczasowgq siedzibg w ...".

1. Struktura organizacyjna sadownictwa powszechnego obejmuje
trzy szczeble sadow w ramach dwoch instancji: sady apelacyjne, sady
okregowe i sady rejonowe. W takim ogdlnym ujeciu okres§lona zostata
w PrUSP. Nie oznacza to jednak, ze poszczegdlne sady sa tworzone na
podstawie aktu prawnego rzgdu ustawy. O utworzeniu, czy zniesieniu
danego sadu, ustaleniu siedziby i obszaru wtasciwosci decyduje bowiem
Minister Sprawiedliwo$ci w drodze rozporzadzen wydawanych na pod-
stawie delegacji wynikajacej z art. 20 PrUSP, po zasiggnigciu opinii
KRads.

Nazwa sadu, bez wzgledu na jego szczebel, jest $cisle i bezposrednio
zwigzana z decyzja o jego utworzeniu. Obecnie w Polsce funkcjonuje
11 sadow apelacyjnych, 45 sadow okregowych i 317 sadow rejonowych.
Nazwy nie wszystkich sadéw rejonowych wskazujg miejscowos¢ stano-
wigca siedzibe sadu (a w wielu przypadkach nie tylko).

Zasady, tryb ustalania, dokonywania zmian i znoszenia urzedowych
nazw miejscowosci i ich czesci oraz sposob ustalania i oglaszania wy-
kazéw urzedowych nazw miejscowosci i ich czesci okresla ustawa
2 29.8.2003 r. o urzedowych nazwach miejscowosci i obiektow fizjogra-
ficznych (Dz.U. Nr 166, poz. 1612 ze zm.).

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z 7.10.2014 r.
w sprawie ustalenia siedzib i obszarow wilasciwosci sadow apelacyjnych,
sadéw okrggowych i sadow rejonowych (Dz.U. z 2014 1. poz. 1407 ze zm.)
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funkcjonuje 11 sadoéw apelacyjnych z ustalonymi w nastepujcy sposob

obszarami wiasciwosci (wedlug stanu prawnego na dzien 28.2.2017 r.):

1) Sad Apelacyjny w Bialymstoku — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Okregowych w: Biatymstoku, Lomzy, Olsztynie, Ostrotgce
i Suwatkach;

2) Sad Apelacyjny w Gdansku — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Okregowych w: Bydgoszczy, Elblagu, Gdansku, Stupsku,
Toruniu i Wioctawku;

3) Sad Apelacyjny w Katowicach — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Okregowych w: Bielsku-Bialej, Czestochowie, Gliwicach
1 Katowicach;

4) Sad Apelacyjny w Krakowie — obejmujacy obszar wlasciwo-
$ci Sagdow Okregowych w: Kielcach, Krakowie, Nowym Saczu
i Tarnowie;

5) Sad Apelacyjny w Lublinie — obejmujacy obszar wtasciwosci
Sadow Okregowych w: Lublinie, Radomiu, Siedlcach i Zamosciu;

6) Sad Apelacyjny w Lodzi — obejmujacy obszar wlasciwosci Sadow
Okregowych w: Kaliszu, Lodzi, Piotrkowie Trybunalskim, Ptocku
i Sieradzu;

7) Sad Apelacyjny w Poznaniu — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Okregowych w: Koninie, Poznaniu i Zielonej Gorze;

8) Sad Apelacyjny w Rzeszowie — obejmujacy obszar wlasci-
wosci Sadow Okregowych w: Krosnie, Przemys$lu, Rzeszowie
i Tarnobrzegu;

9) Sad Apelacyjny w Szczecinie — obejmujacy obszar wlasciwo-
$ci Sadow Okregowych w: Gorzowie Wielkopolskim, Koszalinie
i Szczecinie;

10) Sad Apelacyjny w Warszawie — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadu Okrggowego w Warszawie i Sadu Okregowego Warszawa-
Praga w Warszawie;

11) Sad Apelacyjny we Wroclawiu — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Okregowych w: Jeleniej Gorze, Legnicy, Opolu, Swidnicy
i Wroclawiu.

Wszystkie wymienione sady, poza Sadem Apelacyjnym w Szczecinie,
zostaty utworzone 1.10.1990 r. Siedem sposrdd nich zostato utworzonych
na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 13.8.1990 r.
w sprawie utworzenia sagdow apelacyjnych w Warszawie, Biatymstoku,
Gdansku, Lublinie, L.odzi, Poznaniu i Rzeszowie oraz ustalenia ich sie-
dzib i obszarow witasciwosci (Dz.U. Nr 56, poz. 335). Zgodnie z tym
rozporzadzeniem ustalono siedziby sadéw wskazujac je w nazwach po-
szczegolnych sadow, zas obszary wlasciwosci zostaty wowczas okreslo-
ne poprzez wskazanie wojewodztw wedtug dwczesnej mapy administra-
cyjnej panstwa, ktora obejmowata wtasciwos¢ terytorialng sadu.

Sad Apelacyjny w Warszawie obejmowatl 6wczesne wojewodz-
twa: warszawskie, ciechanowskie, olsztynskie, ostroteckie, ptockie
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i radomskie; Sad Apelacyjny w Bialymstoku wojewddztwa: biatostoc-
kie, tomzynskie i suwalskie; Sad Apelacyjny w Gdansku wojewodztwa:
bydgoskie, elblaskie, gdanskie, koszalinskie, stupskie, torunskie i wio-
ctawskie; Sad Apelacyjny w Lublinie wojewddztwa: bialskopodlaskie,
chetmskie, lubelskie, siedleckie i zamojskie; Sad Apelacyjny w Lodzi
wojewodztwa: kaliskie, todzkie, piotrkowskie, sieradzkie i skiernie-
wickie; Sad Apelacyjny w Poznaniu wojewodztwa: gorzowskie, ko-
ninskie, leszczynskie, pilskie, poznanskie, szczecinskie i zielonogor-
skie oraz Sad Apelacyjny w Rzeszowie wojewodztwa: krosnienskie,
przemyskie, rzeszowskie i tarnobrzeskie. W wymienionym rozporza-
dzeniu wskazano takze te wojewodztwa, dla ktorych sady apelacyjne
miaty zosta¢ utworzone w drodze odrgbnego rozporzadzenia. Sady
Apelacyjne w Katowicach, Krakowie i Wroctawiu zostaty utworzone
takze 1.10.1990 r. na podstawie odrgbnego rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 3.9.1990 r. w sprawie utworzenia sagdow apelacyjnych
w Katowicach, Krakowie i Wroctawiu oraz ustalenia ich siedzib i obsza-
row wilasciwosci (Dz.U. Nr 64, poz. 375). W tresci tego rozporzadzenia
wskazano, ze wymienione sady uzupetniaja sie¢ sadow apelacyjnych
utworzonych rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z 13.8.1990 r.

Jeden z obecnie funkcjonujacych sadoéw tego szczebla — Sad
Apelacyjny w Szczecinie zostat utworzony znacznie poézniej, bo
1.1.2005 r., na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 17.12.2003 r. w sprawie utworzenia Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
oraz zmiany rozporzadzenia w sprawie sadow apelacyjnych, sadow okre-
gowych i sadow rejonowych oraz ustalenia ich siedzib i obszarow wta-
sciwosci (Dz.U. Nr 220, poz. 2187). W zwiazku z utworzeniem tego sadu
znacznemu ograniczeniu ulegl obszar wiasciwosci Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu przez przypisanie Sagdow Okrggowych w Gorzowie
Wielkopolskim i Szczecinie nowo utworzonemu Sagdowi Apelacyjnemu
w Szczecinie, ktory przejat takze Sad Okregowy w Koszalinie z dotych-
czasowego okregu apelacji gdanskie;.

Nazwy wszystkich sadow apelacyjnych zawieraja nazwe¢ miejscowo-
$ci stanowigcej siedzibe sadu.

Analizujac obecng mape podzialu granic wlasciwosci terytorialnej po-
szczeg6lnych sadow apelacyjnych wskaza¢ nalezy, ze w okresie ostat-
niego dwudziestolecia w zakresie nazw poszczegdlnych sadow zaszty
niewielkie zmiany, gdyZ po utworzeniu dziesigciu sadow apelacyjnych
1.10.1990 r., dodatkowo utworzony zostat tylko jeden sad apelacyjny.
Bardzo istotne natomiast i szeroko zakrojone zmiany objety w tym okre-
sie obszary wlasciwosci tych sadow.

Przede wszystkim zmianie ulegly zasady okreslania tych obszarow, co
wydaje si¢ sluszne wobec braku powigzan pomiedzy mapa wlasciwosci
terytorialnej sadow a podziatem administracyjnym panstwa. Pierwotne
okreslenie obszarow wiasciwosci byto Scisle powiazane z granicami wo-
jewodztw, obecnie natomiast obejmuje wylacznie granice wlasciwosci
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terytorialnej sadow okregowych, ktore nie wiazg si¢ z podzialem admi-
nistracyjnym panstwa.

Istotne zmiany obszaréw wiasciwosci objety Sady Apelacyjne
w Poznaniu, Gdansku, Biatymstoku, Lodzi, Rzeszowie, Warszawie, po-
zostajac bez wptywu na dotychczasowe nazwy tych sadow.

Istotna nowelizacja przepiséw regulujacych obszary wiasciwosci sa-
dow apelacyjnych weszla w zycie 1.8.2010 r. (rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z 2.7.2010 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie sadow
apelacyjnych, sadow okrggowych i sadow rejonowych oraz ustalenia ich
siedzib i1 obszarow wiasciwosci, Dz.U. Nr 133, poz. 894). Na tej podstawie
znaczacym zmianom ulegly granice wtasciwosci trzech sadow szczebla
apelacyjnego, tj.: Sadéw Apelacyjnych w Warszawie, L.odzi i Biatymstoku,
w ten sposob, ze od 1.8.2010 r. Sad Apelacyjny w Warszawie obejmuje swa
wilasciwoscig jedynie dwa Sady Okrggowe majace siedzibe w Warszawie,
zatem obszar wlasciwosci tego Sadu ulegt kolejnemu ograniczeniu na-
tomiast poszerzeniu ulegla wlasciwos¢ terytorialna Sadu Apelacyjnego
w Biatymstoku, ktory objat swym zasiggiem takze obszar wlasciwosci Sadu
Okregowego Ostrofgce oraz Sadu Apelacyjnego w Lodzi, ktory objat swym
zasiegiem takze obszar wlasciwosci Sadu Okregowego w Plocku. Oba te
Sady Okrggowe przed 1.8.2010 r. nalezaly do obszaru wlasciwosci Sadu
Apelacyjnego w Warszawie.

Projekt powyzszej nowelizacji KRadS zaopiniowata negatywnie, co
jednakze nie zostato uwzglednione przez Ministra Sprawiedliwosci przy
podejmowaniu decyzji o reorganizacji. W podjetej w tym przedmiocie
uchwale z 13.5.2010 r. KRadS wskazata, Ze projekt nie doprowadzi do
usprawnienia funkcjonowania sadéw apelacji warszawskiej, ze wzgle-
du na wagg 1 marginalng liczbe spraw, jaka jest przekazywana do sadu
Apelacyjnego w Warszawie z sadéw w Ostrotece i Ptocku, w odniesie-
niu do og6tu rozpoznawanych spraw w tym Sadzie. Rada podniosta,
ze uzasadnienie do projektu nie zawiera zadnych danych w tym przed-
miocie, a jedynie porownuje istniejaca zaleglto$§¢ w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie, Lodzi i Bialymstoku w ujeciu statystycznym. W opinii
KRadS podkreslono takze negatywny skutek proponowanej zmiany
w zakresie wzrostu wydatkow z budzetu panstwa, jak réwniez wskaza-
no na trudno$ci komunikacyjne, co ma istotne znaczenie dla dostepnosci
obywateli do sadu. Wszystkie te okoliczno$ci stanowig o braku pogte-
bionej analizy, ktora powinna poprzedzac propozycje w zakresie zmian
w strukturze sagdow. W ocenie KRadS, powyzsze uwagi, wyrazane tak-
ze przy okazji wydawania innych uchwat w przedmiocie reorganizacji
obszaréw wilasciwosci terytorialnej sadow, powinny by¢ uwzgledniane
w procesie ksztatltowania optymalnej struktury organizacyjnej sadow,
jednakze najczgsciej sa pomijane przez Ministra Sprawiedliwosci, do
ktoérego nalezy podjecie ostatecznej decyzji.

2. Obecny podzial obszarow wtasciwosci sadow wszystkich szczebli
w kontekscie nadanych im nazw oraz siedzib, zgodnie z rozporzadzeniem
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Ministra Sprawiedliwo$ci z 7.10.2014 . w sprawie ustalenia siedzib i ob-
szarow wilasciwosci sagdow apelacyjnych, sadow okregowych i sadow
rejonowych (Dz.U. z 2014 r. poz. 1407 ze zm.) uksztattowat obowigzu-
jaca od 1.1.2017 r. mapg sadow okrggowych w ramach okregdéw apela-
cyjnych, z ustaleniem nastepujacych nazw sadow, ich siedzib i przypisa-
nych do ich obszarow wilasciwosci sadow rejonowych, ktora przedstawia
si¢ nastepujaco:

1) w obszarze wlasciwosci Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
(5 sadow okregowych, 26 sadow rejonowych):

2)
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a)

b)

c)

d)

e)

Sad Okregowy w Bialymstoku — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Biatymstoku, Bielsku Podlaskim i So-
kotce,

Sad Okregowy w Lomzy — obejmujacy obszar wlasciwosci Sa-
dow Rejonowych w: Grajewie, Lomzy, Wysokiem Mazowiec-
kiem i Zambrowie,

Sad Okregowy w Olsztynie — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Bartoszycach, Biskupcu, Gizycku, Ke-
trzynie, Lidzbarku Warminskim, Mragowie, Nidzicy, Olsztynie,
Piszu i Szczytnie,

Sad Okregowy w Ostrotgce — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Ostrotece, Ostrowi Mazowieckiej, Prza-
snyszu, Pultusku i Wyszkowie,

Sad Okregowy w Suwatkach — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Augustowie, Etku, Olecku i Suwatkach;

w obszarze wlasciwos$ci Sadu Apelacyjnego w Gdansku (6 sg-
dow okregowych, 42 sady rejonowe):

a)

b)

©)

d)

Sad Okregowy w Bydgoszczy — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Bydgoszczy, Inowroctawiu, Mogilnie,
Nakle nad Notecia, Szubinie, Swieciu, Tucholi i Zninie,

Sad Okregowy w Elblagu — obejmujacy obszar wlasciwosci Sa-
dow Rejonowych w: Braniewie, Dzialdowie, Elblagu, Itawie,
Nowym Miescie Lubawskim i Ostrodzie,

Sad Okregowy w Gdansku — obejmujacy obszar wlasciwosci Sa-
dow Rejonowych w: Gdansk-Poludnie w Gdansku, Gdansk-Poinoc
w Gdansku, Gdyni, Kartuzach, Koscierzynie, Kwidzynie, Malbor-
ku, Sopocie, Starogardzie Gdanskim, Tczewie i Wejherowie,

Sad Okregowy w Stupsku — obejmujacy obszar wlasciwosci Sa-
doéw Rejonowych w: Bytowie, Chojnicach, Cztuchowie, Lebor-
ku, Miastku i1 Stupsku,

Sad Okregowy w Toruniu — obejmujacy obszar wlasciwosci Sa-
déw Rejonowych w: Brodnicy, Chetmnie, Golubiu-Dobrzyniu,
Grudzigdzu, Toruniu i Wabrzeznie,

Sad Okregowy we Wioctawku — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Aleksandrowie Kujawskim, Lipnie, Ra-
dziejowie, Rypinie i Wloctawku;



3)

4)

5)

Dziat II. Organizacja sadow

w obszarze wlasciwosci Sadu Apelacyjnego w Katowicach

(4 sady okregowe, 29 sadéw rejonowych):

a) Sad Okregowy w Bielsku-Bialej — obejmujacy obszar wasciwo-
$ci Sadoéw Rejonowych w: Bielsku-Bialej, Cieszynie i Zywcu,

b) Sad Okrggowy w Czestochowie — obejmujacy obszar wiasciwo-
sci Sadow Rejonowych w: Czestochowie, Lublincu, Myszkowie
1 Zawierciu,

¢) Sad Okrggowy w Gliwicach — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Gliwicach, Jastrzebiu-Zdroju, Racibo-
rzu, Rudzie Slqskiej, Rybniku, Tarnowskich Goérach, Wodzista-
wiu Slaskim, Zabrzu i Zorach,

d) Sad Okregowy w Katowicach — obejmujacy obszar wtasciwo-
sci Sadow Rejonowych w: Bedzinie, Bytomiu, Chorzowie, Da-
browie Gorniczej, Jaworznie, Katowice-Wschdd w Katowicach,
Katowice-Zachod w Katowicach, Mikotowie, Mystowicach,
Pszczynie, Siemianowicach Slaskich, Sosnowcu i Tychach;

w obszarze wlasciwosci Sadu Apelacyjnego w Krakowie

(4 sady okregowe, 33 sady rejonowe):

a) Sad Okregowy w Kielcach — obejmujacy obszar wilasciwosci
Sadéw Rejonowych w: Busku-Zdroju, Jedrzejowie, Kielcach,
Konskich, Opatowie, Ostrowcu Swigtokrzyskim, Pinczowie,
Sandomierzu, Skarzysku-Kamiennej, Starachowicach, Staszo-
wie 1 Wloszczowie,

b) Sad Okregowy w Krakowie — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Chrzanowie, dla Krakowa-Krowodrzy
w Krakowie, dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie, dla Kra-
kowa-Podgérza w Krakowie, dla Krakowa-Srédmiescia w Kra-
kowie, Miechowie, Myslenicach, Olkuszu, O$wigcimiu, Suchej
Beskidzkiej, Wadowicach i Wieliczce,

¢) Sad Okrggowy w Nowym Saczu — obejmujacy obszar wiasci-
wosci Sadow Rejonowych w: Gorlicach, Limanowej, Nowym
Saczu, Nowym Targu i Zakopanem,

d) Sad Okregowy w Tarnowie — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Bochni, Brzesku, Dabrowie Tarnowskiej
i Tarnowie;

w obszarze wlasciwosci Sadu Apelacyjnego w Lublinie (4 sady

okregowe, 30 sadow rejonowych):

a) Sad Okregowy w Lublinie — obejmujacy obszar wlasciwosci Sg-
doéw Rejonowych w: Biatej Podlaskiej, Chelmie, Krasniku, Lu-
bartowie, Lublin-Wschod w Lublinie z siedziba w Swidniku, Lu-
blin-Zach6d w Lublinie, Lukowie, Opolu Lubelskim, Pulawach,
Radzyniu Podlaskim, Rykach i Wtodawie,

b) Sad Okregowy w Radomiu — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Grojeu, Kozienicach, Lipsku, Przysusze,
Radomiu, Szydlowcu i Zwoleniu,
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6)

7

8)
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¢) Sad Okregowy w Siedlcach — obejmujacy obszar witasciwosci
Sadow Rejonowych w: Garwolinie, Minsku Mazowieckim, Sie-
dlcach, Sokotowie Podlaskim i Wegrowie,

d) Sad Okrggowy w Zamosciu — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Bitgoraju, Hrubieszowie, Janowie Lubel-
skim, Krasnymstawie, Tomaszowie Lubelskim i Zamosciu;

w obszarze wlasciwosci Sadu Apelacyjnego w Lodzi (5 sadow

okregowych, 34 sady rejonowe):

a) Sad Okrggowy w Kaliszu — obejmujacy obszar wlasciwosci Sg-
doéw Rejonowych w: Jarocinie, Kaliszu, Kepnie, Krotoszynie,
Ostrowie Wielkopolskim, Ostrzeszowie i Pleszewie,

b) Sad Okregowy w Lodzi — obejmujacy obszar wlasciwosci Sadow
Rejonowych w: Brzezinach, Kutnie, Leczycy, dla Lodzi-Srod-
miescia w Lodzi, dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, L.owiczu, Pabia-
nicach, Rawie Mazowieckiej, Skierniewicach i Zgierzu,

¢) Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim — obejmujacy obszar
wilasciwosci Sadow Rejonowych w: Belchatowie, Opocznie, Piotr-
kowie Trybunalskim, Radomsku i Tomaszowie Mazowieckim,

d) Sad Okregowy w Plocku — obejmujacy obszar wlasciwosci Sa-
dow Rejonowych w: Ciechanowie, Gostyninie, Mtawie, Ptocku,
Ptonsku, Sierpcu, Sochaczewie i Zyrardowie,

e) Sad Okregowy w Sieradzu — obejmujacy obszar wlasciwosci
Sadow Rejonowych w: Lasku, Sieradzu, Wieluniu i Zdunskiej
Woli;

w obszarze wlasciwosci Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

(3 sady okregowe, 32 sady rejonowe):

a) Sad Okregowy w Koninie — obejmujacy obszar wiasciwosci Sg-
doéw Rejonowych w: Kole, Koninie, Stupcy i1 Turku,

b) Sad Okrggowy w Poznaniu — obejmujacy obszar wiasciwosci Sa-
doéw Rejonowych w: Chodziezy, Gnieznie, Gostyniu, Grodzisku
Wielkopolskim, Ko$cianie, Lesznie, Nowym Tomyslu, Oborni-
kach, Pile, Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu, Poznan-No-
we Miasto 1 Wilda w Poznaniu, Poznan-Stare Miasto w Pozna-
niu, Rawiczu, Szamotutach, Sremie, Srodzie Wielkopolskiej,
Trzciance, Wagrowcu, Wolsztynie, Wrzesni i Ztotowie,

¢) Sad Okregowy w Zielonej Gorze — obejmujacy obszar wiasci-
wosci Sadow Rejonowych w: Kro$nie Odrzanskim, Nowej Soli,
Swiebodzinie, Wschowie, Zielonej Gérze, Zaganiu i Zarach;

w obszarze wlasciwosci Sqdu Apelacyjnego w Rzeszowie

(4 sady okregowe, 20 sadéw rejonowych):

a) Sad Okregowy w Krosnie — obejmujacy obszar wtasciwosci Sg-
doéw Rejonowych w: Brzozowie, Jasle, Krosnie, Lesku i Sanoku,

b) Sad Okregowy w Przemyslu — obejmujacy obszar wilasciwo-
$ci Sadow Rejonowych w: Jarostawiu, Lubaczowie, Przemyslu
1 Przeworsku,



