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KSIEGA PIERWSZA
Czes¢ ogolna

Tytut |. Przepisy wstepne

1.

Klauzula zasad wspétzycia spotecznego a terminy zawite

Uchwata SN (7) z 20.6.2013 r., Il CZP 2/13
(OSNC 2014, Nr 2, poz. 10)

Artykut 5 KC nie ma zastosowania do uptywu terminu przewidzianego w art. 568 § 1 KC.

Zagadnienie prawne

Czy jest dopuszczalne pomini¢cie skutkow uptywu terminu zawitego przewidzianego w art. 568 § 1
KC poprzez odwotanie si¢ do konstrukcji naduzycia prawa podmiotowego (art. 5 KC)?

Argumenty z uzasadnienia

* W obecnym stanie prawnym brak regulacji postugujace;j si¢ pojeciem terminu zawitego oraz
okreslajacej jego cechy, lecz tylko niektore przepisy wskazuja poszczegolne terminy uzna-
wane za zawite i okreslajg poczatek ich biegu. Przyjmuje sie, ze o kwalifikacji terminu jako
zawitego przesadza zawarty w przepisie zwrot, ze ograniczone nim uprawnienie wygasa.

Termin przedawnienia dotyczy wylacznie roszczen majatkowych; skutkiem jego uptywu
jest uprawnienie zobowigzanego do uchylenia si¢ od zaspokojenia roszczenia, przy czym
uptyw terminu uwzgledniany jest wytacznie na zarzut zobowigzanego, ktory ponadto moze
si¢ zrzec korzystania z zarzutu przedawnienia (art. 117 § 1 i 2 KC), jak rowniez uznac
przedawniony dlug. Zakres zastosowania terminow zawitych jest szerszy, obejmuja one
bowiem zaréwno roszczenia majatkowe, jak 1 inne uprawnienia. Konsekwencja ich uptywu
jest wygasniecie prawa, co sad uwzglednia z urzedu. Zobowigzany nie moze uznaé spreklu-
dowanego dtugu ani zrzec si¢ korzystania ze skutkow uptywu terminu. Uprawnienia spre-
kludowane nie mogg by¢ podnoszone w formie zarzutu, chyba Ze przepis ustawy stanowi
inaczej. W doktrynie jako ceche wyrdzniajaca podkresla si¢ znaczny rygoryzm terminow
zawitych, wynikajacy z wymienionych skutkéw ich uptywu. Terminy te wykazuja daleko
idaca réznorodno$¢ w zakresie konstrukeji 1 zastosowania. Podstawowym podziatem jest
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podziat na prekluzje sadowsg i pozasagdows, chociaz wyrdzniane sg tez grupy terminow
zawitych dotyczacych uprawnien dochodzonych przed organem panstwowym (terminy
dochodzenia roszczen, praw stanu cywilnego, wytaczania powodztw), terminow zawitych
do dokonywania czynnosci pozasgdowych (do wykonania praw ksztattujacych, dokonania
zawiadomien, dochodzenia praw korporacyjnych) oraz terminow zawitych przewidujacych
wygasni¢cie praw podmiotowych.

Nalezy ponadto stwierdzi¢, ze o ile art. 119 KC zakazuje bezwzglednie modyfikowania przez
strony terminow przedawnienia, o tyle przepisy Kodeksu cywilnego dopuszczaja wyjatki
od reguty niedopuszczalno$ci umownego wpltywu na dlugosé i bieg termindéw zawitych,
przewidujac w poszczegdlnych wypadkach ich ksztaltowanie przez strony (art. 395 § 1,
art. 558 1 598 § 2 KC). Omawiane roznice przejawiaja si¢ takze w tym, ze roszczenia ma-
jatkowe podlegaja przedawnieniu, chyba ze przepis szczeg6lny stanowi inaczej, natomiast
inne uprawnienia nie podlegaja zadnym ograniczeniom czasowym, chyba Ze co innego
wynika z przepisu szczegdlnego. W konsekwencji termin zawity dotyczacy roszczenia ma-
jatkowego jest wyjatkiem od reguly, ze roszczenia te podlegaja przedawnieniu. Wskazuje
si¢ takze na inne przyczyny wprowadzenia obu rodzajow terminow; termin przedawnienia
ma stuzy¢ ochronie interesu jednostki, natomiast termin zawity ochronie interesu ogdlnego,
a zatem takich warto$ci, jak: porzadek prawny, prawidtowos¢ funkcjonowania gospodarki
narodowej lub stabilizacja rodziny.

Wsrod uprawnien wyrdzniane sa: uprawnienia bezposrednie, roszczenia oraz uprawnienia
ksztattujace i zarzuty. Istotg uprawnienia w postaci zarzutu w znaczeniu materialnoprawnym
jest mozliwos¢ odmowy spetnienia $wiadczenia; uprawniony przeciwstawia swoje upraw-
nienie uprawnieniu innego podmiotu. Zarzuty zalicza si¢ do grupy uprawnien ksztattuja-
cych, w wyniku bowiem jednostronnego dziatania zostaje uksztalttowana sytuacja prawna
przeciwnika procesowego. O ile nie ulega watpliwosci, ze uprawnionemu z tytutu rekojmi
przystuguje roszczenie lub uprawnienie ksztattujgce (art. 560 § 1 1 art. 561 § 1 1 2 KC),
o tyle jest sporne, czy zobowigzanemu przystuguje uprawnienie w postaci zarzutu uptywu
terminu okreslonego w art. 568 § 1 KC. Zwolennicy pierwszego stanowiska podkreslaja,
ze skoro naduzycie prawa moze dotyczy¢ wylacznie istniejagcego prawa podmiotowego,
a z uplywem terminu zawitego oznaczone prawo podmiotowe uprawnionego wygasa ex lege,
to po stronie zobowigzanego nie powstaje zadne uprawnienie do uchylenia si¢ od spetnienia
jego zadania. Prekluzj¢ sad stwierdza nadto z urzedu bez wzgledu na wolg 1 aktywnos¢
pozwanego, a wigc nie ma jego dziatania i w konsekwencji nie moze doj$¢ do czynienia
uzytku z prawa. Przedstawiciele pogladu przeciwnego, wskazujac na podobienstwa terminow
przedawnienia i terminow zawitych dotyczacych roszczen, twierdza, ze zobowigzanemu
przystuguje prawo uchylenia si¢ od zado$cuczynienia roszczeniu, a zatem powstaje sytuacja
prawna przynoszaca mu korzy$¢, ktorg nabywa badz automatycznie, badz przez dziatanie
uzupetniajace. W konsekwencji zrownuja oni osiggnigcie korzysci oraz samg moznos$¢ od-
moéwienia spetnienia §wiadczenia z czynieniem ze swego prawa uzytku.

Utrwalony jest poglad, ze ze wzglgdu na obronny charakter zarzutu zastosowanie art. 5 KC
nie moze prowadzi¢ ani do zmiany tre$ci normy prawnej, ani do nabycia, zniweczenia badz
modyfikacji prawa podmiotowego. Jednolite takze jest stanowisko, ze nie mozna stosowac
tej konstrukcji wowczas, gdy ustawodawca przez przepisy szczegodlne wystarczajgco chroni
sytuacj¢ prawng podmiotu powotujacego si¢ na naduzycie prawa. Ponadto utrwalony jest
poglad, ze art. 5 KC musi by¢ stosowany ostroznie i tylko w wyjatkowych wypadkach, po
wnikliwym rozwazeniu wszystkich okolicznosci (post. SN z 6.6.2002 r., | CKN 249/00, 1zba
Cywilna 2003, Nr 3,s. 51, wyr. z9.12.2010 r., IV CSK 248/10, OSP 2003, Nr 12, poz. 157,
wyr. z 15.5.2002 r., I CKN 827/00, Legalis i z 20.10.2011 r., IV CSK 16/11, Legalis).
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* Na skutek uchylenia art. 117 § 3 KC ustawa z 28.7.1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny powrocit problem dopuszczalno$ci stosowania art. 5 KC do uplywu terminow
zawitych. W odniesieniu do terminu dochodzenia uprawnien z tytulu r¢kojmi problem roz-
strzygneta uchwata II1 CZP 8/93, stwierdzajaca, ze skorzystanie z zarzutu uptywu terminu
zawitego, ograniczajacego uprawnienia dochodzone z tytutu rekojmi, moze by¢ w wyjat-
kowych okoliczno$ciach uznane za sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego.
Odmienny poglad odno$nie do mozliwosci nieuwzglgdnienia uptywu terminu okreslonego
w art. 568 § 1 KC zostat wyrazony w wyrokach Sadu Najwyzszego z 16.5.2004 r. (Il CK
270/03 r., Izba Cywilna 2004, Nr 12, s. 46), Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 14.3.2006 r.
(IACa 1947/05 oraz Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z30.3.2012 r., IACa 230/12). W wy-
mienionych orzeczeniach wskazano, ze przepis ten nie konstruuje prawa podmiotowego,
ktérego wykonanie sad méglby oceni¢ w §wietle art. 5 KC, a nadto, iz wobec wygasnigcia
uprawnienia z tytulu rekojmi zastosowanie klauzuli generalnej prowadzitoby z jednej strony
do nabycia prawa, a z drugiej strony — w niektérych wypadkach — powodowatoby utrate
prawa podmiotowego, ktore moze by¢ wykonywane ze wzgledu na uptyw terminu zawitego.
Odpowiedz na pytanie Rzecznika Praw Obywatelskich poprzedzona musi by¢ zastrzeze-
niem, ze ze wzgledu na réznorodnos¢ termindw zawitych, zagadnienie pominigcia skutkow
uplywu konkretnego terminu zawitego na podstawie art. 5 KC wymaga uwzglednienia
zardwno specyfiki tego terminu, jak cech wspdlnych wszystkim terminom prekluzyjnym.
Zasadnicze znaczenie nalezy przypisa¢ temu, ze uptyw terminu zawitego nie uprawnia
dtuznika do uchylenia si¢ od spelnienia $wiadczenia, lecz pozbawia wierzyciela przystugu-
jacego mu prawa, a zatem jest to sytuacja kraficowo rézna od powstajacej w razie uptywu
terminu przedawnienia.

Przeciwko stosowaniu konstrukeji naduzycia prawa podmiotowego do uplywu terminu
okreslonego w art. 568 § 1 KC przemawia takze niejednorodno$¢ objetych nim upraw-
nien. Prawo odstgpienia od umowy jest uprawnieniem prawoksztattujacym, a pozostate
uprawnienia sg kwalifikowane jako roszczenia (art. 560 § 1iart. 561 § 1 KC). Konstrukcja
uprawnienia prawoksztattujacego roézni si¢ zasadniczo od konstrukcji roszczenia. O ile
roszczenia majatkowe podlegaja co do zasady przedawnieniu i w razie uptywu terminu
przedawnienia dopuszcza si¢ wyjatkowo przeciwstawienie dtuznikowi, ktory powotuje si¢
na przedawnienie zarzutu naduzycia prawa — co mogloby sugerowa¢ dopuszczenie takiego
zarzutu w drodze analogii rowniez w razie uptywu terminu zawitego dotyczacego roszczen,
o tyle analogiczne rozwigzanie nie wchodzi z istoty swej w gre w odniesieniu do uprawnien
prawoksztattujacych, z chwilg uplywu terminu zawitego ograniczajacego ich wykonanie.
Rygorystyczne skutki uptywu terminu zawitego okre§lonego w art. 568 § 1 KC zostaty
ztagodzone przez zezwolenie kupujacemu na podniesienie zarzutu opartego na rekojmi
takze po uplywie tego terminu. Konsekwencja takiego rozwigzania jest to, ze wprawdzie
uprawnienia kupujacego wygasajg i nie moze on z nich skorzysta¢, ale i roszczenie sprze-
dawcy moze nie zosta¢ uwzglednione w razie podniesienia zarzutu. W doktrynie podkresla
si¢ niekiedy, ze skoro zgloszenie zarzutu moze dotyczy¢ tylko praw podmiotowych ist-
niejagcych, to uprawnienia z tytutu rekojmi nie wygasaja catkowicie. Omawiana regulacja
nie upowaznia do takiego wniosku. Przede wszystkim jednoznaczna tres$¢ art. 568 § 1 KC
przesadza o wygasnigciu wszystkich uprawnien z uptywem terminu, a nie w innym czasie.
Ustawodawca, chronigc interesy kupujacego w sytuacji, gdy zadanie sprzedawcy byloby
sprzeczne z poczuciem sprawiedliwo$ci wskutek niewlasciwego wykonania przez niego zo-
bowigzania, przyznal mu prawo powotania si¢ na wadliwo$¢ rzeczy w granicach uprawnien
z tytutu rekojmi, ktore przystugiwaly mu przed wygasnigciem. Oznacza to, ze przedmiotem
zarzutu nie sg uprawnienia z rekojmi okreslone w art. 560 § 1 i art. 561 § 1 KC, ktore wy-
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gasly, lecz nowe prawo przyznane kupujacemu; skorzystanie z niego uwarunkowane zostato
powiadomieniem sprzedawcy o wadzie przed uptywem terminu. Innym $rodkiem ochrony
kupujacego jest rozszerzenie odpowiedzialno$ci sprzedawcy przez przyznanie kupujacemu
mozliwo$ci wykonania uprawnien z tytutu rekojmi takze po uplywie terminu w razie pod-
stepnego dzialania sprzedawcy.

* Wygasnigcie ex lege uprawnienia wskutek uptywu terminu okre§lonego w art. 568 § 1 KC,
brane pod uwage przez sad z urz¢du, nie stwarza dla sprzedawcy prawa do powotania si¢
na zarzut jego wygasniecia. Jak si¢ trafnie podkresla w doktrynie, wskazanie na ten fakt
w toku procesu przez pozwanego sprzedawce stanowi jedynie zwrocenie uwagi sagdowi
na konieczno$¢ uwzglednienia uptywu terminu, natomiast nie stanowi realizacji prawa.
Sprzedawca nie uzyskuje prawa podmiotowego takze w wyniku korzystnego oddziatywania
uplywu terminu wykonania uprawnien z tytutu rekojmi na jego sfer¢ prawna; obojetne sa
rowniez dla powstania tego prawa wzgledy ekonomiczne. Gdyby ustawodawca chciat jako
przestanke zastosowania art. 5 KC wskaza¢ samo uzyskanie korzysci majatkowej, to przepis
ten musialby mie¢ zupelnie inng tres¢.

Zdanie odrebne sedziego Krzysztofa Pietrzykowskiego

* Istotny argument jurydyczny przeciwko stosowaniu art. 5 KC do terminu okreslonego
w art. 568 § 1 KC wiaze si¢ z tym, ze uptyw tego terminu powoduje ex lege wygasnigcie
uprawnienia, co jest brane pod uwagg przez sad z urzedu. Zastosowanie w takim wypadku
art. 5 KC sprowadza si¢ do swoistej fikcji, ze uprawnienie z tytutu rekojmi za wady fizyczne
rzeczy sprzedanej nie wygasto, jezeli powolanie si¢ na uptyw terminu pozostaje w sprzecz-
nosci z zasadami wspoélzycia spotecznego. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego dostarcza
spektakularnych przyktadéw zastosowania art. 5 KC do terminéw zawitych w sytuacjach,
w ktorych z czysto jurydycznego punktu widzenia odwotanie si¢ do zasad wspotzycia spo-
lecznego bylo zdecydowanie trudniejsze niz w wypadku terminu okreslonego w art. 568
§ 1 KC. Odwotam sig¢ tutaj przyktadowo do wyroku wydanego w zwigzku z zastosowaniem
nieobowigzujacego juz art. 228 ustawy z 16.9.1982 r. — Prawo spotdzielcze. Przepis ten
w pierwotnym brzmieniu przewidywat wygasniecie ex lege spotdzielczego wlasnosciowego
prawa do lokalu w wypadku niedokonania przez spadkobiercéw czynnos$ci zmierzajacych
do zachowania tego prawa (tzw. czynnosci zachowawczych) w terminach okre§lonych
w przepisach tego artykutu. Sad Najwyzszy w wyroku z 30.8.1991 r., III CRN 206/91
stwierdzit, ze jezeli spadkobiercy zmartego cztonka spotdzielni mieszkaniowej sprzedali
odziedziczone wlasnosciowe prawo do lokalu z nieznacznym, niespelna miesigcznym prze-
kroczeniem rocznego terminu okre$lonego w art. 228 § 1 PrSpoétdz, sad orzekajacy w sprawie
o przyjecie nabywcy w poczet cztonkdw powinien rozwazy¢, czy opo6znienie nastapito
z przyczyn lezacych po stronie spotdzielni; w takiej sytuacji uznanie, iz przed zawarciem
umowy sprzedazy wygasly prawa spadkobiercow do lokalu, a umowa jest bezskuteczna,
moze pozostawaé w sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego. Artykut 228 § 113
zostat pdzniej uznany przez Trybunat Konstytucyjny za niezgodny z Konstytucja w wyro-
kach z25.2.1999 r. (K 23/98, OTK Zb.Urz. 1999, Nr 2, poz. 25)iz21.5.2001 r. (SK 15/00,
OTK Zb.Urz. 2001, Nr 4, poz. 85).

e Zadaniem sadu jest wydanie stusznego orzeczenia, choc¢by jego uzasadnienie okazalo si¢
w praktyce znacznie trudniejsze niz uzasadnienie orzeczenia formalnie zgodnego z ustawa,
ale niestusznego. Oczywiscie tylko wyjatkowo sad musi w takim wypadku odwotaé si¢ do
art. 5 KC lub do jednego z wielu przepiséw zawierajacych szczegdtowa klauzule naduzycia
prawa. Jezeli jednak wydanie stusznego orzeczenia wymaga zastosowania art. 5 KC, nie
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mozna sgdowi takiej mozliwos$ci odbieraé. Tymczasem Sad Najwyzszy w uchwale sktadu
siedmiu sedziow z 20.6.2013 r. (III CZP 2/13, Legalis), generalnie wytaczyl stosowanie
art. 5 KC w odniesieniu do uprawnien z tytutu rekojmi za wady fizyczne rzeczy sprzedanej,
a wige w istocie orzekt o wyzszosci lex nad ius w tym obszarze. Istnieje tez obawa, ze cho-
ciaz uchwala ta expressis verbis dotyczy tylko art. 568 § 1 KC, jednakze jej oddziatywanie
bedzie znacznie szersze i dotknie wszystkich terminéw zawitych.

* O tym, jak zawodne jest generalne wylaczanie mozliwosci stosowania art. 5 KC w okre-
slonym obszarze stosunkoéw cywilnoprawnych, $wiadcza przyktadowo sprawy o prawa stanu
cywilnego. Sad Najwyzszy przez wiele lat konsekwentnie twierdzit, ze w tych sprawach
stosowanie art. 5 KC jest niedopuszczalne, a pismiennictwo go w tym wspierato. Pdzniej
jednak Sad Najwyzszy trafnie zmienit to stanowisko, dopuszczajac stosowanie art. 5 KC
najpierw w sprawach o zaprzeczenie macierzynstwa (wyr. SN z 5.6.1968 r., II CR 164/68,
OSNCP 1969, Nr 3, poz. 55 i uchw. SN (7) z 7.6.1971 r., IIl CZP 87/70, OSNCP 1972,
Nr 3, poz. 42), a pdzniej rowniez w sprawach o zaprzeczenie ojcostwa w wypadku sztucznej
inseminacji heterologicznej (uchw. SN (7) z 27.10.1983 r., III CZP 35/83, OSNCP 1984,
Nr 6, poz. 86) i uniewaznienie malzenstwa (wyr. SN z 4.2.1985 r., IV CR 557/84, OSNCP
1985, Nr 11, poz. 181). Trzeba doda¢, ze motywem uzasadniajacym ten kierunek orzecz-
nictwa byta m.in. stabilizacja rodziny, ktora — jak wida¢ — niekoniecznie musi si¢ przejawiac
w bezwzglednym stosowaniu przepisow stricti iuris.

2,

Stosowanie klauzuli zasad wspotzycia spotecznego w sprawach
windykacyjnych

Wyrok SN z 29.1.2008 r., IV CSK 417/07
(Legalis Nr 159580)

Dominujace w judykaturze wymaganie wskazania ,konkretnej zasady wspotzycia spotecznego”,
ktéra doznata naruszenia, oznacza btedne rozumienie klauzuli generalnej zawartej w art. 5 KC
— nie powinno si¢ bowiem rozumie¢ klauzuli generalnej jako odestania do jakiego$ mniej lub bardziej
precyzyjnie okre$lonego zbioru zasad postepowania, ktore imitowatyby system prawa pozytywnego.
Z drugiej strony, oddalenie powddztwa o wydanie rzeczy w oparciu o art. 5 KC jest jednak na ogot
niestuszne.

Stan faktyczny

Powodowa Gmina jest wlascicielem nieruchomosci, ktorej dotyczyt spor. Pozwany Marek G. zamiesz-
kuje tam od lat 80. poprzedniego wieku. Poczatkowo znajdowata si¢ na niej altana, wzniesiona przez
Jana i Helgg C., zbyta przez nich na rzecz Jozefa C., ktory z kolei 11.3.1983 r. przenidst prawo do tej
altany na rzecz pozwanego w zamian za oplacanie podatkéw i wszelkich innych §wiadczen.

Pismem z 26.9.2005 r. powddka wezwata pozwanego do podpisania umowy dzierzawy badz do jej
wydania do 29.9.2005 r. pod rygorem skierowania sprawy na drog¢ sadowa.

Sad Okregowy oddalit powddztwo, wskazujac, ze zadanie powodki jest sprzeczne z zasadami wspot-
zycia spotecznego, skoro przez wiele lat tolerowata ona bezprawne korzystanie z nieruchomosci przez
pozwanego. Podnidst rowniez, iz na mocy art. 10 ustawy z 28.9.1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny w zw. z art. 172 § 2 KC mozliwe stato si¢ zasiedzenie nieruchomosci stanowiacych swego
czasu wlasnos$¢ panstwowa, za$ czynnos$ci zmierzajace do odzyskania nieruchomosci zostaty podjete
w przededniu uptywu terminu zasiedzenia przez pozwanego nieruchomosci.

Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i uwzglednit powodztwo.
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Argumenty z uzasadnienia

* Co prawda mozna zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, ze dominujace w judykaturze wymaganie
wskazania ,,konkretnej zasady wspotzycia spotecznego”, ktora doznata naruszenia, oznacza
blgdne rozumienie klauzuli generalnej zawartej w art. 5 KC — nie powinno si¢ bowiem
rozumie¢ klauzuli generalnej jako odestania do jakiego$ mniej lub bardziej precyzyjnie
okreslonego zbioru zasad postgpowania, ktore imitowalyby system prawa pozytywnego.
Z drugiej jednak strony nie mozna traci¢ z pola widzenia tego, ze oddalenie powodztwa
o wydanie rzeczy w oparciu o art. 5 KC jest na og6l niestuszne. W razie powotania si¢ przez
pozwanego na zarzut naduzycia przez windykujacego wlasciciela prawa podmiotowego,
na sadzie powszechnym spoczywa obowiazek wazenia dwoch, skonfliktowanych wartosci:
ochrony wiasnosci, a przeciwko niemu — np. ochrony stabszej strony, czy tez zapewnienia
warunkow zyciowych rodzinie. Bardzo trudno jest wskaza¢ tak dobre racje, aby mogto dojsé¢
do przekreslenia osadzonych gleboko w aksjologii konstytucyjnej wzgledow, nakazujacych
sadowi, jako organowi wladzy publicznej, uszanowa¢ wtasnos¢ bedaca fundamentem catego
porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej (art. 20, 21 i 64 Konstytucji RP). Takich
wzgledéw w skardze kasacyjnej nie wskazano. Z tego powodu nalezy przychyli¢ si¢ do
pogladu dominujacego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory — pomijajac przypadki
zupetnie wyjatkowe — w zasadzie odrzuca mozliwos$¢ zastosowania art. 5 KC jako podstawy
oddalenia powddztwa windykacyjnego (zob. m.in. wyroki: z 27.5.1999 r., I CKN 337/98,
OSNC 1999 Nr 12, poz. 214; z 14.12.2004 r., I CK 255/04, Legalis).

3.

Stosowanie klauzuli zasad wspotzycia spotecznego w sprawach
negatoryjnych

Wyrok SN z 6.1.2005 ., 1l CK 129/04
(Prok.i Pr. 2005, Nr 7-8, poz. 52)

1. Wwypadku roszczen negatoryjnych nalezy do mozliwosci oddalenia powddztwa z powotaniem
sie na art. 5 KC podejs¢ bardziej liberalnie niz w wypadku roszczen windykacyjnych.

2. Uregulowanie zawarte w art. 320 KPC, dopuszczalne do zastosowania w sprawach o ochrone
wiasnosci, nie wytacza a limine stosowania art. 5 KC, dajacego pozwanemu silniejszg ochrone.

Stan faktyczny

Powod Krzysztof R. jest wspotwlascicielem kilku dziatek, ktore nabyt w latach 1997-2002. Wszystkie
dziatki granicza ze soba, tworzac jeden kompleks gruntu. Przez dziatki te przebiegaja magistrale wo-
dociggowe W-500 i W-600. Stanowiag one wiasnos¢ strony pozwanej, a shuza zaopatrywaniu w wode
poocna czegsé K. Obie sieci wodociggowe zostaly zrealizowane przez poprzednika prawnego pozwa-
nego dopiero w roku 1984, a przekazane do uzytku 17.12.1987 r. Obydwie przedmiotowe w sprawie
magistrale wodociggowe moglyby by¢ zlikwidowane, gdyby stronie pozwanej udato si¢ wybudowaé
w okolicy miejsca przedmiotu sporu magistrale wodociagowa W-800; wykonanie jej jednak zostato
wstrzymane z inicjatywy powoda. Zasilanie wyzej wymienionych osiedli innymi przewodami moze by¢
jedynie chwilowe (awaryjne). Magistrale wodociaggowe W-500 1 W-600 przebiegaja przez przedmiotowe
dziatki, z tym ze po dziatkach Nr 15/4, 17, 22/2, 266/4 1 30/2 na krotkich odcinkach lub brzegiem dziatki.
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Argumenty z uzasadnienia

 Z art. 5 KC nie wynika, by jego stosowanie bylo w jakims okreslonym rodzaju spraw cy-
wilnych wylaczone. Swiadczy o tym réwniez to, ze powotany przepis, bedac norma ogolna,
nie precyzuje, co nalezy rozumie¢ przez zasady wspotzycia spotecznego, czy tez przez spo-
leczno-gospodarcze przeznaczenie prawa. Stosowanie wymienionego przepisu moze wigc
wchodzi¢ w gre w kazdym wypadku, gdy w swietle oceny okreslonego stanu faktycznego,
przy uwzglednieniu tresci konkretnej normy prawnej wiacznie z jej celem, mozna méwic
o tym, iz korzystanie przez osobe zainteresowang z przyshugujacego jej prawa podmiotowego
pozostaje w sprzeczno$ci z okreslonymi w nim zasadami. Przy stosowaniu tego przepisu
trzeba mie¢ tez na wzgledzie, ze domniemywa si¢, iz korzystajacy ze swego prawa czyni
to w sposob zgodny z zasadami wspolzycia spotecznego (ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem prawa). Dopiero istnienie szczego6lnych okoliczno$ci moze domniemanie
to obali¢ i pozwoli¢ na zakwalifikowanie okreslonego zachowania jako naduzycia prawa,
niezastugujacego na poparcie z punktu widzenia zasad wspotzycia spotecznego. Cigzar
wykazania tych szczegolnych okolicznosci spoczywa na osobie (stronie procesu) powotu-
jacej si¢ na art. 5 KC.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego przeszto znamienng ewolucj¢ co do mozliwosci zasto-
sowania art. 5 KC w sprawach o ochrong wtasnosci. W okresie powojennym poczatkowo
w szerokim zakresie oddalane byly powddztwa windykacyjne, gdyz w ten sposoéb chroniono
interesy tzw. nieformalnych nabywcdow, zwlaszcza gospodarstw rolnych. Zwiazane to byto
z istnieniem daleko idacych ograniczen w zakresie obrotu nieruchomog$ciami rolnymi i, co
za tym idzie, szeroko rozwini¢gtym obrotem nieformalnym. Nastepnie jednak Sad Najwyzszy
wylaczyl, co do zasady, mozliwo$¢ stosowania ochrony przewidzianej w art. 5 w stosunku
do posiadaczy, ktorzy objeli nieruchomosc¢ rolng na podstawie nieformalnej umowy nabycia
zawartej po wejsciu w zycie ustawy z 26.10.1971 r. o uregulowaniu wlasnosci gospodarstw
rolnych, czyli po 4.11.1971 r. (tak orz. z 23.6.1980 r., III CRN 97/80, OSP 1982, Nr 1,
poz. 2). Ustawa ta dokonata bowiem uwlaszczenia nieformalnych nabywcow, porzadkujac
w duzej mierze stosunki wlasno$ciowe w rolnictwie.

W ostatnich latach dominuje stanowisko, zgodnie z ktérym zastosowanie art. 5, jako pod-
stawy oddalenia powddztwa windykacyjnego, jest co do zasady niedopuszczalne (tak orz.
SN z22.11.1994 r., II CRN 127/94, Legalis; zob. tez orz. SN z 27.5.1999 r., I CKN 337/98,
OSNC 1999, Nr 12, poz. 214 oraz orz. SN z 3.10.2000 r., I CKN 287/00, OSNC 2001,
Nr 3, poz. 43). W wypadkach wyjatkowych Sad Najwyzszy zdaje si¢ jednak dopuszczac
mozliwo$¢ oddalenia powodztwa windykacyjnego na podstawie art. 5. Bardziej liberalnie
nalezy natomiast podej$¢ do mozliwosci oddalenia powodztwa negatoryjnego z powota-
niem si¢ na art. 5 KC.

Zastosowanie art. 5 KC nie moze doprowadzi¢ do nabycia ani tez utraty prawa podmioto-
wego (zob. np. orzeczenia SN z 7.12.1965 r., I[II CR 278/65, OSNCP 1966, Nr 7-8 poz. 130
oraz z 8.11.1985 r., III CRN 343/85, OSNCP 1986, Nr 10 poz. 161). Oddalenie powodztwa
na podstawie tego przepisu prowadzi do powstania (i aprobowania przez sad) sytuacji, ze
stan faktyczny nie odpowiada stanowi prawnemu. W demokratycznym panstwie prawnym
tego rodzaju trwate stany nie sa pozadane, dlatego tez przy sieganiu do art. 5 KC nalezy
zachowywac szczeg6lng ostroznosc.

Sad Apelacyjny trafnie wskazal, ze nagle usunigcie przedmiotowych magistrali wodocia-
gowych pozbawitoby wody kilka dzielnic K. Jest to wazki argument za teza, ze zadanie
powoda stanowitoby naduzycie prawa podmiotowego, majacego zréodlo w prawie wlasnosci.
Z drugiej strony, oddalenie powddztwa zdaje si¢ jednak stwarzac stan trwaty, gdy tymczasem
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na podstawie art. 5 KC mozna pozbawi¢ prawo podmiotowe ochrony jedynie przez pewien
czas. Wiasciciel, ktorego powodztwo negatoryjne zostato oddalone z powotaniem si¢ na
art. 5 KC, moze wprawdzie ze swojego prawa podmiotowego skorzysta¢ w razie zmiany
okolicznosci faktycznych. Wytaczajac nowe (ponowne) powddztwo, powinien jednak zglosi¢
i uzasadni¢ twierdzenie, ze stan faktyczny ulegt tak istotnej zmianie, iz w obecnej chwili
jego zadanie nie jest juz sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego. Rozwazy¢ jednak
trzeba, czy mozliwo$¢ wykazania tych okolicznosci nastapitaby w tak odlegtej przysztosci,
iz oddalenie powodztwa z powotaniem si¢ na art. 5 KC stanowitoby w praktyce trwale
pozbawienie wiasciciela ochrony z art. 222 § 2 KC. Okoliczno$¢, iz oddalenie powddztwa
z powodu sprzecznosci zadania z zasadami wspotzycia spotecznego nie moze doprowadzié
do nabycia prawa podmiotowego przez stron¢ pozwana, powinna by¢ brana pod uwage
w kazdym przypadku stosowania art. 5 KC. Istniejg jednak sposoby, by w okreslonej sytuacji
korzystanie z nieruchomosci przez osobe trzecig stato si¢ zgodne z prawem.

Sad Apelacyjny trafnie przyjat, ze uregulowanie zawarte w art. 320 KPC, dopuszczalne
do zastosowania w sprawach o ochron¢ wlasnosci, nie wytacza a limine stosowania art. 5
KC, dajacego pozwanemu silniejszg ochrone. W kazdej jednak sprawie, przed odrzuceniem
mozliwos$ci zastosowania art. 320 KPC nalezy rozwazy¢ to, co powiedziano wyzej na temat
stosowania art. 5 KC.

4,

Sprzecznos¢ zadania zaspokojenia wierzytelnosci hipotecznej z zasadami
wspotzycia spotecznego

Wyrok SN z 26.4.2012 r., Il CSK 300/11
(OSNC 2012, Nr 12, poz. 144)

Zadanie zaspokojenia wierzytelnoéci hipotecznej przez diuznika rzeczowego moze byé — w wy-
jatkowych okolicznosciach — uznane za naduzycie prawa (art. 5 KC).

Stan faktyczny

Firma Inwestycyjna L. S.A. w K. (dalej: F.I. L.) byta uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci poto-
zonej w K. przy ul. K., stanowiacej dziatke Nr 119, objetej ksigga wieczysta Nr m. W dniu 29.5.2006 r.
spotka ta zawarta umowe przedwstepna z poprzednikiem prawnym pozwanych, w ktérej zobowigzata
si¢ do wybudowania na dzialce Nr 119 budynku mieszkalnego z garazem wielostanowiskowym, usta-
nowienia odrgbnej wlasnosci lokali mieszkalnych i garazu, a nastepnie do sprzedazy pozwanemu lokalu
mieszkalnego oznaczonego wstepnie Nr 114 oraz udziatu w prawie wlasnos$ci garazu, uprawniajacego
do korzystania z dwoch miejsc postojowych. Réwnoczes$nie poinformowata pozwanego o ztozeniu
wnioskow o wpis hipoteki zwyktej w kwocie 12 000 000 zt i kaucyjnej w kwocie 4 000 000 zt na rzecz
P. BP S.A. w celu zabezpieczenia wierzytelnosci z tytutu kredytu.

W dniu 2.11.2006 r. powodka zawarta z F.I. L. umowg o wspotpracy w zakresie emisji obligacji
i zobowigzata si¢ do objecia obligacji, ktore F.I. L. miata wyemitowac¢ oraz zabezpieczy¢ ich wykup
przez ustanowienie hipotek obciazajacych m.in. wspomniang dziatk¢ Nr 119. W umowie przewidziano,
ze emisja obligacji serii A o warto$ci emisyjnej 44 000 000 zt zostanie przeznaczona na sfinansowanie
zakupu oraz refinansowanie zaptaconej ceny nabycia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci
gruntowej przy ul. B. we W., a emisja obligacji serii B o wartosci emisyjnej 7 500 000 z1 i serii C o war-
tosci emisyjnej 5 000 000 zt — na sfinansowanie zakupu oraz refinansowanie ceny nabycia nieruchomosci
gruntowych potozonych w K. Ustalono, ze oprocentowanie obligacji kazdej emisji bedzie wynosi¢ 25%
w stosunku rocznym. W celu zabezpieczenia warto$ci danej emisji obligacji wraz z odsetkami i kosztami
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dochodzenia roszczen, w odniesieniu do obligacji serii A przewidziano ustanowienie hipoteki na uzyt-
kowaniu wieczystym nieruchomosci przy ul. B. we W., a takze — na zadanie powodki — ustanowienie
hipoteki m.in. na uzytkowaniu wieczystym nieruchomosci stanowigcej dziatke Nr 119.

W dniu 16.10.2008 r. F.I. L., wykonujac umowy przedwstepne, ustanowita w budynku znajdujacym sie
na dzialce Nr 119 odrgbng wlasnos¢ lokali i sprzedata A.G. lokal mieszkalny Nr 93, udziat 2/37 czesci
we wspoOlwtasnosci lokalu stanowigcego garaz oraz udziat 265/1754 czgéci we wspotwlasnosci lokalu
w postaci zespotu komorek wraz z odpowiednimi udziatami w nieruchomosci wspolnej. W umowie
sprzedazy zostaly wymienione hipoteki ustanowione na rzecz powodki; hipoteki na rzecz P. BP S.A.
byly juz wowczas wykreslone.

Sad Rejonowy zalozyl dla wyodrebnionych lokali ksiggi wieczyste i ujawnil w nich poprzednika
prawnego pozwanych, odpowiednio jako wtasciciela lub wspotwlasciciela nieruchomosci, a ponadto
wpisal hipoteki ustanowione na rzecz powodki jako hipoteki taczne.

W toku procesu o zaptate kwoty 2 674 106 zt powddka wskazata, ze sumy tej dochodzi tytutem war-
tosci nominalnej obligacji serii A. Sad Okregowy uwzglednit powddztwo, zas Sad Apelacyjny zmienit
zaskarzony wyrok jedynie w czgs$ci, w jakiej ograniczat on kwote zasadzonych odsetek ustawowych do
wysokosci 25% w stosunku rocznym, w pozostatym zakresie oddalajac apelacjg.

Argumenty z uzasadnienia

* Zauzasadniony trzeba natomiast uzna¢ zarzut obrazy art. 5 KC przez uznanie, ze realizacja
hipoteki przez powodke nie stanowi naduzycia przyshugujacego jej prawa. Odmawiajac
udzielenia poprzednikowi prawnemu skarzacej ochrony prawnej, na podstawie tego przepisu
Sad Apelacyjny ograniczyt si¢ do stwierdzenia, ze trudno uzna¢ za naduzycie prawa docho-
dzenie wierzytelnosci zabezpieczonej hipotecznie, tym bardziej ze powddka nie dochodzita
odsetek kapitatlowych, a jedynie sptaty czgsci kapitatu za obligacje. Poza tym zastrzezenie,
w stosunkach mi¢dzy przedsigbiorcami, odsetek w wysokosci 25% w skali roku, nie moze
by¢ uznane za sprzeczne z zasadami wspoétzycia spotecznego, a wlasciwe zabezpieczenie
przez powddke swoich interesdéw majatkowych — za naduzycie prawa. Racje ma skarzaca,
podnoszac, ze ocena Sadu Apelacyjnego nie zostata poprzedzona dogltgbnym rozwazeniem
wszystkich okoliczno$ci sprawy.

¢ Jak podkreslit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 9.12.2009 r. (IV CSK 290/09, Le-
galis), potrzebe istnienia w systemie prawa klauzul generalnych okresla trafnie wyrazone
w pisSmiennictwie stwierdzenie, ze brak takich klauzul mogltby prowadzi¢ do rozstrzygnigc
formalnie zgodnych z prawem, jednak w konkretnych sytuacjach niestusznych, bo nie-
uwzgledniajacych w rozstrzyganych wypadkach uniwersalnych wartosci, sktadajacych
si¢ na pojecie sprawiedliwosci nie tylko formalnej, ale i materialnej. Klauzula generalna
z art. 5 KC, odwotujaca si¢ do zasad wspolzycia spotecznego, czyli odrgbnych od norm
prawnych regut postgpowania, wigzacych si¢ $ci§le z normami moralnymi i obyczajowymi,
ma wlasnie na celu zapobieganie stosowaniu prawa w sposob prowadzacy do skutkow nie-
moralnych lub rozmijajacych si¢ z zasadniczo z celem, dla ktérego dane prawo zostato usta-
nowione. Artykut 5 KC ma wprawdzie charakter wyjatkowy, niemniej odmowa udzielenia
przewidzianej w nim ochrony prawnej ze wzgledu na jego wyjatkowy charakter musi by¢
uzasadniona istnieniem okoliczno$ci razacych i nieakceptowanych w §wietle powszechnie
uznawanych w spoleczenstwie wartosci (zob. tez wyr. SN z 2.10.1991 r., III CRN 169/91,
Legalis i z 25.8.2011 r., I CSK 640/10, Legalis).

* Sens hipoteki polega na tym, aby w razie nieuzyskania zaspokojenia od dtuznika osobistego,
wierzyciel mogt uzyskaé zaspokojenie od dluznika rzeczowego. Jezeli pomimo nadejscia
terminu ptatnosci wierzyciel hipoteczny nie otrzyma zaptaty, moze zadac¢ uiszczenia dtugu,
wedlug swego wyboru, od dtuznika osobistego lub rzeczowego albo od obydwu z nich. Nie
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oznacza to, ze zadanie zaspokojenia wierzytelnosci przez dtuznika rzeczowego nie moze by¢
—w wyjatkowych okolicznosciach — uznane za naduzycie prawa. Okolicznosci takie — wbrew
odmiennej ocenie Sadu Apelacyjnego — wystapity w niniejszej sprawie, trzeba bowiem
wzigé pod rozwage szczegdlnie dotkliwe skutki, jakie w razie uwzglednienia powodztwa
moglyby powsta¢ dla skarzacej, jako nastgpczyni prawnej zmartego w 15.8.2010 r. A.G.
Mogtaby ona utraci¢ lokal mieszkalny, ktorego budowe finansowat jej niezyjacy obecnie
maz, i to tylko dlatego, ze deweloper podejmowat btedne i nieodpowiedzialne decyzje
ekonomiczne. Budowa bylta przy tym realizowana jeszcze przed wejsciem w zycie ustawy
2 16.9.2011 r. o ochronie praw nabywcy lokalu mieszkalnego lub domu jednorodzinnego,
kiedy — z braku stosownych rozwigzan systemowych — ryzyko niepowodzenia inwestycji
deweloperskich ponosili w praktyce kontrahenci deweloperow. Nie mozna tez zgodzic¢ si¢
zpogladem Sadu Apelacyjnego, ze zastrzezenie odsetek w wysokosci 25% w skali roku nie
odbiegato znaczaco od wysokosci odsetek zwyczajowo przyjmowanych w obrocie. Powoddka
nie dochodzi wprawdzie odsetek, niemniej ich wysokos¢ dodatkowo swiadczy o ryzykow-
nych decyzjach ekonomicznych podejmowanych przez spotke F.I. ,,L.”. Dopuszczenie do
obcigzenia nastepcoOw prawnych A.G. skutkami tych decyzji bytoby sprzeczne z zasadami
stusznosci 1 uczciwosci. Trzeba dodaé, ze hipoteka na uzytkowaniu wieczystym dziatki
Nr 119, ktora nastepnie obcigzyta sprzedang poprzednikowi prawnemu skarzacej nieru-
chomos¢ lokalowa oraz utamkowe czgéci nieruchomosci garazowej i zespotu komorek, nie
zostata ustanowiona w celu zabezpieczenia §rodkow na kontynuacje tej inwestycji, lecz na
nabycie prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej we W.

5.

Ciezar dowodu w sprawach o zaptate wynagrodzenia autorskiego

Wyrok SN z 18.11.2004 r., V CK 243/04
(OSP 2005, Nr 11, poz. 129)

Nieosigganie korzy$ci majatkowych z odbioru utworéw nadawanych w programie radiowym lub
telewizyjnym, odbieranym za pomocag stuzacych do tego celu urzadzen umieszczonych w miejscu
ogolnie dostepnym (art. 24 ust. 2 ustawy z4.2.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych), jest
faktem prawoniweczacym, co do ktdrego ciezar dowodu spoczywa na posiadaczu tych urzadzen.

Stan faktyczny

Powdd dochodzit od pozwanego zaplaty wynagrodzenia autorskiego z tytutu odbioru, nadawanego
przez organizacje radiowe, programu radiowego w sklepie pozwanego.

Sad I instancji oddalit powo6dztwo, uznajac, ze powdd nie wykazal, aby pozwany uzyskat korzysci
majatkowe z tytutu odbioru programu radiowego w miejscu ogdlnie dostgpnym, a cigzar dowodu zaist-
nienia tej przestanki spoczywal na powodzie.

Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje powoda i wyrokiem reformatoryjnym uwzglednit powodztwo.

Argumenty z uzasadnienia

* Powod wywodzi swoje roszczenie o zaptate wynagrodzenia z faktu korzystania z utworoéw
przez pozwanego poprzez ich publiczne udostepnianie w sklepie pozwanego, a wigc
w miejscu ogblnie dostgpnym, za pomoca urzadzen do odbioru programu radiowego.
Uwzgledniajac tres¢ art. 17 i art. 21 ust. 1 i ust. 21 ustawy z4.2.1994 r. o prawie autorskim
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i prawach pokrewnych (zwanej dalej: PrAut), stwierdzi¢ nalezy, ze publiczne udost¢pnianie
utwordéw w taki sposob, iz kazdy moze mie¢ do nich dostgp w wybranym przez siebie czasie
pobytu w sklepie pozwanego, moze odbywac si¢ wylacznie na podstawie umowy zawartej
Z organizacjg zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi, ktéra to umowa moze rowniez
okresla¢ wynagrodzenie nalezne z tego tytulu. W braku takiej umowy bezposrednim zrédlem
obowiazku zaplaty wynagrodzenia z tytutu publicznego udostgpniania utwordw, poprzez
odbidr programu radiowego w miejscu ogdlnie dostepnym, jest art. 17 PrAut. Jest oko-
liczno$cig bezsporna, ze strony sporu nie taczyta stosowna umowa w przedmiocie odbioru
w miejscu ogdlnie dostepnym utworéw nadawanych w programie radiowym, odbieranym
w sklepie pozwanego za pomoca znajdujacych si¢ w nim urzadzen do odbioru tego programu.
W tej sytuacji uzna¢ nalezato, ze powdd wywodzi skutek prawny, w postaci powstania
jego uprawnienia do zadania wynagrodzenia za korzystanie z utwordw, z faktu naruszenia
przez pozwanego wylacznego prawa tworcy do korzystania z utworu i rozporzadzania nim
na wszelkich polach eksploatacji. Naruszenie to przejawia si¢ w fakcie bezumownego pu-
blicznego udostepniania przez pozwanego utworéw w ramach odbioru programu radiowego
w miejscu ogolnie dostepnym, ktoérym jest sklep pozwanego, wyposazony w urzadzenia
do odbioru tego programu. Wymieniona posta¢ naruszenia wylacznego prawa tworcy ma
charakter faktu prawotworczego, bo powodujacego powstanie skutku prawnego w postaci
uzyskania materialnoprawnego uprawnienia do zadania wynagrodzenia. Ci¢zar udowod-
nienia tego faktu spoczywa zatem na powodzie, wedtug generalnej reguty rozktadu cigzaru
dowodu wynikajacej z art. 6 KC, skoro powdd z faktu tego wywodzi wystapienie wskaza-
nego skutku prawnego.

Odstepstwem od zasady odptatnego korzystania z autorskich praw majatkowych jest dzia-
tanie w ramach tzw. licencji ustawowej, przewidzianej w art. 24 ust. 2 PrAut, ktorej istota
sprowadza si¢ do uprawnienia do odbierania utworéw nadawanych m.in. w programie
radiowym, odbieranym za pomocg urzadzen umieszczonych nawet w miejscu ogdlnie
dostepnym, jezeli tylko z takim odbiorem nie taczy si¢ osiaganie korzysci majatkowych.
Konstrukcja wymienionego przepisu nie dowodzi jednak zastrzezenia w nim ani material-
nego, ani formalnego domniemania prawnego. Brak jest réwniez podstaw procesowych
dla przyjecia i zastosowania domniemania faktycznego w postaci uznania braku osiggania
korzy$ci majatkowych w nastepstwie odbioru m.in. programu radiowego w miejscu ogolnie
dostepnym. Konsekwencjg braku podstaw do przyjecia, ze w art. 24 ust. 2 PrAut ustawo-
dawca postuzyt si¢ instytucja domniemania, jest uznanie, ze rozklad ci¢zaru dowodu, takze
w odniesieniu do przestanki przesadzajacej o korzystaniu z tzw. licencji ustawowej, okresla
art. 6 KC. Okre$lona w art. 24 ust. 2 PrAut przestanka nieosiggania korzysci majatkowych
w nastepstwie odbioru utworéw nadawanych m.in. w programie radiowym w miejscu
ogolnie dostepnym, ma charakter faktu prawoniweczacego, bo jej wykazanie powoduje, ze
ustajg skutki prawne faktow prawotworczych okreslonych w art. 17 w zw. z art. 21 ust. |
i ust. 21 PrAut, a udowodnionych przez powoda. Przeprowadzenie dowodu wystapienia
faktu prawoniweczacego nalezy zatem do strony pozwanej, ktora z faktu tego wywodzi
swoje twierdzenie o nieistnieniu praw czy obowigzkoéw powoda. Zgodnie wigc z art. 6 KC,
cigzar udowodnienia faktu prawoniweczacego, powodujacego ustanie skutkow prawnych
faktu prawotworczego, spoczywa na stronie pozwanej, ktora, powolujac si¢ na dzialanie
w ramach tzw. licencji ustawowej, powinna zatem wykaza¢ zaistnienie ustawowej prze-
stanki jej wystapienia, a wigc nieosiggania korzysci majatkowych z faktu odbioru w miejscu
ogo6lnie dostepnym utworéw nadawanych w programie radiowym.

— Glosa: M. Czajkowska-Dgbrowska, OSP 2005, Nr 11, poz. 129.
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Tytut Il. Osoby

6.

Immunitet parlamentarny a ochrona débr osobistych

Wyrok SN z 21.9.2011 r., | CSK 754/10
(OSNC 2012, Nr D, poz. 76)

1. Poniewaz immunitet niewatpliwie ogranicza prawo do sadu osobom, ktorych prawa zostaty
naruszone przez dziatania parlamentarzystow, powinien by¢ rozumiany wasko i wyznaczany tylko
w takim rozmiarze, w jakim wigze sie z ochrong izby i jej cztonkéw przed zewnetrznymi ingerencjami
w dziatalno$¢ parlamentu, a nie jako $rodek zapewniajacy bezkarno$¢ parlamentarzystom, ktérzy
naruszyli prawo.

2. Przekazywanie w czasie publicznej debaty politycznej informacji nieprawdziwych i niesprawdzo-
nych nie jest w interesie spotecznym. Jezeli informacje powinny by¢ ujawnione, a ich sprawdzenie
jest utrudnione lub wymaga dziatant odpowiednich organéw (np. sadu lub prokuratury) konieczne
jest przy ich ujawnianiu uczynienie odpowiedniego zastrzezenia w tym przedmiocie lub wskazania,
ze chodzi 0 uzasadnione przypuszczenia majace podstawy w okre$lonych faktach.

Stan faktyczny

Sad Okregowy w W., uwzgledniajgc czesciowo powodztwo Mariusza K. przeciwko Julii P. o ochrong
dobr osobistych, wyrokiem z 23.11.2009 r. nakazat pozwanej zamieszczenie na swoj koszt na wskaza-
nych stronach kilku gazet o§wiadczenia o przeproszeniu powoda za zawarte w wywiadzie udzielonym
Jackowi Z. w tygodniku P. nieprawdziwe twierdzenia dotyczace powoda w zwigzku z wykonywaniem
przez niego funkcji Szefa Centralnego Biura Antykorupcyjnego, zarzucajgce mu podejmowanie z po-
budek politycznych, w sprawie dotyczacej ministra Tomasza L., dziatan niezgodnych z prawem.

Nakazat tez pozwanej zamieszczenie na swoj koszt, we wskazanym terminie, o§wiadczenia tej samej
tresci odczytanego przez lektora na antenie telewizji T., stanowigcego przeproszenie powoda za wypo-
wiedz pozwanej w audycji K. w programie telewizyjnym T..

Ponadto upowaznit powoda do zamieszczenia na koszt pozwanej powyzszych ogloszen w przypadku
niewykonania przez nig tego obowiazku, a takze zasadzit od pozwanej na rzecz Fundacji w W. kwote
15 000 zt z ustawowymi odsetkami od 18.1.2008 .

Sad I instancji oddalit powddztwo w pozostalej czgsci, w tym migdzy innymi w zakresie zadania
przeproszenia za zarzuty pozwanej, podejmowania przez powoda z pobudek politycznych dziatan
niezgodnych z prawem w sprawie dotyczacej postanki Beaty S. oraz w zakresie zadania przeproszenia
za postawiony w programie F. w T. zarzut kilkumiesiecznego podstuchiwania rozméw telefonicznych
pozwanej przez kierowane przez powoda Centralne Biuro Antykorupcyjne.

Podstawe faktyczng roszczen pozwu stanowily trzy wypowiedzi: w wywiadzie udzielonym Jac-
kowi Z., opublikowanym w tygodniku P. z 8.12.2007 r., w ktérym pozwana stwierdzita: ,, A poza tym
sa przynajmniej dwa przypadki wyraznie politycznego dziatania niezgodnego z prawem: uporczywe
chronienie Ministra L. i sprawa poset S.”; w programie K. w T. 4.12.2007 r., gdzie pozwana stwier-
dzita: ,,Jedna z podstawowych rzeczy jest to, ze wykorzystywat politycznie (...) to juz dzisiaj wiemy,
dlatego ze zarowno dzialaniem politycznym byto niedoprowadzenie do zatrzymania L. (...) i niezgoda
na jego areszt (...), ale w ogdle zahamowanie tej tapéwki w p6t drogi (...) i sprawa S., co do tego nie
mamy watpliwosci, ze te wszystkie konferencje prasowe (...)” oraz w programie F. T. 12.11.2007 r.,
gdzie pozwana stwierdzita: ,,] méwienie Mariusza K., Ze nie §ledzi politykow i ze te dziatania nie byty
wycelowane w politykow jest wierutnym ktamstwem... I ja dzisiaj wiem, ze bylam podstuchiwana
przez kilka miesi¢cy”, a na pytanie, czy ma dowody, odpowiedziata: ,, Tak jest”. ,,To co zrobito CBA
ze mna, jest skandalem”.
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Wyrokiem z 28.6.2010 r. Sad Apelacyjny w W. oddalit w cato$ci apelacje pozwanej, uwzgledniajac
natomiast czg$ciowo apelacje powoda, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z oswiadczenia odno-
szacego si¢ do wywiadu zamieszczonego w tygodniku P. usungt stowa: ,,w sprawie dotyczacej ministra
Tomasza L.”, ponadto nakazat takze pozwanej zlozenie i zamieszczenie na swoj koszt, we wskazanym
terminie, o$wiadczenia odczytanego przez lektora na antenie programu T. S.A. w okreslonym czasie,
zawierajgcego przeproszenie powoda za wypowiedz pozwanej 12.11.2007 r. w audycji F. w programie
T. S.A., zawierajaca nieprawdziwe twierdzenia dotyczace powoda w zwigzku z wykonywaniem przez
niego funkcji Szefa Centralnego Biura Antykorupcyjnego, zarzucajace kierowanej przez niego insty-
tucji kilkumiesigczne podstuchiwanie rozméw telefonicznych pozwanej. Sad Apelacyjny nakazat tez
pozwanej zamieszczenie swojego nazwiska pod opisanymi wyzej o$wiadczeniami.

Sad Najwyzszy w zasadniczej cze$ci uchylit zaskarzony wyrok, przekazujac sprawe Sadowi Apela-
cyjnemu do ponownego rozpoznania, w pozostatym zakresie oddalit za$ skarge kasacyjna.

Argumenty z uzasadnienia

* Nalezy zgodzi¢ si¢ ze skarzaca, ze w $wietle powyzszych unormowan immunitetem parla-
mentarnym objeta jest dziatalno$¢ (wypowiedzi) posta, nie tylko na forum parlamentu i jego
organow oraz klubow, kot 1 zespotow poselskich, lecz rowniez wszelka inna dziatalnosc,
w tym wypowiedzi publiczne takze w prasie radiu i telewizji, jezeli s zwigzane nicodlgcznie
ze sprawowaniem mandatu, co wprost wynika z art. 6 ust. 2 ustawy o wykonywaniu mandatu.

* Wyktadnia uzytego w art. 6 ust. 2 ustawy o wykonywaniu mandatu pojecia ,,dziatalnosci

zwigzanej nieodlacznie ze sprawowaniem mandatu” byta przedmiotem wypowiedzi zar6wno

Trybunatu Konstytucyjnego, jak i Sadu Najwyzszego (por. m.in. wyr. TK z 21.10.1998 r.

K 4/98, OTK 1998, Nr 6, poz. 97, z 8.11.2004 r. K 38/03, OTK-A 2004, Nr 10, poz. 104

1z28.11.2001 . K 36/01, OTK 2001, Nr 8, poz. 255 oraz orzeczenia SN: uchw. z 16.2.1994 r.

I KZP 40/93, OSNKW 1994, Nr 34, poz. 18 oraz wyr. z 13.4.2007 r., | CSK 31/07, OSNC

2008, Nr 5, poz. 481229.10.2010 .,  CSK 651/09, OSNC 2011, Nr 6, poz. 74), w ktorych

jednolicie i konsekwentnie wskazywano na konieczno$¢ waskiego rozumienia tego pojecia,

odwotujac si¢ miedzy innymi takze do orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlo-
wieka, w szczegdlnosci do wyroku z 30.4.2003 r. w sprawie A. Cordoba przeciwko Wiochom

45649/99 (Przeglad Sejmowy 2004, Nr 2, s. 200). We wszystkich tych orzeczeniach podkre-

$lano, ze immunitet nie jest przywilejem przyznanym poszczegdlnym cztonkom parlamentu

dla ochrony ich interesow, lecz zostat stworzony, by chronic interesy parlamentu jako catosci,

a jego sens 1 potrzeba siegaja tylko tak daleko, jak jest to niezbedne do zapewnienia prawi-

dlowego dziatania parlamentu jako organu i prawidlowego wykonywania mandatu przez

posla i senatora jako czlonkdéw tego organu. Poniewaz immunitet niewatpliwie ogranicza
prawo do sadu osobom, ktorych prawa zostaty naruszone przez dziatania parlamentarzystow,
powinien by¢ rozumiany wasko i wyznaczany tylko w takim rozmiarze, w jakim wigze si¢

z ochrong izby i jej cztonkow przed zewnetrznymi ingerencjami w dziatalnos$¢ parlamentu,

a nie jako srodek zapewniajacy bezkarno$¢ parlamentarzystom, ktorzy naruszyli prawo.

We wskazanym wyzej wyroku z 29.10. 2010 r. (I CSK 651/09, Legalis) Sad Najwyzszy, po-

stugujac sie powyzsza definicja ,,innej dziatalno$ci zwigzanej nieodtacznie ze sprawowaniem

mandatu”, stwierdzit, Ze jest objeta immunitetem parlamentarnym migdzy innymi dziatalno$¢
posta polegajaca na publicznym informowaniu wyborcow o swojej pracy w parlamencie,

w komisjach, podkomisjach i klubach oraz o uzyskanych w wyniku takiej pracy informacjach

waznych spotecznie. Nie jest natomiast objeta takim immunitetem odpowiedzialno$¢ posta

za naruszenie dobr osobistych, polegajace na przedstawieniu nieprawdziwych faktow doty-
czacych osob, ktore znalazty si¢ w krggu zainteresowania posta ze wzgledu na dziatalnosé
wchodzaca w zakres sprawowanego mandatu, jezeli fakty te nie zostaly wskazane w toku
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prac Sejmu (w tym w dokumentach stanowiacych podstawe lub wynik tych prac). Nie jest
réwniez objeta immunitetem odpowiedzialno$¢ posta za naruszenie dobr osobistych innych
0s6b wypowiedziami obejmujacymi oceny i opinie o tych osobach, chyba Ze stanowity one
element dokumentu bedacego podstawa lub wynikiem prac Sejmu (jego organoéw) albo
wniosku, wystapienia lub glosowania.
W $wietle przedstawionej wyzej jednolitej wykladni art. 6 ust. 2 ustawy o wykonywaniu
mandatu, wypowiedzi pozwanej bedacych przedmiotem sprawy nie mozna uznac za objete
immunitetem parlamentarnym. Nie mialy one bowiem zwiazku z jej dziatalnoscia posta,
takze wykonywana w okreslonych komisjach i podkomisjach sejmowych, w tym Podkomisji
Nadzwyczajnej do spraw rzadowego projektu ustawy o Centralnym Biurze Antykorup-
cyjnym oraz do rozpatrzenia poselskiego projektu ustawy o szczegdlnych zasadach odpo-
wiedzialno$ci funkcjonariuszy publicznych za naruszenie prawa. Nie stanowily informacji
poselskiej majacej na celu poinformowanie wyborcoOw o pracach pozwanej w powyzszych
komisjach i podkomisjach w zakresie oceny dziatalno$ci Szefa CBA ani nie prezentowaty
faktow i opinii o pracy Szefa CBA ujawnionych w toku wykonywania przez pozwang funkcji
postanki w Sejmie i majacych podstawe w szeroko rozumianych dokumentach sejmowych.
e Jak stlusznie przyjely Sady obu instancji, pozwana udzielita przedmiotowych wypowiedzi
nie jako postanka, w ramach swojej dziatalno$ci zwigzanej ze sprawowaniem mandatu,
lecz jako dziataczka partii politycznej, bedacej w opozycji do partii, ktéra rekomendowata
powoda na Szefa CBA oraz jako nowo powotana Minister Sekretarz Stanu w Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow, zajmujaca si¢ sprawami korupcji i jej zwalczaniem oraz kontrolg
pod tym katem dziatan organéw publicznych.
* Niewatpliwie racj¢ ma skarzaca, ze wypowiedzi ocenne, stanowigce opinie, nie sg wypo-
wiedziami o faktach, a zatem nie poddaja si¢ weryfikacji w kategoriach prawdy i fatszu.
Sad Apelacyjny prawidtowo jednak zakwalifikowal zakwestionowane wypowiedzi po-
zwanej, z ktorych cze¢§¢ miala charakter wypowiedzi o faktach, a czg$¢ stanowita opinie
pozwanej o dziataniach powoda jako Szefa CBA. Do wypowiedzi o faktach stusznie Sad
Apelacyjny zaliczyt twierdzenie pozwanej o tym, ze CBA pod kierownictwem powoda po-
dejmowato dziatania majace na celu uporczywa ochrong ministra T. L. przed aresztowaniem
przed wyborami parlamentarnymi w 2007 r. oraz twierdzenia o podstuchiwaniu przez CBA
jej rozmow telefonicznych i o tym, Ze ma na to dowody.
Jak ustality Sadu obu instancji, powyzsze fakty nie tylko nie zostaly wykazane, lecz wykazane
zostato, miedzy innymi przy pomocy dowodu zgloszonego przez pozwana, ze to nie CBA,
lecz prokuratura, do ktorej przekazano sprawe, podjeta decyzj¢ o opdznieniu aresztowania T.
L. na okres po wyborach parlamentarnych 2007 r., a CBA nie tylko nie wywierato nacisku na
podjecie takiej decyzji, lecz bylo zainteresowane, by aresztowanie nastapito jak najszybcie;.
Ustalone takze zostato, ze CBA nie prowadzito podstuchéw rozméw telefonicznych pozwane;.
Wolno$¢ debaty politycznej ma na celu przede wszystkim udost¢pnienie spoteczenstwu
okreslonych informacji oraz postaw i pogladow politycznych, ale takze krytyke dziatan
politykdéw i innych osoéb publicznych oraz instytucji. Jest zatem nicodzowne, by debata
polityczna byla rzetelna, a wigc zawierata informacje o faktach prawdziwych oraz opinie,
takze krytyczne, majace podstawe w faktach. Nie jest w interesie spolecznym przekazywanie
w czasie takiej debaty informacji nieprawdziwych lub niesprawdzonych. Jak wskazal Sad
Najwyzszy, miedzy innymi w wyroku z 25.2.2010 r. (I CSK 220/09, Legalis), koniecznos¢
wykazania prawdziwosci informacji o faktach nie jest wymaganiem nadmiernym i nie ogra-
nicza wolno$ci debaty politycznej. Przeciwnie — powinna sktania¢ dyskutantéw do wazenia
wypowiadanych stow, co jedynie przystuzy si¢ jakosci i warto$ci prowadzonej debaty.
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* Obowiazkiem polityka jest uprzednie zbadanie, czy fakty, ktore chce przedstawi¢ pu-
blicznie i poddaé krytyce, rzeczywiscie mialy miejsce. Jezeli za$ sa to okoliczno$ci, do
ustalenia ktorych konieczne sg dlugotrwate badania lub dziatania odpowiednich organow
(np. prokuratury czy sadu), a uzasadniony interes spoleczny wymaga ich niezwlocznego
ujawnienia, to konieczne jest uczynienie odpowiedniego zastrzezenia w tym przedmiocie
lub wskazanie, ze chodzi o uzasadnione przypuszczenia wymagajace ujawnienia przed
ostatecznym potwierdzeniem.

Natomiast uzasadnione sg zarzuty skargi kasacyjnej naruszenia przez Sad II instancji art. 24
KCw zw. z art. 10 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i art. 54 ust. 1 Konstytucji
RP w zakresie oceny wypowiedzi pozwanej dotyczacych dzialan powoda jako Szefa CBA
w sprawie postanki B.S.

* Sady obu instancji przyjety, ze pozwana, wypowiadajac si¢ w wywiadzie dla ,,P”. oraz
w programie telewizyjnym ,,K.”, zarzucita powodowi jako Szefowi CBA podejmowanie
z pobudek politycznych dzialan niezgodnych z prawem w sprawie postanki B.S., co odno-
sito si¢ do urzadzenia przez powoda na tydzien przed wyborami parlamentarnymi w 2007 r.
konferencji prasowej, na ktorej ujawnit materiaty ze $ledztwa prowadzonego przeciwko B.S.
Sady obu instancji uznaty, ze powod, urzadzajac t¢ konferencje, nie naruszyt zadnych prze-
pisow prawa dotyczacych odtajnienia i ujawnienia materiatdéw pochodzacych ze $ledztwa
(w tym art. 156 § 5 KPK). Jednakze Sad I instancji uznat to dzialanie powoda za naduzycie
iniedopuszczalng agitacj¢ wyborcza prowadzong przez funkcjonariusza panstwowego, ktory
powinien by¢ apolityczny, co dawato pozwanej podstawy do oceny, iz w sprawie postanki
B.S. powod z pobudek politycznych podejmowal dziatania niezgodne z prawem. W konse-
kwencji w odniesieniu do tego zarzutu Sad Okregowy oddalil powodztwo.

Natomiast Sad Apelacyjny uznat, ze skoro powdd nie naruszyl zadnych przepiséw prawa,
to bezpodstawne, a zatem bezprawne byto postawienie mu przez pozwang zarzutu dzialania
niezgodnego z prawem i dlatego, zmieniajac w tym zakresie wyrok Sadu I instancji, nakazat
pozwanej przeproszenie powoda takze za zarzut bezprawnego dziatania w sprawie postanki
B.S. Podzielil natomiast stanowisko Sadu I instancji, ze wypowiedz pozwanej co do poli-
tycznego dziatania powoda w tej sprawie byta dopuszczalna i jako taka nie byta bezprawna.
* Nie mozna zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego, ze urzadzenie przez powoda
przedmiotowej konferencji prasowej nie naruszato przepisow prawa. Bezsporne jest, ze
powod urzadzil t¢ konferencje, jak sam stwierdzil na jej poczatku, po to wyborcy mogli
»zastanowi¢ si¢ na kogo odda¢ gtos. Polacy sami wyciagng wnioski”. Bezsporne jest row-
niez, ze dotyczyla ona postgpowania karnego prowadzonego przeciwko postance partii
politycznej bedacej w opozycji do partii wowczas rzadzacej, z ktérej rekomendacji powdd
zostal powotany na stanowisko Szefa CBA. Nie ulega zatem watpliwosci, ze konferencja
miala charakter polityczny, a jednym z jej celow byla, jak stusznie stwierdzit Sad Okregowy,
agitacja wyborcza i ulatwienie wyborcom podjecia decyzji, na kogo moga gtosowac, a na
kogo nie powinni. Zorganizowanie przez Szefa CBA tego rodzaju konferencji na tydzien
przed wyborami parlamentarnymi stanowilo bez watpienia naruszenie art. 7 ust. 4 ustawy
7 9.6.2006 r. 0 CBA stanowiacego, ze Szef CBA nie moze by¢ cztonkiem partii politycznej
ani uczestniczy¢ w dziatalno$ci tej partii lub na jej rzecz oraz naruszeniem art. 2 tej ustawy
okreslajacego zadania CBA, do ktorych ustawa nie zalicza tego rodzaju dziatan.

Juz samo to wystarczyto zatem do uznania, ze ocena pozwanej wskazujaca na podejmowanie
przez powoda z pobudek politycznych dzialan niezgodnych z prawem w sprawie postanki
B.S. miata podstawy w faktach, a wigc wypowiedzi tej nie mozna uzna¢ za bezprawng
w rozumieniu art. 24 KC.
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