Przedmowa

Kazdego dnia w prasie publikowane sg liczne wiadomosci o charakterze informa-
cyjnym, publicystycznym, dokumentalnym lub innym. Czes¢ z nich odnosi si¢ wylacz-
nie do faktéw, inne zawieraja sady warto$ciujace. Niektore z nich wzbudzaja zainte-
resowanie a nawet sensacj¢ wérdd odbiorcow, pozostale zas pozostaja niezauwazone.
Przy zachowaniu najwyzszej rzetelnosci i starannoéci dziennikarzy oraz innych auto-
réw materiatow prasowych, zawsze istnieje ryzyko przedstawienia okreslonego pod-
miotu w krzywym zwierciadle!. Co wigcej, moze si¢ nawet zdarzy¢, ze o podmiocie tym
nie napisano nieprawdy, a mimo to poczuje si¢ on dotkniety przedmiotowa publika-
Cja, postrzegajac inaczej opisywana rzeczywisto$¢. W kazdym z tych przypadkow za za-
sadne wydaje si¢ poszukiwanie rozwigzan normatywnych, pozwalajacych na ochrone
praw podmiotowyc h jednostkiZ.

W ujeciu konstytucyjnym kazdemu zapewnia si¢ wolno$¢ wyrazania swoich po-
gladow oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji (art. 54 ust. 1 Konstytucji),
za$ Rzeczpospolita Polska zapewnia wolno$¢ prasy i innych $rodkéw przekazu (art. 14
Konstytucji). Jednoczesnie kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, ro-
dzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym (art. 47
Konstytucji). Pogodzenie tych wartoéci nie jest tatwe, co nie powinno zniecheca¢ do
poszukiwania rozwigzan normatywnych, pozwalajacych na ochrone praw podmioto-
wych jednostki, j ako strony ewidentnie s tabszej w sporze z pr asa?.

W obecnym porzadku prawnym jednostka w starciu z prasg dysponuje silnym in-
strumentarium prawnym w postaci prawa do sprostowania nieprawdziwych lub niesci-
stych wiadomosci zawartych w materiale prasowym dziennika lub czasopisma (art. 31a
ust. 1 PrPras). Instytucja ta ma na celu umozliwienie zainteresowanemu bezplatnego
przedstawienia wlasnego punktu widzenia w reakcji na inkryminowany material pra-

SOWY.

LW literaturze trafnie zauwaza sig, Ze pojecie prawdy jest ,,wypadkowg dyskursu, $cierania sie
sprzecznych sadéw i opinii”, tak: J. Sadomski, Konflikt zasad — ochrona débr osobistych a wolnos¢
prasy, Warszawa 2008, s. 307.

2 Postulat ten nabiera szczeg6lnego znaczenia w dobie kryzysu wspélczesnego dziennikarstwa
zwigzanego m.in. z brakiem dobrej bazy informacyjnej redakcji niezbednej do uprawiania rzetel-
nego dziennikarstwa (tzw. predision journalism), szerzej: T. Goban-Klas, Media na cenzurowanym,
[w:] T. Kononiuk (red.), Dziennikarz, utwdr, prasa, Ksiega jubileuszowa z okazji pig¢dziesigciole-
cia pracy naukowej prof. dr. hab. Bogdana Michalskiego, War szawa 2014, s. 37.

3 Senacki projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo prasowe, druk sejm. Nr 463, dostepny
na stronie: www.se jm.gov.pl/sejm7.nsf/druk xsp?nr=463, d alej druk sejm. Nr 463.
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Wstepna analiza przepisow PrPras prowadzi do wniosku, ze skoro zainteresowany
moze domagac¢ si¢ sprostowania nieprawdziwych lub nieécistych wiadomosci (art. 31a
ust. 1 PrPras), a redaktor naczelny ma co do zasady obowigzek terminowego zamiesz-
czenia nadestanego sprostowania (art. 32 ust. 1 PrPras), to zlozenie wniosku o publi-
kacje sprostowania automatycznie prowadzi do jego zamieszczenia. Praktyka jednak
pokazuje, ze redaktorzy naczelni bardzo czesto odmawiaja publikacji sprostowania po-
dajac rozmaite powody. W konsekwencji podmiot zainteresowany, chcac doczekac sie
zamieszczenia sprostowania prasowego, musi wystapi¢ z powddztwem na droge sa-
dowa.

Przedmiotem niniejszej monografii jest dokonanie analizy przebiegu dochodzenia
roszczen o nakazanie publikacji sprostowania prasowego poczawszy od chwili zamiesz-
czenia w materiale prasowym wiadomosci nieprawdziwych lub niescistych, az do pra-
womocnego zakonczenia postepowania sadowego. Wybor tematu pracy byt gteboko
przemyslany i analizowany. Od momentu wejécia w zycie prawa prasowego w Polsce
ukazaly sie dwie monografie traktujace o instytucji sprostowania prasowego4. Obie te
prace zostaly opublikowane w trakcie obowiazywania uchylonych przepiséw ustawy
prasowej normujacych instytucje: sprostowania i odpowiedzi. W obu tych rozprawach
gléwny nacisk polozony byl na problemy materialnoprawne. Powyzsze argumenty
w zaden sposob nie przekreslaja warto$ci naukowej obu tych rozpraw. Dotychczas jed-
nak nie ukazala si¢ praca dotyczaca probleméw prawnoprocesowych wystepujacych
przy dochodzeniu roszczen o nakazanie opublikowania sprostowania. Co wigcej, wej-
$cie w zycie ustawy z 14.9.2012 r.> wprowadzilo szczegélny tryb dochodzenia tych rosz-
czen i interesujgce, dotychczas niespotykane, rozwigzania normatywne.

Gléwny nacisk w monografii potozony zostal na postepowanie rozpoznawcze i wy-
stepujace w nim liczne problemy oraz watpliwo$ci interpretacyjne. Z uwagi na obszer-
nos¢ zagadnien zwigzanych z wykonywaniem orzeczen na gruncie przedmiotowych
spraw, nie zdecydowano si¢ na ich omoéwienie, pozostawiajac je do odrebnego opra-
cowania. Ponadto, o ile z dochodzeniem roszczen o nakazanie publikacji sprostowa-
nia wigze si¢ okreélona specyfika i liczne odrebnoéci, o tyle wykonywanie orzeczen
w tych sprawach odbywa sie na zasadach ogdlnych. Dodatkowy argument przemawia-
jacy za odstapieniem od analizy postepowania egzekucyjnego stanowil fakt, ze w trak-
cie przeprowadzonyc h badan aktowych, o ktérych mowa bedzie w dalszej czesci pracy,
nie toczylo si¢ ani jedno postepowanie egzekucyjne o wykonanie wyroku nakazujacego
redaktorowi na czelnemu publik acje sprostowania pr asowego.

W pracy pominieto réwniez zagadnienia zwigzane z dochodzeniem roszczen o na-
kazanie opublikowania sprostowania w trybie wyborczym (art. 111 KWyb). Instytucja

4B. Kosmus, Sprostowanie i odpowiedz prasowa, Warszawa 2006; K. Skubisz-Kepka, Sprosto-
wanie i odpowiedZ w prasie. Studium z zakresu prawa polskiego na tle prawno poréwnawczym,
Warszawa 2009.

5 Ustawa z 14.9.2012 r. 0 zmianie ustawy — Prawo prasowe (Dz.U. z 2012 r. poz. 1136), zwana
dalej: ustawa nowelizuj gca albo ustawa z 14.9.2012 r.
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tam unormowana pelni odmienne funkcje niz sprostowanie, o ktérym mowa w art. 31a
ust. 1 PrPras. Po pierwsze, zainteresowany zada by osoba odpowiedzialna za roz-
powszechnianie informacji nieprawdziwych zlozyla o$wiadczenie prostujace, podczas
gdy istota sprostowania prasowego jest przedstawienie wlasnego stanowiska w reakcji
na wiadomos$¢ zawarta w materiale prasowym®. Po drugie, sprostowanie prasowe do-
tyczy wylacznie konfliktu na linii jednostka - prasa, natomiast sprostowania w trybie
wyborczym kierowane sa do przeciwnikéw politycznych prowadzacych agitacje wy-
borcza’. Powyzsze argumenty uzasadnialy odstapienie od facznego oméwienia docho-
dzenia roszczen o zobowiazanie do publikacji sprostowania w trybie wyborczym wraz
z dochodzeniem rosz czen o nakazanie opublikowania sprostowania pr asowego.

Monografie podzielono na siedem rozdzialéw. W rozdziale pierwszym zostang
przedstawione materialnoprawne zagadnienia zwigzane z instytucja sprostowania pra-
sowego, obejmujace: definicje instytucji sprostowania, jej geneze, oméwienie wybra-
nych modeli sprostowania na $wiecie, rozwdj koncepcji normatywnej przedmiotowe j
instytucji w polskim porzadku prawnym oraz szczeg6lowa analize obecnie obowiazu-
jacych przepiséw PrPras ja normujacych. Podsumowaniem bedzie przedstawienie cha-
rakterystyki prawnej prawa do sprostowania oraz materialnoprawnych podstaw wyto-
czenia powodztwa (art. 39 ust. 1 PrPr as).

Z uwagi na zlozony charakter dochodzenia roszczen o zamieszczenie repliki praso-
wej, w rozdziale drugim zostanie dokonana analiza relacji pomiedzy zlozeniem wnio-
sku o opublikowanie sprostowania redaktorowi naczelnemu a dochodzeniem roszczen
na drodze sadowej. W szczeg6lnoséci odpowiedzi wymagaja pytania: jaka powinna by¢
reakcja sagdu w przypadku wytoczenia powddztwa z calkowitym pominieciem postepo-
wania przed redaktorem naczelnym oraz jakie powinno by¢ rozstrzygnigcie sadu w ra-
zie zlozenia pozwu po wystapieniu z wnioskiem o zamieszczenie repliki prasowej, lecz
przed uptywem terminu przewidzianego w ust awie prasowej na jej publikacje.

W rozdziale trzecim scharakteryzowane zostana podmioty postepowania o naka-
zanie publikacji sprostowania: sad, strony oraz prokurator i inni uczestnicy postepo-
wania. W zakresie zagadnien zwigzanych z sadem oméwione beda nastepujace instytu-
cje: jurysdykcja krajowa, wlasciwos¢ rzeczowa, wlasciwo$¢ miejscowa, sktad sadu oraz
kompetencje referendarza sagdowego. W ramach analizy strony powodowej zostanie
dokonana charakterystyka podmiotu bezpoérednio zainteresowanego zamieszczeniem
repliki oraz jego nastepcow prawnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem instytucji zdol-
nosci sgdowej oraz wspotuczestnictwa procesowego. Analiza strony pozwanej obejmie
kwestie zdolno$ci sadowej oraz legitymacji redaktora naczelnego, przeksztalcen pod-
miotowych w razie zmiany osoby pelniacej te funkcje zaréwno przed wszczeciem pro-
cesu, jak i w jego toku, oraz wspoluczestnictwa procesowego. Dodatkowo w ramach
analizy stron postepowania o nakazanie publikacji sprostowania oméwiona zostanie

6 K. Skubisz-Kepka, Roszczenia w trybie wyborczym (zagadnienia wybrane), PiP 2015, z. 10,
s. 31.
7 Ibidem.
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instytucja interwencji ubocznej. W koncowej czesci tego rozdzialu przedstawione zo-
stang zagadnienia zwigzane z udzialem prokuratora oraz innych uczestnikow postepo-
wania.

W rozdziale czwartym omoéwiony zostanie przebieg postepowania o nakazanie pu-
blikacji sprostowania. W pierwszej kolejnosci analizie poddane zostana zagadnienia
zwigzane z pozwem. W tej czesci omdwione zostana: wymogi formalne i fiskalne tego
pisma procesowego na gruncie przedmiotowych spraw, dokladne okreélenie zadania,
przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie, fakultatywne sktadniki
pozwu, kumulacja roszczen oraz zmiana przedmiotowa powoddztwa. Nastepnie przed-
stawione zostang najwazniejsze kwestie zwigzane z obrona pozwanego, z uwzglednie-
niem odpowiedzi na pozew, zaprzeczen i zarzutéw pozwanego, uznania powodztwa
oraz ugody. W dalszej czesci scharakteryzowane zostanie postgpowanie dowodowe.
Nastepnie przedstawione zostang najwazniejsze kwestie zwigzane z rozprawa. Na za-
konczenie rozwazan dotyczacych przebiegu postepowania w przedmiotowych spra-
wach omoéwiona zost anie problematyk a przewleklosci postepowania.

W rozdziale pigtym przedstawione zostang zagadnienia zwigzane z wydaniem wy-
roku. Punktem wyjscia beda rozwazania na temat zasad orzekania w sprawach o naka-
zanie publikacji sprostowania. Nastepnie oméwione zostang kwestie zwigzane z klasyfi-
kacja wyrokow, treécia i sentencja wyroku, jego ogloszeniem i uzasadnieniem oraz rek-
tyfikacja wyrokéw. W dalszej czesci tego rozdziatu analizie poddane zostang problemy
zwigzane z prawomocno $cig wyrokow oraz zasady orzekania o kosztach postepowania.

W rozdziale széstym omoéwione zostang kwestie zwigzane z apelacja, w ramach
ktorych scharakteryzowane beda m.in.: dopuszczalno$¢ wniesienia apelacji, termin
do jej wniesienia, zakres zaskarzenia apelacyjnego, przedstawienie zarzutéw apelacyj-
nych wraz z ich uzasadnieniem, powolanie nowych faktéw i dowodéw, wnioski apela-
cyjne, przebieg postepowania przed sadem II instancji, orzeczenia sadu II instancji oraz
wstrzymanie wykonania wyroku.

W rozdziale siédmym przedstawione zostang problemy zwigzane z postepowaniem
zabezpieczajacym na gruncie spraw o opublikowanie sprostowania prasowego, ktére
obejma kwestie zwigzane z: celami i dopuszczalno$ciag postepowania zabezpieczajacego,
podstawami zabezpieczenia roszczen, sposobami zabezpieczenia roszczen, wszczeciem
i przebiegiem postepowania zabezpieczajacego, wykonaniem postanowienia o zabez-
pieczeniu oraz odpowiedzialno $cig odszkodowawcza.

Po zakoniczeniu przedstawiony zostanie aneks bedacy projektem ustawy nowelizu-
jacej obecnie obowigzujace prawo prasowe. Stanowi on kompilacje wszystkich najwaz-
niejszych postulatow de lege ferenda zaproponowanych w niniejszej dysertacji i moze
postuzy¢ jako glos w dyskusji nad ewentualnymi zmianami niektorych przepiséw tej
ustawy.

W pracy dominuje formalno-dogmatyczna metoda badawcza, przy czym w roz-
dziale I wykorzystano réwniez metode historyczno-prawng oraz prawno-poréwnaw-
cz3. Ponadto, w trakcie pisania monografii przeprowadzono badania aktowe przed sa-
dami okregowymi i apelacyjnymi w Polsce, ktére orzekaly w sprawach o nakazanie
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opublikowania sprostowania prasowego w stanie prawnym obowigzujacym od wejécia
w zycie ustawy nowelizujacej prawo prasowe. Lacznie uzyskano dostep do 90 orzeczen
zapadtych w tych sprawach, z czego w 20 sprawach przeanalizowano cale akta. Wyniki
tych badan stanowia niezwykle cenne zrodlo wiedzy i zostang wykorzystane w poszcze-
gblnych fragmentach pracy, przy omawianiu konkretnyc h instytucji.

Warszawa, wrze sien 2017 r.
Krzysztof Drozdowicz
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