Wstep

Od przywrécenia kary dozywotniego pozbawienia wolnosci! 19.11.1995 r. do
31.12.2011 r. w Polsce zostalo skazanych prawomocnie 304 zabdjcéw, niemal zawsze
sprawcow zabojstw kwalifikowanych.

Kara dozywotniego pozbawienia wolnoéci zostata wprowadzona nowela do KK
2 20.7.1995 r., za$ pierwszy raz zostala orzeczona 23.2.1993 r., ponad 24 lata temu. Wy-
mierzona zostala wobec cztowieka, ktory odbywat kare 25 lat pozbawienia wolnosci
za zabdjstwo i podczas przepustki dopuscil sie dwdch zabdjstw na tle rabunkowym.

Katalog badanych przez nas zabdjcow, ich zbrodni i przestepstw je poprzedzaja-
cych, popelnionych w zwiazku z nig czy po niej, katalog wspdlsprawcow ,,zrzeszonych”
wokot zadawania $mierci i katalog ofiar zabijanych na rézne sposoby, z réznych moty-
wacji, pozostawiajacych po sobie setki bliskich i tysigce nieprzezytych wspoélnie z nimi
dni, mniejszych i wiekszych osiagnie¢, a w koncu katalog prawie niewidocznych wig-
ziennikow, odpowiedzialnych za wykonanie kary, ktora nie ma konca - jest bogaty i do-
starczyt nam wiedzy nie tylko kryminologicznej, lecz takze wiedzy o naturze cztowieka,
jej hardosci i jednoczes$nie stabosci, o odbieraniu zycia i dawaniu nadziei na zycie lepsze
niz kiedykolwiek indziej, chociaz ,,za kratami”, o relacjach, zaréwno tych utraconych,
jak i tych tworzacych nowa tozsamos¢ i warto$ci; wiedzy o pracy stuzby wieziennej nie-
ustannej, cho¢ syzyfowej, nie efektu pracy - gdyz ten zalezy od woli skazanego i innych
wrogich lub przyjaznych mu ludzi, lecz starannosci pracy zgodnie z celem uksztatto-
wanym dla kazdej kary pozbawienia wolnosci niezaleznie od tego jak dlugo ma trwa’
- izolowa¢ i wykluczac.

Od 2012 r., pod kierunkiem prof. Andrzeja Rzepliriskiego, nasz zesp6l badawczy
przyglada si¢ sprawcom zabojstw skazanym na te skrajna kare, od pierwszej do ostatniej
orzeczonej do 31.12.2011 r. Gdy zaczynali$my te badania, sprawcow bylo 301, a z data
wydania niniejszej publikacji jest ich 299. Jeden zostal uniewinniony po odbyciu 12 lat
kdpw. Wobec innego Sad Najwyzszy uchylil orzeczenie o kdpw w zwiazku z tym, ze
obronca przedstawit dowdd, iz ten skazany nie moégt dopusci¢ sie¢ zbrodni zabdjstwa,
za ktdre zostal skazany i ze sprawca jest inny czlowiek, 6w proces toczyl sie w maju
2016 r. przed SO w Suwatkach.

W naszej grupie badawczej znalazlo sie wiec 299 skazanych prawomocnie.
W czerwcu 2017 r. bylo ich 407 i mniej wiecej co roku na kdpw jest skazywanych 25 za-
béjcéw. Ich liczba sie stabilizuje. Sredni okres pobytu skazanego na te kare bedzie trwaé
okoto 40 lat - czyli do dnia jego $mierci albo uzyskania wpz. W sumie - o ile usta-

1 Dalej jako: kdpw.
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wodawca nie zmieni art. 148 KK i przepiséw KKW, co moze mie¢ wplyw na dlugos¢
odbywanej kary - ten $redni czas odbywanej kary dozywotniej bedzie wynosil migdzy
30 a 35 lat, biorac pod uwage polityke sadéw penitencjarnych. Odpowiednio diuzszy
okres izolacji dotknie tych, wobec ktorych sad orzekajacy podniést prog ubiegania sie
o wczesniejsze zwolnienie na podstawie art. 77 § 2 KK. W naszej probie badawczej do-
tyczy to co trzeciego skazanego.

Faktycznie (na 30.6.2017 r.) odbywajacych te kare byto 297 skazanych, w tym 12 ko-
biet2. W sumie tych 299 sprawcow zabilo 507 0s6b. Wiekszos¢ z nich to ludzie o historii
kryminalnej. W karcie karnej nie odnotowuje si¢ pobytow w poprawczaku. Takie dane
moglismy uzyskaé z opinii psychologicznych. Niestety, nowe karty karne - po zatarciu
karalnosci — nie zawierajg tych informacji.

Dos¢ duzo spraw to sg sprawy, w ktorych sad wymierzyl kdpw w zwiazku z art. 258
KK, a wigc popelnionych w zorganizowanych grupach przestepczych, ktére — mimo
dos¢ intensywnego zabijania i siania terroru — sad nazywal banda. 21 skazanych zabilo
na zlecenie, za pieniadze. 86 dopuscilo sie zabojstw w taki sposéb jakby byli to zabojcy
seryjni, za$ 71 to zabdjcy wielokrotni - w jednym miejscu i czasie zabili przynajmniej
dwie osoby (najczesciej zabdjstwo byto zwigzane z porachunkami gangsterskimi albo
na tle rodzinnym). 12 skazanych na kdpw to rodzeni bracia. Podobnie jak przy wspoél-
sprawstwie mamy rézne uktady porozumienia i udziaty w zbrodni. Badalismy 7 cudzo-
ziemcoOw — wszyscy z obszaréw bytego ZSRR - skazanych na kdpw oraz 5 polskich za-
bdjcodw skazanych na te kare przez sady zagraniczne za zabdjstwo popelnione na terenie
innego kraju (Anglia, Belgia, Niemcy).

W naszej probie badawczej znalazlo si¢ przynajmniej 7 sprawcéw skazanych
na kdpw w 2 odrebnych sprawach - i nie ma wyroku o karze Iacznej — dlatego system
wiezienny pokazuje, ze koniec ich kary to 31.12.3000 r.

Réznorodnosé¢ danych i niuanséw dotyczacych badanej grupy i wszystkich ,,obstu-
gujacych” ich moze by¢ przedmiotem badan na kolejne éwieréwiecze.

Porzadkujac dane i odnoszac je do metodologii badan, nasz zespdt badawczy podjat
prébe odpowiedzi na pytanie, czy i na czym polega specyfika zabojcow - wigzniow
dozywotnich - i co ja kreuje? Czy to kim oni byli przed zabdjstwem, z reguly kwalifi-
kowanym (popelnionym z premedytacja, szczeg6élnym okrucienistwem lub w potacze-
niu z rozbojem, gwaltem, wzigciem zakladnika z uzyciem broni lub materialéw wybu-
chowych), bylo od nich zalezne czy niekoniecznie, gdyz uwarunkowane przez stabe

2 Jeden badany umarl w sposob naturalny z uwagi na wiek i chorobg, a jeden w wyniku po-
stanowienia SO - dla oddania nerki swojej matce - uzyskal przerwe w karze i nie stawil si¢ z data
jej konca w 2014 r. Naszym zdaniem to przyklad wspanialej 11-letniej gry z sadem (w takim okre-
sie staral si¢ o przerwe w karze), gdy przekonal prokuratora, aby poparl jego wniosek o przerwe.
Analiza dokumentéw wskazuje, ze matka nie mogta by¢ poddana opisanemu przez skazanego za-
biegowi, gdyz byla chora na raka, a nie przeszczepia si¢ nerki w takim przypadku. Lekarze zapo-
mnieli poinformowa¢ SO w Elblagu, ze nie wchodzi w gre przeszczep nerek. To sprawca, ktory
odbywat kdpw za zabdjstwo 2 0s6b, w tym kobiety cigzarnej, o ktorej wiedzial, ze jest w ciazy. Byly
to porachunki gangsterskie na terenie Warszawy.
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spotecznie warunki, patologie domu rodzinnego, zaburzenia emocji i samokontroli,
krzywdy, jakimi $wiat czy to rodzinny, czy spoteczny zadal im, gdy byli dzie¢mi?

Kolejnym aspektem badawczym byly jezyk i tresci sadowych uzasadnien wyrokow
skazujacych na najsurowsza w Polsce kare. PrzygladaliSmy sie problemom prawnym
wiazacym sie z orzekaniem w sprawach zagrozonych najwyzszym wymiarem kary, roli
biegtych sadowych oraz funkcji kary dozywotniego pozbawienia wolnosci z perspek-
tywy sedzidw, a tym samym, uzasadnieniu wymiaru tej kary.

Stawaliémy sobie nastepujace pytania badawcze:

1. Co z perspektywy sedziego jest interesujace w sprawach o zabojstwa kwalifiko-
wane? Czy jest to sam proces, udzial stron, zainteresowanie mediéw, zbrodnia,
wina, kara? Jaka jest specyfika tych spraw, w szczegdlnosci, na ile taki proces jest
specyficzny z punktu widzenia przygotowania sedziego?

2. Czego sedziowie szukaja w tych sprawach orzekajac o zbrodni, winie i karze? Jak
patrza na sprawy, w ktérych proces jest ewidentnie poszlakowy (np. nie sposéb
bylo zabezpieczy¢ dowodéw na miejscu zdarzenia)?

3. Jaki jest wplyw stron procesowych na sedziéw? (Z naszych ustalen wynika, ze
bardzo rzadko prokuratorzy odwoluja sie i zadaja podniesienia progu warunko-
wego zwolnienia, za§ adwokaci w ponad polowie spraw domagaja sie uniewin-
nienia.)

4. Jak sedziowie oceniaja role biegtych — zaréwno lekarzy medycyny sadowej, jak
i psychiatréw oraz psychologa? Czy i dlaczego biegli sg dla sedzidéw istotni?

5. Kiedy w gtowie sedziego pojawia si¢ pomyst ,,dozywocia” i czy sedziowie widza
gruntowng przepas¢ pomiedzy kara 25 lat pozbawienia wolnosci, a kdpw?

6. Czy sedziowie mysla o tym, ze skazuja kogos na cate zycie w wigzieniu? Jakimi
stowami sedziowie opatruja kdpw i w czym szukajg jej uzasadnienia?

7. Czy uzasadnienie kdpw se¢dziowie traktuja jako sygnal wystany do administra-
cji egzekwujacej wyrok, co do konkretnego sposobu traktowania skazanego?
Na przyklad, czy fakt, Ze skazani na dozywocie z uplywem czasu takze nabie-
raja ,prawa” do awansu w podgrupie, przepustek i warunkowego zwolnienia,
wplywa na rozumienie przez nich kdpw, gdy o niej orzekajg?

W konicu nasza ciekawo$¢ badawcza byta skierowana na szczegélny, interesujacy
proces odbywania kary. Co skazani na dozywocie wnosza do wiezienia? Co przynosi
im, ich najblizszym, wieziennikom i spoteczenstwu perspektywa dlugosci kary i proces
jej wykonania? Wokot tego samego tematu postawiliémy nastepujace pytania badaw-
cze: czy proces wykonania tej bezterminowej kary charakteryzuje si¢ czyms szczegol-
nym? Jak przebiega? Jakie momenty ,krytyczne” wplywaja na ten przebieg? Od jakich
czynnikow on zalezy i kto ma na nie wptyw? Czym sig istotnie rézni od wykonywania
kary wobec pozostatych wiezniow, w tym dtugoterminowych?

Podsumowujac, ogélnym celem naszych badan byta:

- analiza kryminologiczna zabdjstw kwalifikowanych i ich sprawcow,

- analiza sedziowskiego wymiaru kdpw oraz
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analiza wykonywania tej kary w réznych jej fazach czasowych z perspek-
tywy podmiotéw zainteresowanych (wieznia, kadry wieziennej, rodzin sprawcy
i ofiary, przedstawicieli wymiaru sprawiedliwosci i spofeczenstwa).

Celami szczegotowymi byly:
1.

Analiza i synteza kryminologiczna zabdjstw kwalifikowanych oraz ich spraw-
cow. Kodeks karny z 1997 r. wyrdznia 8 typéw zabojstw kwalifikowanych. Do-
tychczasowe badania dowodza, ze zabdjstwa sg popelniane w réznych okolicz-
nosciach, z réznych pobudek i motywacji, przez jednego badz grupe sprawcow,
przy uzyciu réznych narzedzi lub broni, przez sprawcéw, ktdrzy réznia sie mie-
dzy soba zaburzeniami osobowosci i wyposazeniem spolecznym. Analiza tych
wszystkich elementéw dostarczyla nie tylko szczegétowego opisu zabdjstw po-
pelnionych na przestrzeni kilkudziesigciu lat, lecz takze na przyjrzenie sie za-
lezno$ciom miedzy nimi, zmianom i cechom zabdjstw popelnianych w zmie-
niajacych si¢ warunkach spotecznych, ekonomicznych i ustrojowych. Synteza
materialu badawczego pozwolila na kategoryzacje i opis profili sprawcow oraz
identyfikacje prawidtowosci miedzy wspomnianymi czynnikami.

Zbadanie tendencji lub zmian w orzekaniu kdpw w ciagu juz niemal 20 lat jej
obowiazywania i zweryfikowanie aktualnosci argumentéw ,,za” wymierzaniem
przez sady kary dozywotniego wigzienia

Dostarczenie dowodéw empirycznych na to, ze sprawcy-wiezniowie dozywotni
stanowia grupe wewnetrznie zréznicowang, zaréwno co do popelnionych czy-
noéw i okolicznosci obcigzajacych, ktore zdecydowaly o wymierzeniu im najsu-
rowszej kary, jak i co do ich zachowania w trakcie odbywanej kary i stosowanych
wobec nich oddziatywan.

Opisanie i synteza tresci oraz przebiegu kdpw. Realizujac ten cel poszukiwalismy
odpowiedzi na nastepujace pytania: jak wyglada przebieg odbywania/wykonania
kdpw? Jakie elementy skladajg si¢ na tres¢ kdpw w okresie jej wykonywania? Kto
ma na nie wplyw?

Zbadanie, czy polskie wiezienia i ich personel sa przygotowane na zniuansowane
radzenie sobie z ekstremalng grupa wiezniéw dozywotnich, majace na celu za-
pobiezenie ubocznym negatywnym skutkom dlugoletniej izolacji, prawidlowo
zarzadzac jej czasem i ryzykiem, i czy w polityce i sposobie jej wykonania stuzba
wiezienna dazy do obnizenia spoleczne kosztow kdpw.

Przyjmujac hipotezy badawcze, zalozylismy, ze:
1.

Po pierwsze, sprawcy zabdjstw kwalifikowanych, skazani na kare dozywotniego
pozbawienia wolnosci, byli z reguly poprzednio karani i dopuscili si¢ zabdjstw
przynajmniej dwdch oséb. Ponadto sa starsi niz przecietnie skazani na kare po-
zbawienia wolnosci, gorzej niz oni wyksztalceni, z reguly pochodza z rozbitych
rodzin, funkcjonuja poza rynkiem pracy oraz maja zaburzong osobowos¢.

Po drugie, w podejsciu i postepowaniu z wiezniami dozywotnimi podczas od-
bywanej przez nich kary, dominuje podejscie standardowe - jak w odniesieniu
do pozostalych wig¢zniéw, mimo ze z woli sadow majg oni tam spedzié reszte
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zycia, co przecigtnie oznacza ok. 40 lat. Ta rutyna wynika z oportunizmu i braku
fachowego przygotowania funkcjonariuszy, nawet jesli indywidualizacja bylaby
wymagana racjami humanitarnego i racjonalnego wykonania tej kary.

3. Po trzecie, panstwo polskie nie ma zalozonego z gory lub wynikajacego z utrwa-
lonej praktyki planu generalnego w postepowaniu wobec tej specjalnej katego-
rii wiezniéw, ich rodzin i rodzin ich ofiar. Racjonalne wykonywanie kdpw jest
kwestia danego przypadku, wiedzy, poswiecenia i preferencji konkretnego funk-
cjonariusza, czasami innej osoby majacej dostep do wigznia. Gdy kara ma trwaé
do konca lub prawie do konca zycia skazanego zabojcy, nikt nie odpowiada
za efekty trwajacej co najmniej ¢wiercwiecze izolacji penitencjarne;.

4. Po czwarte, sami wi¢zniowie dozywotni widzg potrzebe dywersyfikacji poste-
powania z nimi. Chca by¢ traktowani na innych zasadach niz reszta populacji
wigziennej, poniewaz nie mogg ignorowac nieoznaczonego konca swojej kary -
duzego prawdopodobienstwa ze reszte zycia spedza w wigzieniu. Aby zapewnié
sobie minimum autonomii, sa bardziej otwarci na komunikowanie si¢ z perso-
nelem wieziennym. Wiezniowie dozywotni, inaczej niz pozostali - z racji owej
»dozywotniosci” - czesciej planuja swoje Zycie w wigzieniu i podejmujg stara-
nia, aby zrealizowaé swoj plan. Wewnetrzne zréznicowanie tej grupy wigzniow,
ze wzgledu na czas, ktory przezyli juz w izolacji, w czgsci przypadkow dtuzej niz
15 lat, a w czeéci dopiero sie zaczynajacej, pozwoli weryfikowa¢ te hipoteze.

Naszym materialem badawczym - pozwalajacym na realizacje celow i weryfikacje
hipotez - byly akta sadowe (wyroki wraz z uzasadnieniem, apelacje i kasacje obroncow,
opinie biegtych sadowych, nierzadko cale akta sprawy wraz z dokumentacjg fotogra-
ficzng) oraz akta wiezienne (kilkaset toméw), wywiady z wieziennikami i wi¢zniami
skazanymi na kdpw, wypowiedzi sedziéw, wieziennikéw, biegtych sadowych zgroma-
dzone podczas organizowanych przez nas tematycznych seminariéw naukowych, kil-
kaset wyrokéw sadéw miedzynarodowych lub z innych krajow dotyczace kdpw albo
wigzniéw dozywotnich, kilkaset informacji medialnych publikowanych w prasie i in-
nych mediach publicznych, wywiady jako$ciowe z 26 wiezniami dozywotnimi, 142 an-
kiet korespondencyjnych z tymi wigzniami, materialy Biura Rzecznika Praw Obywatel-
skich, do ktérego zwrdcilo sie 165 badanych (przeszlo polowa badanych, a wielu z nich
zwracalo si¢ kilkukrotnie) oraz ich korespondencja z organizacjami pozarzadowymi
i uczelniami (Helsinska Fundacja Praw Czlowieka, Stowarzyszenie Interwencji Praw-
nej, Klinika art. 42 KKW dzialajaca przy Katedrze Kryminologii i Polityki Kryminalnej
Uniwersytetu Warszawskiego).

Pod katem badanej grupy przeanalizowaliémy prawo polskie i miedzynarodowe,
reguly i kryteria wymierzania tej skrajnej kary, sformutowane badz stosowane przez
sady innych krajow oraz trybunaly konstytucyjne i miedzynarodowe3.

3 Badajac ten aspekt wykonania kdpw weryfikowali$émy, czy wykonanie kdpw w polskich za-
kiadach karnych jest zgodne ze standardami Rady Europy (Rekomendacja Rady Europy nr (23)
o wykonywaniu przez administracje wiezienna kary dozywotniego pozbawienia wolnosci oraz
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Jako metode wykorzystaliSmy analize iloSciows i jako$ciowa materiatu badawczego
(wyrokéw, opinii, akt wieziennych, dokumentéw urzedowych), analize tresci (uzasad-
nient wyrokoéw i informacji medialnych, gléwnie prasy), wywiady swobodne z repre-
zentatywng grupa skazanych i funkcjonariuszami wigziennymi, sedziami, adwokatami
oraz wywiady grupowe, ankiety korespondencyjne, analize¢ tekstow zrédlowych.

%

Jest to pierwszy tom monografii o zabéjcach kwalifikowanych, wiezniach dozywot-
nich, ich bliskich, zanurzonych w zbrodnie albo kare, wigziennikach, ktorzy po raz
pierwszy konfrontuja si¢ z codziennoscia tej przepastnej kary i o ofiarach zbrodni.
O nich w tym tomie jest najmniej. Skupiliémy si¢ na kryminologicznych aspektach
kwalifikowanego zabojstwa i jego sprawcy, skazanego w konsekwencji na kdpw.

Nie znaczy to, ze nie dostrzegaliémy ludzi wyrwanych z zycia w jego najlepszym
czasie - losu ofiar badanych przez nas zabojstw ani pokrzywdzonych posrednich, czyli
ich bliskich. Nie starczylo nam czasu, aby w pierwszym okresie badan przyjrze¢ sie ich
sylwetkom i losom. Ich krzywdy i zycia przed nig dotkniemy w kolejnym etapie badan
i kolejnym tomie naszej publikacji.

innych dlugoterminowych kar pozbawienia wolnoséci z 9.10.2003 r.; Europejskie Regulty Wie-
zienne z 11.1.2006 r.; Rekomendacja Rady Europy nr (82) 16 w sprawie udzielania przepu-
stek z 24.9.1982 r.; Rekomendacja Rady Europy nr (22) w sprawie warunkowego zwolnienia
2 24.9.2003 r. oraz wyrokami Trybunalu Konstytucyjnego i Europejskiego Trybunatu Praw Czlo-
wieka.
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