Wskutek przystagpienia Polski do Unii Europejskiej wielu Polakéw zaczelo pracowaé
i mieszka¢ w innych krajach UE oraz stawac¢ si¢ ich pelnoprawnymi obywatelami. W wyni-
ku tego coraz bardziej powszechne staje sie ttumaczenie tekstow prawnych i prawniczych,
stanowigcych nie tylko niezbedny element efektywnej miedzynarodowej wspétpracy go-
spodarczej, ale rowniez element regulowania kwestii zwigzanych z prawami i obowigzka-
mi obywatela jako osoby posiadajacej zdolnos¢ do czynnosci prawnych, w tym do zawie-
rania malzenstwa, przysposobienia i dziedziczenia.

Tlumacze zajmujacy sie tltumaczeniem tekstéw prawnych i prawniczych stojg przed
szczegdlnym wyzwaniem, jakie stanowi przekiad tekstéw pochodzacych z jednego syste-
mu prawnego na jezyk kraju o innym systemie prawa. W celu prawidtowego zrozumienia
danego tekstu zrodlowego i jego wlasciwego przekladu niezbedna jest nie tylko biegla
znajomos¢ jezykow i teorii przekiadu, lecz takze wiedza dotyczaca instytucji prawnych
wystepujacych w réznych systemach prawa. Tlumacze zajmujacy si¢ przektadem z jezyka
polskiego na jezyk angielski oraz z jezyka angielskiego na jezyk polski musza posiadaé
niezbedng wiedze z zakresu systeméw prawnych nalezacych do réznych rodzin prawa,
poniewaz system prawa polskiego nalezy do rodziny prawa stanowionego, a system prawa
Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej (Zjednoczonego Krole-
stwa) — prawa precedensowego (dla uproszczenia system prawa Zjednoczonego Krolestwa
nazywam systemem prawa brytyjskiego). W zwigzku z tym jest wigcej rdznic pomiedzy in-
stytucjami prawnymi systemdéw prawa polskiego i brytyjskiego niz tych pomiedzy instytu-
cjami prawa systemow nalezacych do tej samej rodziny prawa. Réznice miedzy systemami
prawnymi dotyczace ich swoistych rozwigzan i instytucji prawnych powodujg trudnosci
przede wszystkim w tlumaczeniu termindw okreslajacych instytucje prawne charaktery-
styczne dla danego systemu prawa. Odmiennosci systeméw prawnych powoduja, Ze za-
kresy znaczeniowe terminéw oznaczajacych instytucje prawne w jednym systemie praw-
nym tylko cze$ciowo pokrywaja sie z zakresami znaczeniowymi terminéw oznaczajgcych
instytucje charakterystyczne dla innego systemu prawnego, poniewaz rzadko udaje sie
znalez¢ w systemie prawa jezyka docelowego instytucje tozsama z instytucja systemu pra-
wa jezyka zrodtowego. Czasami termin prawa jezyka zrodlowego nazywa instytucje prawa

XV



XVi

Wstep

nie wystepujaca w systemie prawa jezyka docelowego (termin bezekwiwalentowy w rozu-
mieniu Kierzkowskiej 2007: 113). W przypadku gdy ttumacz ma do czynienia z opisang
sytuacja, stosuje rézne techniki przekladowe by uzyska¢ ekwiwalent.

Gléwnym celem niniejszej pracy jest zweryfikowanie tezy, zgodnie z ktdrg klasyfika-
cje technik ttumaczeniowych przedstawione w literaturze nie odzwierciedlaja wszystkich
technik stosowanych w praktyce podczas tlumaczenia poje¢ nieprzystajacych wystepu-
jacych w tekstach prawnych i prawniczych. W pracy przyjeto rozumienie konceptualnej
nieprzystawalnosci terminologii wedlug Saréevi¢ (1997: 232). Pochodnym celem pracy
jest zaprezentowanie klasyfikacji technik stosowanych w ttumaczeniu nieprzystajacych
termindéw prawnych, co jest mozliwe tylko po uprzednim opracowaniu ujednoliconej kla-
syfikacji najbardziej uznanych w literaturze technik przekladowych. Ponadto nalezy zba-
da¢ korzysci i zagrozenia wynikajace ze stosowania danej techniki przekladowe;j.

Przedmiotem zainteresowania pracy zatytulowanej ,Terminy nieprzystajace polskie-
go i brytyjskiego prawa rodzinnego i spadkowego” bedg techniki przekladowe stosowane
w tlumaczeniu (z jezyka polskiego na jezyk angielski) poje¢ nieprzystajacych, poniewaz
nieprzystawalnos¢ poje¢ wiaze sie $cile ze zjawiskiem ekwiwalencji przekladowej. Korpu-
sem badawczym sa pojecia wystepujace w polskim Kodeksie cywilnym, w ksiedze ,,Spad-
ki” i polskim Kodeksie rodzinnym i opiekunczym, oraz ich ekwiwalenty zastosowane
w opublikowanych tlumaczeniach Kodeksu cywilnego na jezyk angielski, a w przypadku
termindw prawa rodzinnego — w opublikowanym tlumaczeniu kodeksu oraz specjalistycz-
nych stownikach polsko-angielskich. Systemem prawnym jezyka zrédtowego jest polski
system prawny, a systemem prawnym jezyka docelowego — brytyjski system prawny.

W niniejszej pracy przyjmuje si¢ nastepujaca definicje pojecia ,,tekst™ ,tekst stanowi
rodzaj makrostruktury, ktorej istote okreslaja takie wlasciwosci uniwersalne jak: spojnosé
(przynalezno$¢ wszystkich jednostek tekstu do wspdlnej sieci powigzan semantycznych
i syntaktycznych), podzielno$¢ (obecno$é w tekscie tematycznie spojnych fragmentdw
réznego typu), calo$ciowo$¢ (obecno$¢ w skladzie tekstu znakéw poczatku i konca)”
(Lukszyn 2003: 9). Pojecie tekst prawny w niniejszej pracy, oznacza tekst aktu normatyw-
nego (Gizbert-Studnicki 1986: 34), a test prawniczy definiuje si¢ tu jako tekst wyrazony
w jezyku prawniczym, okre§lonym przez Wréblewskiego jako: ,jezyk, ktorym postuguja
sie prawnicy” (Wrdblewski 1948: 136). Pojecia nieprzystajace, ktore zostang poddane ana-
lizie, w przewazajacej wiekszosci pochodza z tekstu prawnego (tekstu Kodeksu cywilnego
oraz Kodeksu rodzinnego i opiekunczego), jednakze w pracy zostana omdowione réwniez
ich synonimy wystepujace w tekstach prawniczych (tekstach doktryny polskiego prawa
cywilnego).

Praca zatytulowana ,Polskie i angielskie terminy nieprzystajace — prawo rodzinne
i spadkowe” sklada sie z czesci teoretycznej oraz badawczej. Cze$¢ teoretyczng stanowia
dwa pierwsze rozdzialy, czes¢ badawczg - rozdzial trzeci, czwarty, pigty i szosty.

W pierwszej czesci rozdzialu pierwszego (zatytulowanego ,,Gléwne teorie ekwiwa-
lencji w przekladzie”) zostana przedstawione koncepcje ekwiwalencji uporzadkowane
wedtug trzech zagadnien. Na poczatku zostana oméwione poglady Nidy, House i Kolle-
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ra, ktorzy rozwazajg problem, czy w procesie przekladu nalezy ,,by¢ blizej” nadawcy czy
odbiorcy tekstu. Nastepnie zostang przedstawione koncepcje ekwiwalencji przektadowej
jako zjawiska stopniowalnego (tu zostang zaprezentowane koncepcje m.in. takich badaczy
jak Komissarow czy Kade). Trzecim zagadnieniem, ktdre zostanie oméwione jest poziom,
na ktérym ekwiwalencja przekladowa ma zosta¢ osiagnieta (po jednej stronie kontinuum
moéwi sie o ekwiwalencji na poziomie wyrazu, po drugiej za$ — na poziomie tekstu). W za-
kresie tego zagadnienia zostang przywolane m.in. teorie Krzeszowskiego, Tabakowskiej,
Reiss i Vermeera. Nalezy doda¢, ze w literaturze dotyczacej ekwiwalencji przektadowej
wystepuja réwniez koncepcje, w ktérych pojecie ekwiwalencji przekltadowej zostaje od-
rzucone. Wspomniang postawe reprezentuja m.in. Snell-Hornby, Holz-Manttéri czy Pym.

W drugiej czedci rozdziatu pierwszego zostang oméwione klasyfikacje technik thuma-
czeniowych (m.in. Vinaya i Darbelneta, Newmarka oraz Chestermana) stosowane pod-
czas przektadu poje¢ nieprzystajacych, ktérych kulturowa specyficzno$¢ rodzi problemy
tlumaczeniowe. Terminy, ktore w czesci badawczej pracy zostang poddane analizie $wiad-
czg o nieprzystawalnosci wielu instytucji polskiego i brytyjskiego prawa spadkowego. Na
koncu rozdziatu przestawiona zostanie ujednolicona klasyfikacja technik przektadowych.

W rozdziale drugim zostang zaprezentowane definicje pojecia jezyk specjalistyczny
oraz kategoryzacja jezykow specjalistycznych S. Gruczy. Ponadto przyblizone zostana de-
finicje pojecia jezyk prawa i jego kategoryzacje oraz gtéwne cechy anglojezycznego dys-
kursu prawnego.

W czeéci badawczej (rozdziale trzecim, czwartym, piatym i szstym) zostang poddane
analizie poréwnawczej terminy nieprzystajace prawa polskiego i brytyjskiego. Pierwszym
etapem badania danego pojecia nieprzystajacego bedzie przedstawienie jego uzycia w tek-
$cie polskiej ustawy oraz zaprezentowanie jego angielskich ekwiwalentéw uzytych w an-
gielskich tlumaczeniach ustawy. Nastepnie, w celu oceny trafnosci zastosowanych w tu-
maczeniach ekwiwalentéw zostang krotko oméwione cechy instytucji prawnych (polskich
i brytyjskich), ktore kryja sie za pojeciami nieprzystajacymi. Ponadto, przy omawianiu
danego terminu, w wiekszosci przypadkéw, zostanie zaproponowany ekwiwalent funkcjo-
nalny o najwyzszym stopniu przystawalnosci. W przypadku gdy badany termin okaze si¢
bezekwiwalentowy (w rozumieniu Kierzkowskiej 2007: 113), zostanie przedstawiona pro-
pozycja zastosowania innego ekwiwalentu. Dodatkowo w celu dokonania oceny trafnosci
ekwiwalentéw zastosowanych w ttumaczeniach sprawdzone zostanie ich wystepowanie
lub brak ich wystepowania w tekstach paralelnych. W przypadku zaproponowania no-
wego ekwiwalentu zbadane zostanie rowniez jego wystepowanie w tekstach paralelnych.
Po omoéwieniu kazdego terminu polskiego i jego ekwiwalentéw przedstawione zostana
techniki zastosowane w tworzeniu wspomnianych ekwiwalentéw. Omowienia jednego
terminu lub powigzanej tematycznie grupy terminéw zilustrowano ¢wiczeniami wystepu-
jacymi na koncu kazdego podrozdziatu.

W czesci koficowej pracy zostanie przedstawiona klasyfikacja technik stosowanych
w tlumaczeniu nieprzystajacych terminéw prawnych. Nastepnie omdwione bedg korzysci
i zagrozenia wynikajace z uzycia kazdej z wymienionych technik. Ostatni element pracy
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stanowi lista zaproponowanych ekwiwalentéw funkcjonalnych (oraz wyrazen i zwrotow,
ktoérych elementami sg proponowane ekwiwalenty funkcjonalne), ktére nie pojawiajg si¢
w opublikowanych ttumaczeniach.

maj 2018 . Anna Kizifiska
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