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KODEKS POSTEPOWANIA
CYWILNEGO

z dnia 17 listopada 1964 r. (t.j. Dz.U. 2 2018 r. poz. 1360 ze zm.)
(wyciag)

Tytut wstepny. Przepisy ogolne

Art. 4.7 Z uprawnienia przewidzianego w przepisach postgpowania stronom
i uczestnikom postepowania nie wolno czyni¢ uzytku niezgodnego
Naduzycie z celem, dla ktérego je ustanowiono (naduzycie prawa procesowego).
prawa
procesowego
Spis tresci
A. Komentarz 3. Sankcja
1. Istota przepisu 4. Definicje
2. Skfadanie bezzasadnych wnioskéw B. Linia orzecznicza

0 zwolnienie od kosztow

Komentarz Qg

1. Istota przepisu. Komentowany artykut wprowadza do KPC zakaz naduzywa-
nia prawa procesowego. Dotychczas ten zakaz byt wyprowadzany z art. 3 KPC.
Na gruncie tego artykulu w orzecznictwie przyjeto, ze przejawem dziatania

! Art. 4! dodany ustawa z dnia 4.07.2019 r. (druk sejmowy Nr 3137), ktéra wchodzi
w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogtoszenia.
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Kodeks postepowania cywilnego

sprzecznego z dobrymi obyczajami jest podejmowanie przez strone czynnosci,
przewidzianych wprawdzie przez ustawe i formalnie dopuszczalnych, ktore
jednak —w okolicznos$ciach konkretnej sprawy — sa wykorzystywane niezgodnie
z funkcjg przepisu, w sposéb nieodpowiadajacy rzeczywistemu celowi przyzna-
nego uprawnienia i naruszajacy prawo drugiej strony do uzyskania efektywnej
ochrony prawne;j.

Zgodnie z post. SN z 16.6.2016 r. (V CSK 649/15, Legalis) przejawem
naduzycia prawa procesowego jest wielokrotne skltadanie przez strone
wnioskow o wylaczenie sedziego, opartych na tych samych ogdlniko-
wych zarzutach, niedajacych sie zweryfikowac i w sposéb oczywisty godza-
cych w powage sadu, jest naduzyciem praw procesowych.

Innym przejawem naduzycia prawa procesowego jest wniesienie skargi na
przewleklos$é postepowania tuz przed prawomocnym zakonczeniem po-
stepowania, w sytuacji gdy termin rozprawy odwotawczej zostat wyzna-
czony z odpowiednim wyprzedzeniem. W tej sytuacji chodzi¢ moze o cheé
uzyskania nienaleznego odszkodowania (zob. post. SN z 13.6.2017 r.,
III SPP 24/17, Legalis).

2. Sktadanie bezzasadnych wnioskéw o zwolnienie od kosztéw. Kolej-
nym przejawem naduzycia prawa procesowego jest sktadanie kolejnych
bezzasadnych wnioskéw o zwolnienie od kosztéw urzedu, podczas gdy
nie zaszta zadna okolicznos¢ uzasadniajaca ich uwzglednienie (zob. post.
NSA z21.10.20161.,10Z 1102/16, Legalis). To samo bedzie dotyczy¢ ko-
lejnych wnioskéw o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

3. Sankcja. Dotychczas nie byto sformutowanej sankeji za naduzycie prawa

procesowego. Nowelizacja w art. 2262 KPC wprowadza taka sankcje i polega

ona na tym, ze po stwierdzeniu naduzycia przez strone prawa procesowego,

sad moze w orzeczeniu koniczacym postepowanie w sprawie:

1) strone naduzywajgca skazac na grzywne do trzech tysiecy zt —art. 163 KPC;

2) niezaleznie od wyniku sprawy podwyzszy¢ przypadajace od strony nad-
uzywajacej koszty procesu, a nawet nalozy¢ na nia obowiazek zwrotu
wszystkich kosztéw, odpowiednio do spowodowanej naduzyciem zwtoki
W rozpoznaniu sprawys;

- powyzsze sankcje sad moze zastosowac z wlasnej inicjatywy.
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Art. 4

Natomiast na wniosek strony przeciwnej sad moze zastosowac nastepujace
sankcje:

1) przyznac od strony naduzywajacej koszty procesu podwyzszone odpowied-
nio do spowodowanego naduzyciem zwiekszenia naktadu pracy strony
przeciwnej na prowadzenie sprawy — nie wiecej jednak niz dwukrotnie;

2) zasadzi¢ od strony naduzywajacej odsetki nalezne od zasadzonego swiad-
czenia w stopie podwyzszonej odpowiednio do spowodowanej naduzyciem
zwtoki w rozpoznaniu sprawy — nie wiecej jednak niz dwukrotnie.

Nalezy zauwazy¢, ze ocena, czy dana czynnos¢ jest naduzyciem prawa pro-
cesowego, bedzie podlegata dyskrecji sedziowskiej. W takim razie w praktyce
strona przeciwna, wskazujac sagdowi, ze dana czynno$¢ procesowa jest naduzy-
ciem, bedzie musiata wykazadé, ze rzeczywisty jej cel jest inny niz deklarowany.
Raczej nie ma co liczy¢ na to, ze strona dokonujaca takiej czynnosci sama to
przyzna.

4. Definicje. Niezaleznie od klauzuli generalnej naduzycia czynnosci proce-

sowej ustawodawca wprowadzit definicje poszczegdlnych czynnosci bedacych

naduzyciem prawa procesowego i sa to:

1) wniesienie pisma niebedacego pozwem,;

2) wniesienie pozwu oczywiscie bezzasadnego;

3) wnoszenie zazalen dla zwloki;

4) wnoszenie bezpodstawnych lub kolejnych wnioskéw o wylaczenie se-
dziego;

5) wnoszenie jedynie dla zwloki wnioskdw o sprostowanie, uzupetnienie i wy-
ktadnie wyroku.

Wprowadzony nowelg art. 186! KPC stanowi, ze pismo, ktére zostato wnie-
sione jako pozew, a z ktdrego tresci nie wynika zadanie rozpoznania sprawy,
przewodniczacy moze zwréci¢ wnoszacemu bez zadnych dalszych czynnosci.
Chodzi o sytuacje (niezbyt czeste), gdy strona wnosi pismo zatytutowane po-
zew, ale w istocie nie zawiera ono zadania rozpoznania sprawy. W takim razie
sad nie bedzie nadawat biegu sprawie i wzywat strony do uzupelnienia brakéw
takiego pisma, jak ma to miejsce na podstawie art. 130 KPC. Natomiast zwrot
takiego pisma podlega kontroli instancyjnej, a to na podstawie znowelizowa-
nego art. 394 § 1 KPC, ktéry stanowi, ze zazalenie do sadu drugiej instancji
przystuguje na postanowienia sadu pierwszej instancji koniczace postepowanie
w sprawie, a ponadto na postanowienia sadu pierwszej instancji i zarzadzenia
przewodniczacego, ktérych przedmiotem jest zwrot pisma wniesionego jako po-
zew, z ktérego nie wynika zadanie rozpoznania sprawy. W konsekwencji pismo
takie nie wywota skutkéw, jakie powoduje wniesienie pozwu, czyli przyktadowo
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Kodeks postepowania cywilnego

nie bedzie stanu zawistosci sporu, nie dojdzie do przerwania biegu przedaw-
nienia na podstawie art. 123 § 1 KC.

)_{ E Linia orzecznicza

Zakaz naduzywania praw procesowych przez strony

Zakaz naduzywania praw procesowych wywodzony z zasady uczciwego i rzetelnego procesu,
obowiazku uczciwego, zgodnego z dobrymi obyczajami dziatania uczestnikéw postepowania
oraz z celu (istoty) postepowania cywilnego umozliwia przeciwdzialanie wykorzystywaniu
okreslonego uprawnienia procesowego w sposéb sprzeczny z funkcjg przepiséw oraz moze
mieé znaczenie dla wyktadni i stosowania przepiséw postepowania przez sad i przektadac sie
na konkretne decyzje procesowe.

Post. SN z16.6.2016 1., V CSK 649/15, Legalis

Whiesienie skargi na przewleklos¢ postepowania tuz przed prawomoc-
nym zakonczeniem postepowania jako naduzycie prawa procesowego

Zachowanie skarzacego, wnoszacego skarge na przewleklo$¢ postepowania tuz przed termi-
nem rozprawy apelacyjnej, o ktérym wiedziat kilka miesiecy wcze$niej, moze by¢ uznane za
naruszajace wynikajacy z art. 3 KPC (stosowanego w postepowaniu ze skargi na przewlektosé
postepowania na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy z 17.6.2004 r. o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzo-
rowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwtoki w zwigzku
z art. 394! § 3 w zwiazku z art. 398 w zwigzku z art. 391 § 1 KPC) obowiazek stron i uczest-
nikéw postepowania dokonywania czynnosci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, co
obejmuje takze nienaduzywanie praw procesowych.

Post. SNz 13.6.2017 r., lll SPP 24/17, Legalis

Odroczenie rozprawy z powodu nieobecnosci strony wywotanej jej cho-
roba

Chociaz zakaz naruszania praw procesowych nie uzyskat dotychczas statusu normatywne-
go, konstrukeja ta jest wspétczesnie w nauce prawa powszechnie uznawana za obowiazujacg
zasade prawa procesowego, a wyprowadza sie ja z zasady rzetelnego procesu, obowiazku
uczciwego (zgodnego z dobrymi obyczajami) dzialania uczestnikéw postepowania oraz celu
(istoty) procesu, ktérym jest rzeczywista ochrona praw podmiotowych wynikajacych z prawa
materialnego. Zasada ta moze znalez¢ zastosowanie w sytuacji, w ktérej okre$lone uprawnie-
nie miesci sie w dyspozycji normy procesowej, lecz skorzystanie z niego stuzy innemu celo-
wi niz uzyskanie ochrony praw podmiotowych, a skutek wykonania tego uprawnienia bylby
sprzeczny z przeznaczeniem procesowym przepisu i z ekonomig procesowa. Zakaz naduzy-
wania praw procesowych umozliwia wiec przeciwdziatanie wykorzystywaniu prawa w sposéb
sprzeczny z funkejq przepiséw oraz moze mie¢ znaczenie dla wyktadni i stosowania przepiséw
postepowania przez sad. Zasada zakazujaca naduzycia praw procesowych, formutowana przed
zmiang art. 3 KPC, znajduje w nim obecnie mocne oparcie, gdyz z zawartej w przepisie klau-
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Art. 5

zuli dobrych obyczajéw wynika nalozenie na strony powinnosci rzetelnego wykorzystywania
swoich uprawnien, a zatem nienaduzywania ich.

Uchw. SNz 11.12.2013 1., Il CZP 78/13, OSNC 2014, Nr 9, poz. 87

Art. 5. W razie uzasadnionej potrzeby sad moze udzieli¢ stronom i uczest-

i nikom postepowania wystgpujagcym w sprawie bez adwokata, radcy

Pouczanie prawnego, rzecznika patentowego lub radcy Prokuratorii Generalnej

stron Rzeczypospolitej Polskiej niezbednych pouczen co do czynnosci pro-
cesowych.

Art. 5.2 § 1. W razie uzasadnionej potrzeby sad moze udzieli¢ stro-
nom i uczestnikom postepowania niezastepowanym przez adwokata,
radce prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej niezbednych pouczen co do czynnosci pro-
cesowych.

§ 2. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, wzo-
ry pouczen, ktérych udzielania na piSmie wymaga kodeks, majac na
wzgledzie koniecznos¢ zapewnienia komunikatywnosci przekazu.

§ 3. Wzory pouczen, o ktérych mowa w § 2, wraz z ich ttumaczenia-
mi na jezyki obce najczesciej wykorzystywane w obrocie z zagranicg
Minister Sprawiedliwosci udostepnia na stronie internetowej urzedu
go obstugujacego.

Art. 5.2 § 1. W razie uzasadnionej potrzeby sad moze udzieli¢ stronom
i uczestnikom postgpowania wystepujgcym w sprawie bez adwokata,
radcy prawnego, rzecznika patentowego lub radcy Prokuratorii Gene-
ralnej Rzeczypospolitej Polskiej niezbednych pouczen co do czynnosci
procesowych.

§ 2. Jezeli w sprawie moga byc¢ ujawnione okolicznosci objgte ochrong
informacji niejawnych sad poucza strony o tresci art. 87 § 1'.

Spis tresci
A. Komentarz B. Linia orzecznicza
1. Zmiany w przepisie
2. Pouczenie stron o zastgpstwie
procesowym

2 Art. 5 w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (druk sejmowy Nr 3137), ktdéra
wchodzi w zycie po uptywie 12 miesiecy od dnia ogloszenia.

® W art. 5 dotychczasowq tre$¢ oznacza sie jako § 1 i dodaje sie § 2 w brzmieniu
projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Nr z wykazu RCL - UD 180), ktéry wchodzi w zycie po uptywie 6 miesiecy
od dnia ogloszenia.
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Komentarz

1. Zmiany w przepisie. W komentowanym artykule dodano dwa paragra-
fy. W § 2 zawarta jest delegacja dla Ministra Sprawiedliwo$ci do okreslenia
rozporzadzeniem wzoréw pouczen na pismie, jakie wymagane sa przez KPC
w taki sposdb, aby byty one zrozumiate dla stron. Przyktadowo bedzie chodzié
o obowiazek pouczenia stron wynikajacy z art. 2052 § 1 KPC. Natomiast § 3
przewiduje koniecznos$¢ udostepnienia na stronie internetowej Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci wzoréw pouczen pisemnych wymaganych przez KPC wraz
z ttumaczeniami na jezyki obce najczesciej wykorzystywane w obrocie z zagra-
nica. Zapewne bedzie chodzito o ttumaczenia na jezyk angielski, niemiecki,
francuski, hiszpanski i whoski.

2. Pouczenie stron o zastepstwie procesowym. W komentowanym artykule
dotychczasows tres¢ oznaczono jako § 1 i dodano § 2. Paragraf 2 stanowi, ze
jezeli maja by¢ ujawnione okolicznosci objete ochrong informacji niejawnych,
sad poucza strony o obowigzkowym zastepstwie stron przez adwokata, radce
prawnego lub osobe uprawniong zgodnie z przepisami ustawy z 5.8.2010 r.
o ochronie informacji niejawnych (t.j. Dz.U. z 2019 1. poz. 742). Zgodnie z art. 6
ust. 1 OchrInfU osobg uprawniona jest osoba, ktéra nadaje klauzule tajnosci
i ma uprawnienie do podpisania dokumentu lub oznaczenia innego niz doku-
ment materiatu.

E Linia orzecznicza

Brak pouczenia ze strony sadu jako zarzut odwolawcezy

1. Z art. 5 KPC nie wynika powinnos¢ sadu o charakterze bezwzglednego obowiazku udzielania
w kazdym wypadku pouczen osobom stajacym przed sadem tylko dlatego, ze wystepuja bez
zawodowego pelnomocnika. Udzielenie pouczenia musi by¢ uzasadnione oraz zalezy od oceny
iuznania sadu. Sad powinien udziela¢ pouczen, tak aby zachowac bezstronno$c i nie wywotaé
wrazenia lub narazic¢ sie na zarzut stronniczos$ci drugiej strony.

2. Brak pouczenia nie powoduje niewaznosci postepowania lecz rozwazany jest w aspekcie
naruszenia przepisu postepowania (art. 5 KPC), majacego wptyw na wynik sprawy (art. 398°
§ 1 pkt 2 KPC). Odnosi sie to réwniez do ubezpieczonych odwotujacych sie od decyzji organu
rentowego.

Post. SN z21.3.2018 r., Il UK 231/17, Legalis

Przestanki wylaczenia jawnosci informacji

Z przepisu art. 5 ust. 4 ustawy z 5.8.2010 r. o ochronie informacji niejawnych (t.j. Dz.U.
z 2018 r. poz. 412) wynika, zZe jawnos$¢ informacji podlega wytaczeniu jako informacji za-
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Art. 9

strzezonej, jezeli ich nieuprawnione ujawnienie moze miec¢ szkodliwy wptyw na wykonywanie
przez organy wladzy publicznej lub inne jednostki organizacyjne zadan w okreslonym wyzej

zakresie.

Art. 6.

Postulat
szybkosci
postepowania

Wyr. WSA w Krakowie z 15.9.2017 r., Il SA/Kr 1043/17, Legalis

§ 1. Sad powinien przeciwdziata¢ przewlekaniu postgpowania i dazy¢
do tego, aby rozstrzygnigcie nastgpito na pierwszym posiedzeniu, je-
zeli jest to mozliwe bez szkody dla wyjasnienia sprawy.

§ 2. Strony i uczestnicy postepowania obowigzani sg przytaczaé¢
wszystkie okolicznosci faktyczne i dowody bez zwtoki, aby postepo-
wanie mogto by¢ przeprowadzone sprawnie i szybko.

§ 2. Strony i uczestnicy postepowania obowigzani sg przytaczac
wszystkie fakty i dowody bez zwloki, aby postepowanie mogto byc¢
przeprowadzone sprawnie i szybko.

Komentarz

1. Zmiany w przepisie. W komentowanym art. 6 § 2 KPC zmieniony zostaje
termin ,,okolicznosci faktyczne” na ,fakty”, co nie zmienia znaczenia niniejszego

przepisu.

Art. 9.

Zasada
jawnosci

§ 1. Rozpoznawanie spraw odbywa sig jawnie, chyba ze przepis szcze-
golny stanowi inaczej. Strony i uczestnicy postgpowania majg prawo
przegladac akta sprawy i otrzymywacé odpisy, kopie lub wyciagi z tych
akt. Tre$¢ protokotéw i pism moze by¢ takze udostepniana w postaci
elektronicznej za posrednictwem systemu teleinformatycznego ob-
stugujacego postgpowanie sgdowe (system teleinformatyczny) albo
innego systemu teleinformatycznego stuzgcego udostepnianiu tych
protokotéw lub pism.

§ 2. Strony i uczestnicy postgpowania maja prawo do otrzymania z akt
sprawy zapisu dzwigku albo obrazu i dzwigku, chyba ze protokoét zo-
stat sporzadzony wytgcznie pisemnie. Przewodniczgcy wydaje z akt
sprawy zapis dzwigku, jezeli wydaniu zapisu obrazu i dzwigku sprze-
ciwia sie wazny interes publiczny lub prywatny.

§ 3. Jezeli posiedzenie odbyto sie przy drzwiach zamknigtych strony
i uczestnicy postgpowania majg prawo do otrzymania z akt sprawy
jedynie zapisu dzwigku.

4 Art. 6 § 2 w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (druk sejmowy Nr 3137), ktéra
wchodzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia.



Kodeks postepowania cywilnego

§ 4.5 Jezeli zachodzi niebezpieczenstwo ujawnienia informacji niejaw-
nych, przegladanie akt, sporzadzanie odpisow i kopii odbywa sie z za-
chowaniem rygorow okreslonych przez sgd, a w razie nieobecnosci
przewodniczgcego lub po prawomocnym zakonczeniu postepowania
— przez prezesa sgdu. Uwierzytelnionych odpiséw i kopii dokumen-
tow zawierajgcych takie informacje oraz zapisu dzwieku albo obrazu
i dzwieku nie wydaje sie.

§ 5.5 Prawo przegladania dokumentow z akt sprawy zawierajgcych in-
formacje niejawne oraz dostepu do innych informacji niejawnych zgro-
madzonych w tych aktach maja strony i uczestnicy postepowania, ich
przedstawiciele ustawowi i petnomocnicy, z zastrzezeniem art. 78' § 3.

§ 6.7 Minister Sprawiedliwosci okresli w drodze rozporzadzenia spo-
SOb sporzadzania, przechowywania i udostepniania protokotow, pism
i innych dokumentow lub przedmiotow, na ktore rozciaga sie obowig-
zek zachowania w tajemnicy informacji niejawnych albo zachowania
tajemnicy zwigzanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji oraz dopusz-
czalny sposob powolywania sie na takie protokoty, pisma, dokumen-
ty i przedmioty w orzeczeniach i pismach procesowych, majac na
uwadze koniecznosc zapewnienia wiasciwej ochrony tajemnicy przed
nieuprawnionym ujawnieniem.

Spis tresci
A. Komentarz 2. Przegladanie dokumentow zawieraja-
1. Niebezpieczenstwo ujawnienia cych informacije niejawne
informaciji niejawnych B. Linia orzecznicza

Komentarz

1. Niebezpieczenstwo ujawnienia informacji niejawnych. W art. 9 KPC do-
dano § 4, 51 6. Zgodnie z nowym § 4, jesli zachodzi niebezpieczenstwo ujaw-
nienia informacji niejawnych, przegladanie akt, sporzadzanie odpiséw i kopii
odbywa sie z zachowaniem rygoréw okreslonych przez sad. Jesli przewodni-

> Art. 9 § 4 dodany projektem ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektdrych innych ustaw (Nr z wykazu RCL — UD 180), ktéry wchodzi
w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogloszenia.

6 Art. 9 § 5 dodany projektem ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Nr z wykazu RCL — UD 180), ktéry wchodzi
w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogloszenia.

7 Art. 9 § 6 dodany projektem ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektdrych innych ustaw (Nr z wykazu RCL — UD 180), ktéry wchodzi
w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogloszenia.
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Art. 9

czacy nie jest obecny lub po zakonczeniu sprawy, decyzje podejmuje prezes
sadu. Przegladanie takich akt bedzie sie odbywato w kancelarii tajnej sadu,
sporzadzenie odpiséw lub kopii bedzie mozliwe, tylko jesli nie spowoduje to
ujawnienia informacji niejawnych. Natomiast z akt sprawy niemozliwe jest
wydanie uwierzytelnionych odpiséw, kopii oraz zapisu dzwieku albo obrazu
i dzwieku zawierajacych informacje niejawne.

2. Przegladanie dokumentéw zawierajacych informacje niejawne. Para-
graf 5 komentowanego artykutu przewiduje uprawnienie do przegladania do-
kumentdéw zawierajacych informacje niejawne znajdujace sie w aktach sprawy
idostepu do innych informacji niejawnych zgromadzonych w tych aktach: stro-
nom, uczestnikom postepowania, ich przedstawicielom ustawowym i peino-
mocnikom. Uprawnienie to jest ograniczone w zwigzku z wstgpieniem interwe-
nienta ubocznego do sprawy, w ktdrej moga by¢ ujawnione okolicznosci objete
ochrona informacji niejawnych. Podmiotowi wstepujacemu do sprawy, do cza-
su uprawomocnienia sie postanowienia o dopuszczeniu do udzialu w sprawie
w charakterze interwenienta ubocznego, nie przystuguje prawo przegladania
dokumentéw z akt sprawy zawierajacych informacje niejawne, dostepu do
innych informacji niejawnych zgromadzonych w aktach sprawy oraz udziatu
w posiedzeniu, podczas ktérego moga by¢ ujawnione okolicznosci objete ochro-
na informacji niejawnych.

E Linia orzecznicza

Dochowanie adwokackiej tajemnicy zawodowej przy sporzadzaniu opinii
prawnej w siedzibie kancelarii

Powierzenie adwokatowi kopii dokumentdw obejmujacych tajemnice przedsiebiorstwa, w celu
sporzadzenia opinii prawnej nie moze by¢ utozsamiane z naruszeniem obowigzku dochowania
tej tajemnicy. Adwokat obowigzany jest dochowaé tajemnicy zawodowej niezaleznie od tego,
czy dokonuje zlecone czynnosci w siedzibie przedsiebiorcy, czy tez we wlasnej kancelarii,
umiejscowionej poza tg siedziba.

Wyr. SN z21.2.2013 1., | CSK 536/12, Legalis
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Kodeks postepowania cywilnego

Art. 918 § 1. Nie jest wymagane zezwolenie sgdu na utrwalanie przez strony lub
uczestnikow postepowania przebiegu posiedzen i innych czynnosci

Zgoda sgdowych, przy ktérych sa obecni, za pomocg urzadzenia rejestru-

na utrwalanie  jacego dzwiek.

przebiegu § 2. Strony i uczestnicy postepowania uprzedzaja sad o zamiarze

posiedzenia utrwalenia przebiegu posiedzenia lub innej czynnosci sadowej za po-

mocg urzgdzenia rejestrujgcego dzwigk.

§ 3. Sad zakazuje stronie lub uczestnikowi postepowania utrwalenia
przebiegu posiedzenia lub innej czynnosci sgdowej za pomocg urzg-
dzenia rejestrujgcego dzwigk, jezeli posiedzenie lub jego czes¢ odby-
wa sie przy drzwiach zamknietych lub sprzeciwia sie temu wzglad na
prawidfowos¢ postepowania.

Spis tresci
A. Komentarz 4. Zakaz
1. Nagrywanie 5. Zaskarzenie

2. Rejestracja dzwigku
3. Rejestracja obrazu

u Komentarz

1. Nagrywanie. Dodany art. 9! KPC zastepuje dotychczasowy art. 162! KPC. No-

wa regulacja jest szersza niz dotychczasowa, poniewaz do tej pory mozna byto

wnosi¢ o nagrywanie przebiegu tylko posiedzenia. Natomiast nowos¢ polega

na mozliwosci nagrywania nie tylko posiedzen sadu, lecz takze:

1) przestuchania swiadkéw niepelnosprawnych w trybie art. 263 KPC;

2) przejrzenia ksiag i dokumentéw przedsiebiorstwa w jego siedzibie przez
sad lub sedziego wyznaczonego w trybie art. 249 § 2 KPC;

3) ogledzin oryginaléw dokumentédw znajdujacych sie w aktach organéw wta-
dzy publicznej i innych organéw panstwowych w trybie art. 250 § 2 KPC;

4) ogledzin przedmiotéw lub os6b w trybie art. 292-298 KPC.

2. Rejestracja dzwieku. Komentowany artykul wprowadza mozliwos¢ reje-
stracji tylko dZzwieku — bez mozliwosci rejestracji obrazu. Strona majgca zamiar
utrwalaé dzwiek musi tylko uprzedzi¢ o tym sad. W poprzednim stanie praw-
nym wymagana byta zgoda sadu na utrwalanie dzwieku.

8 Art. 9' dodany ustawa z dnia 4.07.2019 r. (druk sejmowy Nr 3137), ktéra wchodzi
w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia.
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Art. 17

3. Rejestracja obrazu spowodowataby upublicznienie wizerunkéw stron i in-
nych oséb bioracych udziat w postepowaniu cywilnym. Z pewnoscia ujawnienie
wizerunkéw oséb bioracych udzial w postepowaniu cywilnym rodzitoby dalsze
implikacje w postaci koniecznosci zmian ustawodawstwa w zakresie mozliwosci
publikacji wizerunku.

4. Zakaz. Natomiast warty uwagi jest, zZe sad obligatoryjnie zakazuje stronie
lub uczestnikowi postepowania utrwalania przebiegu posiedzenia lub innej
czynnosci sadowej za pomocg urzadzenia rejestrujacego dzwiek, jezeli posie-
dzenie lub jego cze$¢ odbywa sie przy drzwiach zamknietych lub sprzeciwia sie
temu wzglad na prawidtowos¢ postepowania. Przyktadowo wykluczona jest
mozliwosé utrwalania dZzwieku na posiedzeniu przygotowawczym, a to zgodnie
z art. 2058 § 1 KPC.

5. Zaskarzenie. Odmowa utrwalania dzwieku nie podlega zaskarzeniu, ale
bedzie mogta by¢ przedmiotem rozpoznania w apelacji w trybie art. 380 KPC.

Rozdziat 1. Wtasciwosé rzeczowa

Oddziat 1. Podstawy wtasciwosci

Art. 17. Do wtasciwosci sagdow okregowych nalezg sprawy:
1) o prawa niemajatkowe i fgcznie z nimi dochodzone roszczenia ma-

Wiasciwosé jatkowe oprocz spraw o ustalenie lub zaprzeczenie pochodzenia
sgdow dziecka, o ustalenie bezskuteczno$ci uznania ojcostwa oraz o roz-
okregowych wigzanie przysposobienia;

2) o ochrong praw autorskich i pokrewnych, jak rowniez dotyczacych
wynalazkéw, wzoréw uzytkowych, wzoréw przemystowych, znakéw
towarowych, oznaczen geograficznych i topografii uktadéw scalo-
nych oraz o ochrong innych praw na dobrach niematerialnych;

2)° (skreslony)

3) o roszczenia wynikajace z Prawa prasowego;

° Art. 17 pkt 2 skreslony projektem ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektdérych innych ustaw (Nr z wykazu RCL — UD 497), ktéry wchodzi
w zycie 1.1.2020 1.
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Kodeks postepowania cywilnego

4) o prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu sporu prze-
wyzsza siedemdziesiat pie¢ tysiecy ztotych, oprécz spraw o ali-
menty, o naruszenie posiadania, o ustanowienie rozdzielnosci
majgtkowej miedzy matzonkami, o uzgodnienie tresci ksiegi wie-
czystej z rzeczywistym stanem prawnym oraz spraw rozpozna-
wanych w elektronicznym postgpowaniu upominawczym;

4") o wydanie orzeczenia zastepujagcego uchwate o podziale spét-
dzielni;

4?) o uchylenie, stwierdzenie niewaznosci albo o ustalenie nieistnie-
nia uchwat organéw osob prawnych lub jednostek organizacyj-
nych niebgedacych osobami prawnymi, ktérym ustawa przyznaje
zdolnos$¢ prawng;

42)'° o uchylenie, stwierdzenie niewaznosci albo o ustalenie istnienia
lub nieistnienia uchwat organéw osob prawnych lub jednostek
organizacyjnych niebedgcych osobami prawnymi, ktérym ustawa
przyznaje zdolnos¢ prawng;

4% o zapobieganie i zwalczanie nieuczciwej konkurenciji;

43)" (skreslony)

4%) o odszkodowanie z tytutu szkody wyrzadzonej przez wydanie
prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem;

4%) o roszczenia wynikajace z naruszenia praw przystugujacych na
mocy przepiséw o ochronie danych osobowych.

5) (uchylony)

6) (uchylony)

Spis tresci

A. Komentarz B. Linia orzecznicza
1. Powiekszenie wiasciwosci rzeczowe;j
sadoéw okregowych

EQ u Komentarz

1. Powiekszenie wlasciwosci rzeczowej sadéw okregowych. Zmiana ta do-
dano do wlasciwosci rzeczowej sadéw okregowych sprawy o ustalenie istnienia
uchwat organéw os6b prawnych lub jednostek organizacyjnych bez osobowosci
prawnej, ale majace przyznang ustawa zdolno$¢ prawna. Jest to zmiana oczy-

10 Art. 17 pkt 4*>w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (druk sejmowy Nr 3137),
ktéra wehodzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia.

11 Art. 17 pkt 4° skreslony projektem ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowa-
nia cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Nr z wykazu RCL - UD 497), ktéry wchodzi
w zycie 1.1.2020 1.
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Art. 18

wista, bo skoro sady okregowe dotychczas rozpatrywaty sprawy o ustalenie
nieistnienia uchwalt, to nie ma zadnej przyczyny, aby ten sad nie rozpoznawat
spraw o ustalenie istnienia takich uchwat.

E Linia orzecznicza

Sad okregowy jako wtasciwy w sprawach o zadoséuczynienie za krzywde
wyrzadzona naruszeniem dobr osobistych przez opublikowanie materia-
tu prasowego

Sprawy o zados$¢uczynienie za krzywde wyrzadzong naruszeniem débr osobistych przez opu-
blikowanie materiatu prasowego nalezg do wiasciwosci sadu okregowego (art. 17 pkt 3 KPC).

Uchw. SNz 10.7.2015 ., Il CZP 36/15, Legalis

Charakter sprawy dotyczacej rozstrzygniecia o zasadnosci roszczenia
o zaniechanie immisji niematerialnych

Sprawa, ktérej przedmiotem jest rozstrzygniecie o zasadnosci roszczenia o zaniechanie im-
misji niematerialnych dochodzonego na podstawie art. 144 w zw. z art. 222 § 2 KC, nie ma
charakteru sprawy niemajatkowej w rozumieniu art. 17 pkt 1 KPC.

Post. SN 222.11.2013 r., Il CZ 55/13, Legalis

Art. 18. § 1. Jezeli przy rozpoznawaniu sprawy w sgdzie rejonowym powsta-

) nie zagadnienie prawne budzgce powazne watpliwosci, sad ten moze
Przekazanie  przekaza¢ sprawe do rozpoznania sadowi okregowemu. Postanowie-
sprawy sadowi  nje o przekazaniu sprawy wymaga uzasadnienia.

okregowemu § 2. Sad okregowy moze przed pierwsza rozprawg odmoéwic przyjecia

sprawy do rozpoznania i zwroci¢ sprawe sadowi rejonowemu, jezeli
uzna, ze powazne watpliwosci nie zachodzg. Postanowienie zapada
na posiedzeniu niejawnym w sktadzie trzech sedziéw i wymaga uza-
sadnienia. Ponowne przekazanie tej samej sprawy przez sad rejonowy
nie jest dopuszczalne.

§ 2.12 Przed pierwszym posiedzeniem wyznaczonym na rozprawe sad
okregowy moze odmowic przyjecia sprawy do rozpoznania i zwrocic
ja sagdowi rejonowemu, jezeli uzna, ze powazne watpliwosci nie za-
chodza. Postanowienie zapada w sktadzie trzech sedzidow i wymaga
uzasadnienia. Ponowne przekazanie tej samej sprawy przez sad rejo-
nowy nie jest dopuszczalne.

12 Art. 18 § 2w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (druk sejmowy Nr 3137), ktéra
wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.
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A

Kodeks postepowania cywilnego

Spis tresci

A. Komentarz B. Linia orzecznicza
1. Odmowa przyjecia sprawy przez sad
okregowy

u Komentarz

1. Odmowa przyjecia sprawy przez sad okregowy. Regulacja dotyczy od-
mowy przyjecia przez sad okregowy sprawy i jej zwrdcenia, w przypadku gdy
powazne watpliwosci nie zachodza. Dotychczasowa regulacja przewidywata
wydanie postanowienia na posiedzeniu niejawnym, a nowy przepis dopuszcza
odbycie takiego posiedzenia jawnie.

E Linia orzecznicza

Przekazanie sprawy do rozpoznania sadowi wojewodzkiemu w toku po-
nownego rozpoznania sprawy

Sad powiatowy moze w trybie art. 18 KPC przekazaé sprawe sadowi wojewddzkiemu réwniez
w toku ponownego jej rozpoznawania, jezeli nie dotyczy to zagadnienia prawnego wyjasnio-
nego juz w uzasadnieniu orzeczenia uchylajacego poprzedni wyrok. Sad wojewddzki przyj-
mujac w tym trybie sprawe jest zwiazany oceng prawna sadu wojewodzkiego, ktory rozpoznat
poprzednio sprawe w postepowaniu rewizyjnym (art. 389 KPC).

Wyr. SN z211.10.1967 ., Il CR 148/67, Legalis

Oddziat 2. Wartos¢ przedmiotu sporu

Art. 25. § 1. Sad moze na posiedzeniu niejawnym sprawdzi¢ warto$¢ przed-
) miotu sporu oznaczong przez powoda i zarzadzi¢ w tym celu docho-
Sprawdzenie  yrenie.

§ 1.'3 Sad moze sprawdzi¢ wartos¢ przedmiotu sporu oznaczong przez
powoda i zarzadzi¢ w tym celu dochodzenie.

§ 2. Po doregczeniu pozwu sprawdzenie nastgpi¢ moze jedynie na zarzut
pozwanego, zgtoszony przed wdaniem sig w spor co do istoty sprawy.

§ 3. Jezeli sad w wyniku sprawdzenia wartosci przedmiotu sporu uzna
sig za niewtasciwy, przekaze sprawe sadowi wiasciwemu; jezeli jest
kilka sagdow wtasciwych — przekaze temu z nich, ktéry wskaze powod.

13 Art. 25 § 1 w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (druk sejmowy Nr 3137), ktdéra
wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.
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Art. 31

Spis tresci

A. Komentarz B. Linia orzecznicza
1. Sprawdzenie wartosci przedmiotu
sporu

u Komentarz

1. Sprawdzenie wartosci przedmiotu sporu. Dotychczasowa regulacja prze-
widywata, ze sad sprawdza warto$¢ przedmiotu sporu na posiedzeniu niejaw-
nym. Nowa regulacja przyjmuje, ze sprawdzenie wartosci przedmiotu sporu
moze by¢ dokonane réwniez i na posiedzeniu jawnym.

E Linia orzecznicza

Niezmiennos¢ wartosci przedmiotu sporu i przedmiotu zaskarzenia nie-
sprawdzonej przez sad pierwszej instancji

Wskazana w pozwie warto$¢ przedmiotu sporu, ktdra nie zostata sprawdzona przez sad pierw-
szej instancji w mysl art. 25 § 1 i 2 KPC, pozostaje aktualna w postepowaniu apelacyjnym
(art. 368 § 2 KPC) i kasacyjnym (art. 368 § 2 w zw. z art. 398* § 3 i art. 3982 KPC).

Post. SN z19.12.2017 r., | PZ 12/17, Legalis

Zasada stalosci wartosci przedmiotu sporu

Wskazana przez powoda warto$¢ przedmiotu sporu, ktéra nie zostata sprawdzona przez
sad pierwszej instancji (art. 25 KPC), pozostaje aktualna w postepowaniu apelacyjnym
(art. 368 § 2 KPC), a nastepnie w postepowaniu kasacyjnym (art. 368 § 2 w zw. z art. 398*
§ 3iart. 398% KPC).

Post. SN z24.11.2016 r., Il CZ 46/16, Legalis

Rozdziat 2. Wtasciwos¢ miejscowa

Oddziat 2. Wtasciwos$é przemienna

Art. 31. Powddztwo w sprawach objetych przepisami oddziatu niniejszego wy-
toczy¢ mozna badz wedtug przepiséw o wiasciwosci ogolinej, badz

Istota przed sad oznaczony w przepisach ponizszych.
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