Rozdzial 1. Ustalenie i kwalifikacja
prawna pojecia tresci cyfrowe

§ 1. Historia i pojecie Internetu

Wydaje sie, ze obecnie kazdy potrafi w jakis sposob opisa¢ i wyttumaczy¢
czym jest Internet, poniewaz jest to medium, z ktérego ludzie korzystaja na co
dzien, cho¢ obecnie moze juz nie tylko w celu wyszukania konkretnej informa-
¢ji, ale rowniez do wymiany informacji z innymi ludzmi - komunikacji. Dzieki
Internetowi mozliwe jest szybkie pozyskiwanie, gromadzenie i przechowywa-
nie informacji, a od kilkunastu lat rOwniez wytwarzanie i wymiana informacji
w niespotykanej dotad skali. Globalny charakter Internetu pozwala w tatwy
i szybki sposob na nawiazanie komunikacji pomiedzy osobami bez ich fizycz-
nej obecnosci. Nie bedzie ryzykownym stwierdzenie, ze dla wielu 0sdb Internet
stal si¢ sposobem na Zycie i szansa na jego rozwdj. Bez tego medium utrud-
nione bytoby prowadzenie dziatalnosci naukowej, kulturalnej, czy polityczne;.
Z kolei niektoére sposoby prowadzenia dzialalnosci zawodowej czy gospodar-
czej bylyby niemozliwe, poniewaz dzigki Internetowi powstaly nowe, niespo-
tykane dotad obszary, w ktorych mozna prowadzi¢ biznes. Trudno réwniez nie
dostrzec, ze szybka wymiana informacji i mozliwos¢ komunikacji na odlegtos¢
pozytywnie wplynela na wiele dziedzin zycia spofecznego, edukacje, nauke
oraz sztuke, gospodarke, polityke, kulture, a takze mozliwos¢ sprawniejszego
kontaktu z administracja publiczng i sadami'. Internet, oprocz mozliwosci ko-
rzystania z zasobow informacyjnych i komunikacji za pomocg poczty elektro-
nicznej, komunikatorow internetowych, czy video-rozmoéw, pozwala rowniez
na wymiane plikéw video, muzycznych, graficznych, czy chociazby dokumen-
tow elektronicznych. Niemniej, wraz z rozwojem Internetu i przeniesieniem

1 Por. W.J. Kocot, Wplyw internetu na prawo umoéw, Warszawa 2004, s. 13; J. Janowski,
Technologia informacyjna dla prawnikéw i administratywistow. Szanse i zagrozenia elektronicz-
nego przetwarzania danych w obrocie prawnym i dzialaniu administracji, Warszawa 2009, s. 322;
J. Barta, R. Markiewicz, Internet a prawo, Krakéw 1998, s. 11.
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niektérych aktywnosci czlowieka do §wiata online pojawiaja si¢ rOwniez pewne
niespotykane dotad zagrozenia oraz nowe pola do naruszen obowiazujacego
prawa. Wsrdd poruszanych w literaturze probleméw i zagrozen zwigzanych
z aktywnoscia obywateli w Internecie, pojawiajg sie w szczegolnosci problemy
zwigzane z ochrong danych osobowych, prywatnoscia, ochrona wlasnosci in-
telektualnej, ochrong wilasnosci wirtualnej, potrzebami ochrony konsumen-
tow, czy zjawiskiem cyberprzestepczosci. Powyzsze z kolei wymusza na usta-
wodawcy koniecznos¢ ciagltych zmian w prawie lub dostosowywanie istnieja-
cych norm do zmieniajacych sie potrzeb2.

W literaturze mozna spotkac si¢ z wieloma definicjami pojecia Internet,
niemniej z uwagi na wykorzystywanie tego pojecia w roéznych aspektach oraz
fakt dynamicznego rozwoju tego medium, trudno wskaza¢ jedng i wlasciwg
definicje pojecia Internet. Zgodnie ze stownikowg definicja Internet (skrot od
ang. International network — miedzynarodowa sie¢) lub od ang. interconnect -
taczy¢, potaczy¢), to ogdlnoswiatowy i dynamicznie rozwijajacy si¢ system po-
wiazanych sieci komputerowych, za pomoca ktorego oferowane sa ustugi jak
np. zdalne logowanie si¢ uzytkownikow, przesylanie plikow, poczta elektro-
niczna, WWW oraz grupy dyskusyjne’. W literaturze wskazuje sie, ze Internet
to najwieksza i najpopularniejsza, globalna oraz otwarta sie¢ informatyczna,
za pomocy ktdrej polaczone sq miliony serwerdow, poprzez ktore z kolei pola-
czone sa setki miliondw komputeréw uzytkownikow i lokalnych sieci kompu-
terowych z roznych krajow swiata*. Wydaje sig, Ze przywolane wyzej definicje
prawidtowo oddaja istote pojecia Internetu oraz wskazuja funkcjonalnos¢ tego
medium, w wystarczajacym na potrzeby niniejszej publikacji zakresie.

Watpliwosci i problemy, poruszane w zwiazku z nastepstwem prawnym
tresci cyfrowych, nie byty obecne od poczatku istnienia Internetu. Zagadnie-
nia poruszane w niniejszej publikacji dotyczg zjawisk bedacych nastepstwem
rozwoju Internetu na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat, niemniej jednak na-
lezy przynajmniej w skrocie przyblizy¢ historie rozwoju Internetu, co pozwoli
na lepsze zrozumienie problemdw sygnalizowanych w niniejszym opracowa-
niu oraz unaoczni w jaki sposob problem nastepstwa prawnego cyfrowych
dobr w ogole powstal.

2 Zob. K. Chatubiriska-Jentkiewicz, M. Karpiuk, Prawo nowych technologii. Wybrane zagad-
nienia, Warszawa 2015, s. 41; P. Podrecki, w: Prawo Internetu, pod red. P. Podereckiego, Warszawa
2004, s. 17.

3 Zob. B. Pfaffenberger, Stownik terminéw komputerowych, s. 111.

4 Por. J. Janowski, Technologia informacyjna dla prawnikéw i administratywistow, s. 323-327;
W.J. Kocot, Wplyw internetu, s. 16.
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W literaturze przyjmuje si¢, ze poczatki Internetu siegaja lat 60. XX w.,
kiedy agencja do spraw zaawansowanych projektéw badawczych w Stanach
Zjednoczonych Ameryki (ARPA)°> zbudowala pierwsza sie¢ dla zastosowan
militarnych i nazywano ja wéwczas ARPA-NET®. Owczesna sie¢ byta wyko-
rzystywana w celach komunikacyjnych, co pozwalalo na interaktywna wy-
miang informacji oraz wynikéw badan naukowych pomig¢dzy mniejszymi sie-
ciami. Wskazuje si¢, ze nastepnie prowadzono prace nad rozszerzeniem sieci
i jej funkcjonalnosci, co pozwolilo na przylaczenie do sieci odlegltych centréw
komputerowych umozliwiajac tym samym wzajemne korzystanie ze sprzetu
i oprogramowania, a takze dzielenie wspdlnych baz danych, pamieci dyskowej
oraz wykorzystywanie mocy obliczeniowej komputerow dostepnych w sieci.
W latach 70. stworzono pierwsze polaczenie transatlantyckie poprzez przyla-
czenie specjalnymi taczami satelitarnymi sieci z Wielkiej Brytanii i Norwegii,
a nastepnie dofaczano kolejne osrodki. W 1975 r. dokonano zmiany statusu
sieci ARPA-NET z eksperymentalnej na uzytkowa i wowczas przekazano sie¢
pod zarzad DCA (Defense Comunications Agency)’. Kolejno w 1981 r. wprowa-
dzono projekt BITNET pozwalajacy na taczenie si¢ centréw komputerowych
na $wiecie, a na 1983 r. datuje si¢ powstanie EARN (Europe Academic Rese-
arch Netware), ktory byl europejskim przedtuzeniem BITNET u®. Nastepnie
podkresla sig, ze rozpoczal si¢ proces upowszechniania si¢ Internetu. Istnie-
jaca sie¢ rozdzielono na dwie czgsci — wojskowg (MILITNET) oraz cywilng
(ARPANET), z uwagi na przylaczenie si¢ coraz wigkszej liczby lokalnych sieci
komputerowych, w tym instytucji niezwiazanych z wojskiem, czyli uniwersy-
tetow i innych instytutéw naukowych’. Powyzsze wiazalo sie rowniez z prze-
kazaniem przez amerykanskich naukowcéw protokotu TCP/IP na potrzeby
cywilne, co pozwolilo na przytaczenie do sieci licznych komputerow!®. W lite-
raturze wskazuje si¢, ze w 1988 r. Amerykanie sfinansowali i uruchomili szybki
rdzen Internetu (backbone), ktory polaczyt glowne galezie amerykanskiej sieci

5 Advanced Research Project Agency (ARPA) byla gtéwna agencja Departamentu Obrony
w Stanach Zjednoczonych Ameryki.

6 Por. R. Cohen-Almagor, Internet History, International Journal of Technoethics 2011, Nr 2,
s. 46; M. Pekala, Wybrane zagadnienia informatyki, Krakow 2006, s. 96; J. Janowski, Technologia
informacyjna dla prawnikéw i administratywistow, s. 332; W.J. Kocot, Wplyw internetu, s. 19;
J.P. Hopkins, Afterlife in the Cloud: Managing a Digital Estate, Hastings Science And Technology
Law Journal 2013, vol. 5/2, s. 212-213.

7 Zob. J. Janowski, Technologia informacyjna dla prawnikéw i administratywistow, s. 332.

8 Zob. W.J. Kocot, Wplyw internetu, s. 19; R. Cohen-Almagor, Internet History, s. 52.

9 Zob. J. Janowski, Technologia informacyjna dla prawnikéw i administratywistow, s. 332.

10 Zob. W.J. Kocot, Wplyw internetu, s. 19.
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(NSFNET). Kolejno powstaly niezalezne od NSFNETu sieci, ktore nie byly
zwigzane wylacznie z dziatalnosciag naukowa, a pojawienie sie niezaleznych
dostawcow Internetu dato mozliwos¢ podlaczenia do sieci Internet prywatne
przedsigbiorstwa, jak i gospodarstwa domowe. Sie¢ NSENET formalnie zlikwi-
dowano w 1995 r., gdyz uznano za niecelowe utrzymywanie rozdzialu sieci
wykorzystywanej w celach naukowych oraz tej, wykorzystywanej komercyjnie,
dlatego fragmenty rdzenia NSFNETu przydzielono komercyjnym dostawcom
Internetu'!. Podkresla sig, ze na powyzszych dziataniach nie zakonczyt sie jed-
nak rozwdj sieci Internet, ktory w zasadzie trwa po dzien dzisiejszy. Niemniej
jednak wart odnotowania jest fakt, ze w 1999 r. opublikowano protokét WAP
(Wirless Access Protocol), ktory umozliwit przesylanie danych z Internetu do
sieci telefonii bezprzewodowej GSM, co w konsekwencji pozwolilo na rozsze-
rzenie sieci Internet i wykorzystywanie jej rowniez poza sieciami $cisle kom-
puterowymi'2.

Jezeli chodzi o rozwdj Internetu w Polsce, to poczatek sieci Internet da-
tuje si¢ na 1977 r. Date t¢ okresla sie jako poczatek komputeryzacji Mini-
sterstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, co w pdzniejszym czasie poskutko-
walo powstaniem Miedzyuczelnianej Sieci Komputerowej. Kolejno w 1983 r.
uruchomiono w Polsce pierwszg sie¢, ktdra polaczyta osrodki akademickie
w Warszawie, Wroctawiu i Gliwicach®®. W 1990 r. przyjeto Polske do systemu
EARNet, a w 1992 r. Telekomunikacja Polska SA oddata do uzytku sie¢ pakie-
towa POLPAC. Utworzona, mocg decyzji przewodniczacego KBN, w 1993 r.
sie¢ NASK (Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa) zostata w 1995 r. pola-
czona z POLPAC, co pozwolilo na wprowadzenie ustug internetowych dla abo-
nentow sieci zarzadzanej przez Telekomunikacje Polska SA!4. Rownolegle do
TPSA potlaczenie internetowe wprowadzalo na rynek przedsiebiorstwo ATM
dzialajace pod firmg IKP (Internet Komercyjny w Polsce), a w pdzniejszym
czasie pojawili sie rowniez inni dostawcy Internetu. Podkresla sie, ze w kolej-
nych latach powstajg pierwsze portale internetowe jak chociazby Wirtualna
Polska oraz OptimusNet — pdzniej Onet'>. W ramach dalszego rozwoju portali

11 Zob. J. Janowski, Technologia informacyjna dla prawnikéw i administratywistow, s. 332.

12 [bidem.

13 Ibidem, s. 333.

14 Por. W.J. Kocot, Wplyw internetu, s. 20; J. Janowski, Technologia informacyjna dla praw-
nikéw i administratywistow, s. 333.

15 Zob. S. Czubkowska, Historia 20 lat internetu w Polsce, Gazeta Prawna, http://www.gazeta
prawna.pl/wiadomosci/artykuly/538332,historia-20-lat-internetu-w-polsce.html (dostep:
4.12.20161.).
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internetowych pojawia si¢ mozliwosci zalozenia bezptatnych kont poczty elek-
tronicznej, internetowe sklepy, czy internetowe komunikatory umozliwiajace
wymiane wiadomosci na odlegtos¢.

W ten sposdb Internet stal sie¢ medium, z ktérego na co dzien korzystaja
miliony uzytkownikow. Przywotane wyzej najwazniejsze fakty z historii po-
wstawania Internetu na $wiecie i w Polsce, nie oddaja w pelni caloksztaltu jego
potencjatu i funkcjonalnosci. Z uwagi na fakt, ze to wlasnie coraz to nowe moz-
liwosci korzystania z Internetu rodza wiele probleméw prawnych, to nalezy
w skrdcie przytoczy¢ histori¢ rozwoju i powstawania coraz to nowych funkcji
oraz sposobow wykorzystywania Internetu.

W literaturze wskazuje si¢, iz wiele lat uptyneto od powstania pierwszej
przegladarki WWW (World Wide Web)'e, ktora w 1990 r. pozwalata na ko-
rzystanie z sieci Internet. Mozliwosci zarezerwowane wczesniej wytacznie dla
specjalistow pozwalaja obecnie na korzystanie z Internetu za pomocag WWW
wszystkim posiadajacym dostep do sieci i to bez specjalistycznego oprogramo-
wania oraz wiedzy na temat sieci i komputeréw. Nie zaglebiajac sie szczego-
fowo w techniczne aspekty funkcjonowania WWW, nalezy wskaza¢ ze World
Wide Web jest zbiorem rozproszonych w Internecie serwerdw, za pomoca
ktérych zdalnym uzytkownikom udostepniana jest zawarto$¢ stron interneto-
wych. Podkresla sie, ze za pomoca przegladarki internetowej komunikujacej
sie z serwerem WWW przy pomocy protokolu HTTP (HyperText Transfer
Protocol), mozliwe jest zgloszenie przez uzytkownika zadania wyswietlenia za-
warto$ci strony internetowej, natomiast internetowa przegladarka odbiera in-
formacje z serwera i odpowiada za wyswietlenie zawartosci na ekranie konkret-
nego urzadzenial’. Zaznacza sig, ze poczatkowo strony internetowe (tzw. sta-
tyczne) pozwalaly jedynie na prezentacje okreslonych informacji. Jednak po
pewnym czasie, wobec coraz wiekszej dostepnosci Internetu oraz zaintereso-
waniem w kierunku komercyjnego wykorzystania tego rozwiazania, dostrze-
zono potrzebe udoskonalania sposobu wyswietlania zamieszczonych na serwe-
rach tresci. Dodawano elementy multimedialne wzbogacajace prezentowane
tresci, a takze pojawily sie rozwiazania pozwalajace na wymiang informacji po-
miedzy uzytkownikiem Internetu i podmiotem prezentujacym tresci na stro-
nie internetowej. Podkresla sie, ze z uplywem czasu, tworzono nowe jezyki

16 Zgodnie ze stownikowa definicjq pojecie World Wide Web (WWW) to globalny system hi-
pertekstowy wykorzystujacy Internet jako mechanizm transportowy. Zob. B. Pfaffenberger, Stow-
nik terminéw komputerowych, s. 345-346.

17 Zob. J. Papiriska-Kacperek, Ustugi cyfrowe. Perspektywy wdrozenia, s. 38-39; D. Lubasz,
Handel elektroniczny. Bariery, s. 261; W.J. Kocot, Wplyw internetu, s. 24-25.

25



Rozdziat 1. Ustalenie i kwalifikacja prawna pojecia...

programowania, wzbogacano mozliwosci internetowych aplikacji i wprowa-
dzano coraz to nowsze rozwigzania wlacznie z mozliwoscig prezentacji ani-
mowanych tresci, ktére pozwalaja na tworzenie interaktywnych programow
i animacji np. gry Flash lub interaktywne formularze's. W literaturze wskazuje
sie, ze okres rozwoju sieci WWW, o ktérym mowa powyzej, trwal mniej wie-
cej do 2001 r. i okresla si¢ go obecnie mianem Web 1.0. Przedstawiona wy-
zej technologia, pozwalajaca prezentowac tresci w Internecie, charakteryzuje
sie brakiem mozliwosci ingerencji uzytkownika Internetu w tresci prezento-
wane na stronie WWW, bowiem tylko podmioty zarzadzajace strong interne-
towa, majace dostep do zrddla witryny internetowej maja mozliwo$¢ modyfi-
kacji tresci wyswietlanych na stronie. Z kolei uzytkownicy mogg w zasadzie
przegladac lub pobieraé prezentowane na stronie tresci. Oznacza to, ze przekaz
tresci pomigdzy ich autorem a uzytkownikiem Internetu odbywat si¢ w spo-
sob jednostronny, cho¢ wskazuje sig, z¢ juz wowczas pojawily sie narzedzia
pozwalajace na dzielenie si¢ i wymiane informacji. Dla przyktadu przytacza
sie tutaj wszelkiego rodzaju grupy dyskusyjne, ktore wraz z uplywem czasu
zostaly przeksztalcone w internetowe fora i blogi'®. Podkresla sie zatem, ze po
okresie funkcjonowania statycznych stron internetowych, ktore oczywiscie do
dzisiaj sa wykorzystywane chociazby przez przedsiebiorstwa prywatne w ce-
lach reklamowych lub instytucje rzadowe, do dyspozycji uzytkownikéw udo-
stepniono nowe mozliwosci funkcjonowania w Internecie.

Podkresla sie, ze nowe tendencje tworzenia stron internetowych polegaja,
od strony technicznej, na mozliwosci pobierania odpowiednich danych z ser-
wera na poczatku sesji, w chwili dostepu do strony internetowej. Z kolei po-
brane dane sa przetwarzane z wykorzystaniem urzadzenia, z ktdrego korzysta
uzytkownik, co eliminowa¢ ma koniecznos¢ kazdorazowego odswiezania ca-
tej strony internetowej w trakcie danej sesji?’. Wskazuje sie, Ze powyzsze po-
zwolito na prezentowanie na stronach WWW dynamicznych tresci, interak-
tywnych aplikacji oraz mozliwosci wspottworzenia i udostepniania tresci przez
uzytkownikéw na stronach internetowych. Opisana wyzej tendencja zostala
okreslona terminem Web 2.0, ktory w literaturze rozumie si¢ jako narzedzia

18 Zob. J. Papinska-Kacperek, Ustugi cyfrowe. Perspektywy wdrozenia, s. 40-41.

19 Por. A. Sidorczuk, A. Gogiel-Kuzmicka, Web 1.0, Web 2.0, czy moze juz Web 3.0? - narzedzia
i technologie informacyjno-komunikacyjne stosowane na stronach WWW bibliotek technicz-
nych szkot wyzszych w Polsce, Biuletyn EBIB 2012, Nr 2, http://www.ebib.pl/images/stories/nu-
mery/129/129_walkowska.pdf (dostep: 23.11.2016 r.); B. Gregor, T. Kubiak, Pomiar mediéw spo-
tecznosciowych WEB 1.0, a WEB 2.0, MINiB 2013, Nr 2, s. 4.

20 Zob. J. Papiriska-Kacperek, Ustugi cyfrowe. Perspektywy wdrozenia, s. 41-42.
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ulatwiajace wspotprace oraz dzielenie si¢ informacjami np. serwisy spoteczno-
sciowe, a takze serwisy sluzace publikowaniu materialow video np. YouTube,
czy wreszcie tzw. cloud computing, czyli udostepniane przez Internet opro-
gramowanie pozwalajace za pomoca internetowej aplikacji na wymiane pli-
kéw pomiedzy uzytkownikami. Wérdd funkeji charakterystycznych dla Web
2.0 wymienia si¢ takze blogi, internetowe fora, czy encyklopedie internetowe
wspoltworzone przez uzytkownikéw Internetu. Nalezy zaznaczy¢, ze pojecie
Web 2.0 definiuje si¢ réwniez poprzez wyliczenie cech, ktdre sa charaktery-
styczne dla tego trendu. Jako najwazniejsze cechy wskazuje si¢ m.in.: interak-
tywnos¢ polegajaca na wykorzystaniu interaktywnych technik tworzenia stron
internetowych, mechanizm wiki umozliwiajacy uzytkownikom Internetu edy-
towanie lub tworzenie nowych tresci w danym serwisie za pomoca przegla-
darki internetowej, mozliwo$¢ tworzenia grup pomiedzy uzytkownikami In-
ternetu, mozliwosci wspotdzielenia i wspoltworzenia tresci z innymi uzytkow-
nikami Internetu oraz mozliwosci organizowania si¢ uzytkownikow w ramach
danego serwisu?!. Trend nazywany Web 2.0 definiuje si¢ rowniez poprzez prze-
ciwstawienie do Web 1.0. Istotna dla dalszych rozwazan zmiana pomiedzy
Web 1.0 a Web 2.0 jest przejscie od biernej postawy uzytkownikéw Internetu,
ograniczajacej sie do przegladania tresci prezentowanych na stronach interne-
towych (Web 1.0) do postawy czynnej/aktywnej, poprzez interakcje z tresciami
prezentowanymi na stronie i tworzeniu tych tresci przez uzytkownikéw (Web
2.0). Powyzsza jakosciowa i funkcjonalna zmiana korzystania z Internetu spo-
wodowala pojawienie si¢ szeregu problemow i zagrozen nie tylko na gruncie
prawa autorskiego, prawa prasowego, czy prawa kontraktow, ale rowniez, cho¢
moze nie jest to w pierwszej chwili dostrzegalne, wielu problemoéw i watpliwo-
$ci na gruncie prawa spadkowego.

Chodzi mianowicie, 0 mozliwo$¢ tworzenia i wspdttworzenia tresci przez
uzytkownikéw Internetu, co nie byto naturalnym i charakterystycznym za-
chowaniem si¢ uzytkownikéw Internetu dla okresu okreslonego wyzej jako
Web 1.0. Obecnie bowiem, wraz z powszechnym dostepem do Internetu
i zmiang w funkcjonowaniu, tworzeniu i dostarczaniu tresci dostepnych w In-
ternecie, w znaczacy sposob zmienil si¢ sposéb komunikowania, przechowy-
wania i gromadzenia tresci. Jak zostato wskazane na wstepie niniejszej pracy
jeszcze w 2010 r. przecietny uzytkownik Internetu wytwarzat 3,3 mb danych

21 Por. B. Gregor, T. Kubiak, Pomiar mediéw spotecznosciowych, s. 4-5; J. Papiriska-Kacperek,
Ustugi cyfrowe. Perspektywy, s. 41-42.
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dziennie i s to tylko te tresci, ktdre uzytkownik samodzielnie wytwarza i udo-
stepnia w sieci?2.

Nie obejdzie si¢ w tym miejscu bez wyjasnienia jednostek miary funkcjo-
nujacych w sieciach komputerowych. Pozwoli to na zobrazowanie jaka ilo§¢
danych uzytkownicy wytwarzaja kazdego dnia. Nalezy wskazac, ze Bit jest naj-
mniejsza jednostka miary pojemnosci dyskow i pamieci. Zwykle przyjmuje
sie, ze 1 bajt to 8 bitoéw. Wskazuje sie, ze do oznaczenia wigkszych ilosci baj-
tow stosuje si¢ przedrostki dziesietne ukladu SI, bedace wielokrotnosciami
liczby 10 (103n), a zatem kilobajt (kilobyte, symbol kB) - 103 = 1000 bajtow,
kolejno megabajt (megabyte, symbol MB) — 106 = 10002 = 1 mln bajtow, giga-
bajt (gigabyte, symbol GB) - 109 = 10003 = 1 mld bajtow, a terabajt (terabyte,
symbol TB) - 1012 = 10004 = 1 bilion bajtow?*. Dla zobrazowania zaznacza sie,
ze jeden znak zajmuje 1 bajt powierzchni dyskowej, co oznacza, ze w przybli-
zeniu jeden plik tekstowy o rozmiarze 1 kB zawiera 1024 znakow?.

Trzeba rowniez zaznaczy¢, ze na wytwarzane przez uzytkownikéw dane,
o ktorych mowa wyzej, sktada si¢ wiele roznych dzialan podejmowanych przez
uzytkownikéw w sieci. Mozna do nich zaliczy¢ korzystanie z poczty e-mail,
chodzi tutaj nie tylko o samgq tres¢ przesylanej wiadomosci, ktorej ,,wielko$¢”
mozna obliczy¢ na podstawie wpisanych znakow i okresli¢ w bajtach czy ki-
lobajtach. Nie bedzie odkryciem stwierdzenie, ze do wiadomosci e-mail moz-
liwe jest dotaczenie wszelkiego rodzaju zalacznikow, w zasadzie wszystkich
plikéw w postaci cyfrowej, od cyfrowej fotografii, pliku edytora tekstowego,
zdigitalizowanych dokumentéw, do plikéw wideo i calych programéw kom-
puterowych wlacznie?®. Dolaczenie do wiadomosci e-mail takiego zalgcznika
znacznie zwigksza ,,wielko$¢” wiadomosci e-mail, ktora wowczas nalezy liczy¢
juz w megabajtach, a nie w bitach czy kilobitach. Dodajac do tego fakt, ze
przecietny uzytkownik Internetu wysyta kilka lub kilkanascie wiadomosci e-
mail dziennie, okazuje si¢, ze kazdego dnia uzytkownicy wytwarzaja dziennie
ogromna ilo$¢ cyfrowych danych. Niemniej jednak dziatalnos$¢ uzytkownikow
w Internecie nie ogranicza si¢ do wytworzenia kilku wiadomosci e-mail dzien-
nie. W podobny sposdb nalezy traktowaé zmiany statusu w portalach spolecz-
nosciowych, gdzie podobnie jak w przypadku wiadomosci e-mail ilo§¢ znakéw
mozna przeliczy¢ na ilos¢ wytwarzanych danych. Na powyzszym nie konczy

22 Zob. E. Carroll, E. Romano, Your digital, s. 38.

23 Zob. M. P¢kala, Wybrane zagadnienia, s. 18-19.

24 Zob. B. Pfaffenberger, Stownik terminéw komputerowych, s. 127.
25 Zob. M. P¢kala, Wybrane zagadnienia, s. 99.
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sie jednak aktywno$¢ uzytkownikow Internetu. Coraz to nowe rozwiazania, in-
ternetowe aplikacje, serwisy i portale ulatwiajace, a wrecz zachecajace prostota
i calg paleta fatwych w obstudze narzedzi, do publikowania przez uzytkowni-
kow tresci w Internecie, skutkuja tym, ze uzytkownicy Internetu moga w sieci
Internet publikowa¢ zdjecia np. za pomocg portalu Facebook, przesyta¢ wy-
tworzone przez siebie filmy, np. za pomoca portalu YouTube, przesytac i prze-
chowywac¢ dokumenty tekstowe, czy prezentacje multimedialne np. za pomoca
portalu Dropbox czy Google Drive. Dodatkowo trzeba wzia¢ pod uwage, ze
obecnie prawie kazdy w swojej kieszeni ma telefon komodrkowy, za pomocsg
ktérego wszelkie wskazane wyzej tresci moga by¢ wytwarzane i automatycznie
udostepniane we wspomnianych serwisach, a jako Ze za pomocg wspomnia-
nych wyzej urzadzen, uzytkownicy moga wytwarza¢ tresci coraz lepszej jako-
$ci to rowniez wielko$¢ dziennie wytwarzanych przez uzytkownikéw danych
jest coraz wieksza.

Pojawia sie zatem problem bedacy wynikiem korzystania przez uzytkow-
nikéw Internetu z wprowadzanych udogodnien charakterystycznych dla ak-
tywnosci w ramach omoéwionego wyzej Web 2.0. Nalezy zatem odpowiedzie¢
na pytanie w oparciu o jakie kryteria zakwalifikowa¢ réznorodne pliki, dane,
czy treSci wytwarzane i udostepniane przez uzytkownikéw w Internecie, co
wydaje sie by¢ niezbedne dla pdzniejszych ustalen w kontekscie dziedziczenia
tych tresci. Czy beda to tresci chronione prawem wlasnosci, prawem autor-
skim, czy moze sg to dobra osobiste. A moze, wytwarzane przez uzytkownikéw
tresci stanowig pewien zbidr, mieszanke wszystkich lub niektdrych ze wskaza-
nych wyzej praw, ktdre mozna okresli¢ zbiorczym okresleniem tresci cyfrowe.
Z uwagi na powyzsze watpliwosci, w kolejnym podrozdziale zostanie przed-
stawiona mozliwa kwalifikacja prawna wytwarzanych przez uzytkownikow In-
ternetu tresci, ktore w okresie nazwanym wczesniej okresem sieci Web 2.0,
powstaja w wyniku aktywnosci uzytkownikdow w Internecie.

§ 2. Kwalifikacja prawna tresci cyfrowych

Jak juz zostalo wczesniej wskazane niektore pliki lub dane wytwarzane
i przesylane do sieci lub przesylane/wspoétdzielone z innymi uzytkownikami
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Internetu moga mie¢ charakter plikow multimedialnych?. W zwiazku z po-
wyzszym moga to by¢ np. wykonane przez uzytkownikow i umieszczone
w sieci zdjecia, filmy wideo lub nagrania dzwiekowe, ale takze chociazby do-
kumenty tekstowe. Poszukiwanie zZrédel ewentualnych uprawnien do okreslo-
nych w ten sposob tresci nalezy zaczaé od bezwzglednych praw rzeczowych
i prawa wlasnosci. A zatem nalezy postawi¢ pytanie, czy w kontekscie wskaza-
nych wyzej treSci mozna mowic o prawie wlasnosci przystugujacym uzytkow-
nikowi Internetu, ktory te tresci wytwarza i udostepnia w Internecie.

Na wstepie dla przypomnienia, nalezy wskazaé, ze w polskim systemie
prawnym przedmiotem wlasnosci moga by¢ wylacznie rzeczy w rozumieniu
art. 45 KC. Zgodnie ze wskazanym przepisem rzeczami w rozumieniu Kodeksu
cywilnego sa tylko przedmioty materialne?”. W tym miejscu pojawia sie pro-
blem, o ktérym byla juz mowa we wstepie niniejszej pracy, otdz tresci, o kto-
rych mowa powyzej, czyli zdjecia, filmy wideo, nagrania dzwigkowe lub tek-
sty umieszczone w sieci nie maja wlasciwosci rzeczy w rozumieniu art. 45 KC.
Oczywiscie, nie oznacza to, ze tego typu tresci nie majg swojego analogowego
odpowiednika, czyli klisza lub wywotana na papierze fotografia, material wi-
deo na kasecie VHS, muzyka na ptycie CD, czy w koncu odrecznie napisany lub
wydrukowany na kartce papieru tekst. Niemniej jednak, tresci umieszczone
w sieci istnieja w postaci danych cyfrowych, a nie na materialnym no$niku,
w stosunku do ktdérego uzytkownikowi przystugiwaloby prawo wtasnosci. Po-
nadto istnieja rowniez takie tresci, ktdre nie maja swojego analogowego odpo-
wiednika i wystepuja wylacznie w postaci cyfrowej. Wytwarzane przez uzyt-
kownika tresci, sa dostepne wylacznie w postaci cyfrowej, np., gdy uzytkow-
nik Internetu prowadzi blog, zamieszczane tam wpisy lub komentarze czesto
maja posta¢ wylacznie cyfrowa i przechowywane sa na serwerach podmiotow
trzecich. Kolejnym przykladem sa wpisy na portalach spotecznosciowych lub
wiadomosci tekstowe wysylane pomiedzy uzytkownikami portali spoteczno-
sciowych takich jak Facebook lub Twitter, ktorych, co do zasady, nie przecho-
wuje sie dodatkowo na dysku twardym komputera, a tym bardziej w postaci
analogowej. Oznacza to, ze tego typu tresci nie mozna zakwalifikowaé w ka-
tegoriach prawa wlasnosci i nie mogg by¢ one réwniez przedmiotem posiada-
nia. W zwiazku z powyzszym, nasuwa sie pytanie, czy praw do wytworzonych

26 Zgodnie ze stownikowa definicjq multimedia, to metoda prezentowania informacji uzywa-
jaca wielu technicznych $rodkéw przekazu, takich jak np. tekst, dzwiek, grafika, wideo lub inte-
rakcyjna praca uzytkownika. Zob. B. Pfaffenberger, Stownik terminéw komputerowych, s. 176.

27 Zob. J. Wasilkowski, Zarys prawa rzeczowego, Warszawa 1963, s. 8-9.
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przez uzytkownika tresci cyfrowych nie nalezy rozpatrywaé w kategorii prawa
uzytkownika na dobrach niematerialnych chronionych przyktadowo na grun-
cie prawa autorskiego, poniewaz wskazane wyzej tresci, naturalnie moga koja-
rzy¢ si¢ z treciami o tworczym/artystycznym charakterze. A zatem, intuicyjnie
nasuwa sie spostrzezenie, ze bedg one podlegaly prawno-autorskiej ochronie.
Nalezy zaznaczy¢, ze w kwestii prawno-autorskiej ochrony tresci zamiesz-

czanych przez uzytkownikéw Internetu, decydujace znaczenie bedzie mialo
ustalenie, czy konkretne zdjecie, nagranie wideo, nagranie dzwigkowe lub do-
kument tekstowy, bedace przejawem dzialalnosci uzytkownikéw w Interne-
cie, mozna uznaé na gruncie prawa autorskiego? jako utwor. Jak wskazuje sie
W nauce prawa, nie ma tutaj znaczenia fakt, ze okreslone dzielo wytworzone
przez czlowieka wyrazone pismem, dzwigkiem, czy obrazem ma cyfrowy cha-
rakter?. Ustawodawca w art. 1 ust. 1 PrAut okreslil, ze przedmiotem prawa
autorskiego jest kazdy przejaw dzialalnosci tworczej o indywidualnym charak-
terze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przeznacze-
nia i sposobu wyrazenia (utwor)*. Na podstawie powyzszego, w literaturze
formuluje si¢ trzy przestanki, tzw. konieczne - cechy odrézniajace utwor od
innych rezultatéw dzialalnosci cztowieka. Dlatego jak si¢ wskazuje w nauce
prawa, rezultat dziatalnosci ludzkiej, aby magt zosta¢ okreslony jako utwor,
musi spelnia¢ facznie nastepujace cechy:

1) powinien stanowié rezultat pracy czlowieka;

2) powinien by¢ przedmiotem dzialalnosci o charakterze twoérczym, a takze

3) powinien posiada¢ indywidualny charakter?.

O ile w $wietle powyzszych przestanek nie ma problemu ustalenie czy dane

dzielo jest rezultatem pracy czlowieka, to pozostale dwie przestanki sg przed-

28 Ustawa z 4.2.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 880
ze Zm.).

29 Zob. J. Barta, R. Markiewicz, Internet a prawo, s. 112. Autorzy odnoszg sie w tym miejscu
do zdigitalizowanego utworu, niemniej jednak wydaje sie, Ze nie ma przeciwskazan do mozliwosci
okreslenia mianem utwor - dzieta powstatego wylacznie w postaci cyfrowe;j.

30 Z kolei w art. 1 ust. 2 PrAut ustawodawca wskazuje, ze przedmiotem prawa autor-
skiego sa w szczegolnosci utwory: 1) wyrazone stowem, symbolami matematycznymi, znakami
graficznymi (literackie, publicystyczne, naukowe, kartograficzne oraz programy komputerowe),
2) plastyczne; 3) fotograficzne; 4) lutnicze; 5) wzornictwa przemystowego; 6) architektoniczne,
architektoniczno-urbanistyczne i urbanistyczne; 7) muzyczne i stowno-muzyczne; 8) sceniczne,
sceniczno-muzyczne, choreograficzne i pantomimiczne; 9) audiowizualne (w tym filmowe).
Wskazany przez ustawodawce katalog ma charakter otwarty, co pozwala zaliczy¢ do kategorii
utworu takze dzieta multimedialne, gry komputerowe oraz bazy danych.

31 Zob. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, Warszawa 2016, s. 37 i n.
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miotem sporow i poglebionej analizy w nauce prawa oraz w naukach psycho-
logicznych i filozoficznych®2. W odniesieniu do przestanki ,,tworczosci, wska-
zuje sig, ze konkretny rezultat dziatalnosci cztowieka ma charakter kreacyjny,
czyli wowczas gdy powstaje subiektywnie nowy wytwor intelektu”3. Podkre-
$la sie, ze tworczos¢ polega na wykreowaniu czego$ niepowtarzalnego i nieba-
nalnego, nie moze polega¢ zatem na nasladowaniu i charakteryzowa¢ si¢ musi
nowoscia rezultatu i samodzielnoscia tworcy*. Z kolei, ocena przestanki indy-
widualnego charakteru, odnoszaca sie do rezultatu dziatalnosci cztowieka, po-
lega na dokonaniu oceny czy istnieja w utworze wlasciwosci zwiagzane z nie-
powtarzalng osobowoscig czlowieka®. Nalezy zatem postawi¢ pytanie, czy wy-
tworzone przez uzytkownikow tresci, o ktorych mowa na wstepie niniejszego
akapitu, w §wietle przywotanych przestanek, beda podlegaly ochronie na grun-
cie PrAut.

Jezeli chodzi o wytworzone przez uzytkownikéw i publikowane w sieci
Internet fotografie, to nalezy zaznaczy¢, ze w nauce prawa wyrdznia sie kilka
plaszczyzn istnienia w fotografii przestanek swiadczacych o jej twoérczym
charakterze®. Podkresla sig, ze ustalenia faktyczne powinny dotyczy¢ takich
aspektow jak sposob ukazania przedmiotu fotografowanego (w tym rodzaj
techniki i sprzetu z jakiej korzystal tworca), co moze wskazywac na indywi-
dualne, przemyslane i nieprzypadkowe wyrazenie przedmiotu fotografii. Ko-
lejng z badanych plaszczyzn moze by¢ ustalenie zastosowanej techniki przy
powstawaniu fotografii, a takze pdzniejszy proces obrdobki zdjecia. Wskazuje
sie rowniez na koniecznos¢ zbadania sposobu w jaki zostal ukazany fotogra-
fowany przedmiot, w szczegdlnosci wykorzystanie waloréw czarno-biatej fo-
tografii, szczegdlne operowanie kolorem przy fotografii kolorowej, czy sposoéb
operowania $wiattem. Co do samego fotografowanego przedmiotu, zwraca sie
réwniez uwage na wybdr przedmiotu fotografii, jego sposob ustawienia lub
aranzacji sytuacji, ktéra ma by¢ uwidoczniona na fotografii¥”. Powyzsze ozna-
cza, ze sama umiejetnos$¢ postugiwania si¢ aparatem fotograficznym nie czyni

32 Zob. E. Ferenc-Szydetko, w: Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz,
pod red. E. Ferenc-Szydetko, Warszawa 2011, s. 9-12.

33 Zob. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, 2016, s. 49.

34 Zob. L. Jaworski, Utwor jako przedmiot prawa autorskiego, MoP 2009, Nr 6, s. 320.

35 Por. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, 2016, s. 49; L. Jaworski, Utwor jako przedmiot,
s. 320; G. Michniewicz, Ochrona wiasnosci intelektualnej, Warszawa 2016, s. 2.

36 Zob. P. Slezak, Umowy w zakresie wspolczesnych sztuk wizualnych, Warszawa 2012,
s. 1121in.

37 Por. P. Biatecki, H. Tuchotka, Fotografia na tle prawa autorskiego, MoP 2002, Nr 3; J. Barta,
R. Markiewicz, Prawo autorskie, 2016, s. 75-76.
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tworcy z postugujacej sie¢ nim osoby*, a wylacznie techniczne odwzorowanie
rzeczywisto$ci nie mozna uznac za tworcze dziatanie cztowieka®. Nalezy za-
tem stwierdzi¢, ze problematyczne moze by¢ dokonanie oceny, czy konkretne
zdjecie mozna uzna¢ za utwor fotograficzny, czy tylko fotografie nieposiada-
jaca cech utworu. Wydaje sig, ze fotografie publikowane przez uzytkownikéw
w Internecie mozna zatem bardzo réznie kwalifikowa¢. Niekiedy dang fotogra-
fie, na podstawie przepiséw PrAut, bedzie mozna uznaé za utwor, co pozwoli
na przyznanie mu ochrony przewidzianej w przepisach ustawy, ale nie trudno
sobie wyobrazi¢, ze spora czes¢ publikowanych w sieci fotografii ze wzgledu
na swoje cechy nie bedzie podlega¢ prawnoautorskiej ochronie.

Kolejno nalezy zbada¢, czy materialy wideo lub nagrania audiowizualne
wytwarzane i publikowane przez uzytkownikow w Internecie s przedmiotem
PrAut. Ustawodawca w art. 1 ust. 2 pkt 9 PrAut wskazal, Ze utworem moga
by¢ réwniez utwory audiowizualne (w tym filmowe). W nauce prawa wska-
zuje sie, ze utwory audiowizualne skladaja si¢ z dwdch warstw — dzwigkowej
i wizualnej. Zalicza si¢ do nich m.in. filmy kinematograficzne, dokumentalne,
reportaze filmowe, teledyski, spoty reklamowe, czy impresje filmowe*. Pod-
kresla sig, ze charakter audiowizualny maja materiaty skladajace si¢ z obrazow
wyrazonych jako sekwencja i sprawiajacych tym samym wrazenie ruchu, ktére
moga by¢ udzwigkowione lub nieudzwigkowione*. Oczywiscie o utworze au-
diowizualnym mozna méwi¢ jedynie wtedy, gdy w ogdle spetnione zostaja
przestanki utworu, czyli wytworu posiadajacego indywidualny i twoérczy cha-
rakter rezultatu pracy cztowieka. Podkresla sie, ze przestanka twdrczosci moze
przejawiac sie w sposobie utrwalenia dzieta audiowizualnego lub w utrwalo-
nym przedmiocie, czyli tym co zostalo utrwalone*?. Powyzsze oznacza, ze nie
kazde zarejestrowane w postaci obrazu i dzwieku zdarzenie, bedzie korzystato
z prawnoautorskiej ochrony. Dlatego podobnie jak w przypadku fotografii na-
lezy oceni¢ wystepowanie cechy tworczosci i indywidualnosci konkretnej au-
diowizualnej produkeji. Wydaje sie, ze spora cz¢$¢ wytwarzanych i publiko-
wanych przez uzytkownikéw w Internecie nagran audio-wideo nie bedzie po-
siada¢ cech pozwalajacych zakwalifikowa¢ dane nagranie jako utwér. Trudno

38 Zob. uzasadnienie wyr. SN z 5.7.2002 r., III CKN 1096/00, Legalis.

39 Zob. uzasadnienie wyr. SA w Gdansku z 21.6.2012 r., V ACa 549/12, Legalis.

40 Zob. E. Ferenc-Szydetko, w: Ustawa o prawie autorskim i prawach, s. 47; P. Slezak, Umowy
w zakresie, s. 122.

41 Por. P. Slezak, Umowy w zakresie, s. 122-123; . Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie,
2016, s. 314.

42 Zob. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, 2016, s. 309-310.
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bowiem uznad, ze relacja ze spozywania obiadu, koncertu, czy spaceru, utrwa-
lona za pomoca kamery telefonu komdrkowego zostanie zakwalifikowana jako
utwdr. Z kolei nie mozna catkowicie wykluczy¢ mozliwosci zakwalifikowania
jako utworu audiowizualnego materiatéw publikowanych w ramach popular-
nych ostatnio wideoblogéw prowadzonych przez uzytkownikow Internetu.

Nastepnym, wartym zaznaczenia problemem, jest ocena i mozliwo$¢ za-
kwalifikowania, publikowanych przez uzytkownikow Internetu, komentarzy
zamieszczanych pod zdjeciami czy artykutami prasowymi, publikowanie sta-
tuséw lub opinii np. w ramach portalu Facebook, a takze opublikowanie
tekstow w ramach prowadzonych przez internautéw blogéow. Ustawodawca
w art. 1 ust. 2 pkt 1 PrAut do katalogu przykladowych utworéw zaliczyt row-
niez takie, ktore wyrazone sa slowem, znakami graficznymi, czyli rowniez
utwory literackie i naukowe. Oczywiscie, tak jak w poprzednich przypadkach
konieczne bedzie, aby opublikowany przez uzytkownika Internetu tekst posia-
dat cechy indywidualnej tworczosci. W literaturze wskazuje sig, ze kwalifikacja
prawa tekstu jako utworu budzi tym wiecej zastrzezen im tekst jest krdtszy.
Nie wyklucza to mozliwosci zakwalifikowania, jako utworu jednozdaniowego
sformulowania, ale musi on sie wowczas odznaczaé warstwg stylistyczna, czy
zaskakujaca zwiezloscig i blyskotliwosciag®. W swietle powyzszego nalezy za-
uwazy¢, ze nie wszystkie publikowane w ramach portali komentarze, opinie,
czy opublikowanie statusu beda mogly zosta¢ uznane za utwér w rozumieniu
ustawy. Z kolei, jezeli chodzi o teksty publikowane w ramach internetowych
blogéw, to w zasadzie nie nalezy mie¢ watpliwosci, ze takowe publikowane
w ramach internetowego bloga podlegajq prawnoautorskiej ochronie*, oczy-
wiscie w przypadku tworczego i indywidualnego charakteru publikowanych
tresci.

Analiza wskazanych powyzej przykladéw mozliwosci ochrony tresci wy-
twarzanych i publikowanych przez uzytkownikow Internetu na gruncie PrAut
nie pozwala na jednoznaczng kwalifikacje tych tresci i stwierdzenie, ze zawsze
wszelkie tresci publikowane w ramach portali internetowych podlegaja praw-
noautorskiej ochronie. Taka kwalifikacja zalezy bowiem od oceny, czy opu-
blikowang tres¢ bedzie mozna uzna¢ za utwor w rozumieniu PrAut. Nalezy
ponadto zaznaczy¢, ze dziatalnos$¢ uzytkownikow w Internecie nie konczy sie
na wytwarzaniu i udost¢pnianiu tresci, o ktérych mowa byla powyzej, czyli
zdjeé, tekstow, czy nagran audio i wideo. Uzytkownicy wykorzystuja sie¢ In-

43 Zob. ibidem, s. 67.
44 Zob. L. GoZdziaszek, Prawo blogosfery, Warszawa 2014, s. 36.
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ternet rowniez w celu komunikacji z innymi uzytkownikami przy wykorzysta-
niu internetowych komunikatoréw dostepnych chociazby w ramach portali
internetowych, a takze elektronicznej poczty e-mail. Nie nalezy mie¢ watpli-
woscli, ze i taki rodzaj dziatalnosci moze podlegaé prawnoautorskiej ochronie,
w przypadku wystapienia wskazanych wyzej przestanek utworu®. Niemniej,
skoro mowa o ochronie korespondencji, to nasuwa si¢ jeszcze jedno pole moz-
liwej ochrony tresci publikowanych przez uzytkownikow w sieci Internet, mia-
nowicie ochrona débr osobistych osob fizycznych, ktore te tresci wytwarzaja,
na podstawie Kodeksu cywilnego.

Zgodnie z art. 23 KC dobra osobiste cztowieka, jak w szczegdlnosci zdro-
wie, wolnos¢, czes¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek,
tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczos¢ naukowa, ar-
tystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cy-
wilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Na pod-
stawie powyzszego ustawowego unormowania nietrudno bedzie doszukac si¢
mozliwych plaszczyzn do naruszen dobr osobistych w Internecie, w kontek-
Scie tresci wytwarzanych i udostepnianych przez uzytkownikéw. Dla przy-
ktadu mozna w tym miejscu wskaza¢ mozliwos$¢ naruszenia wlasnie tajemnicy
korespondencji, wizerunku, czy prawa do prywatnosci, ktére co prawda nie
jest wskazane wprost w przywolanym przepisie, ale w nauce prawa, z uwagi
na otwarty charakter powyzszego katalogu dobr prawnie chronionych, nie ma
watpliwosci, ze prawo do prywatnosci jest dobrem osobistym czlowieka*. Co
do mozliwej ingerencji w tajemnice korespondencji, to nalezy zaznaczy¢, ze
w przypadku korespondencji przedmiotem ochrony sa wszelkie formy poro-
zumiewania si¢ interpersonalnego, takze te prowadzone droga elektroniczng?’.
Dlatego ingerencja w przesylane komunikaty pomiedzy uzytkownikami pro-
wadzacymi korespondencje za pomoca internetowych komunikatorow, czy
poprzez wzajemne przesyltanie korespondencji za pomoca poczty e-mail, chro-
nione sa przed ingerencja innych oséb na podstawie przepiséw KC. Dobro
osobiste w postaci wizerunku réwniez moze zosta¢ naruszone w Internecie,
chociazby poprzez publikacje w Internecie fotografii, na ktorej przedstawiona
jest catos¢ lub czes¢ sylwetki osoby w sposob, ktory pozwala na jej identyfika-

45 Zob. J. Mazurkiewicz, ,Nie ufaj zonie, nie licz na fanow”, s. 795 i n.

46 Por. A. Szpunar, Ochrona débr osobistych, Warszawa 1979, s. 150-153; J. Braciak, Prawo do
prywatnosci, Warszawa 2004, s. 134-135; Z. Radwariski, Prawo cywilne - cze$¢ ogélna, Warszawa
2009, s. 164.

47 Zob. uzasadnienie wyr. SA we Wroctawiu z 26.6.2012 r., I ACa 521/12, Legalis; uzasadnienie
wyr. SO w Biatymstoku z 30.1.2014 r., I Ca 1196/13, Legalis.
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cje bez zgody tej osoby*®. Nie ulega watpliwosci, ze poprzez umieszczanie roz-
nego rodzaju tresci w sieci Internet mozliwe jest takze naruszenie prawa do
prywatnosci, chociazby poprzez opublikowanie informacji dotyczacych pry-
watnej sfery jednostki®.

Z powyzszego wynika, ze z uwagi na wielos¢ mozliwych srodkéw ochrony
tresci publikowanych przez uzytkownikow w Internecie, trudnosci spra-
wiaé moze kwalifikacja réznego rodzaju wynikéw aktywnosci uzytkownikow
w sieci. Na poczatku zostato wykluczone prawo wilasnosci przesytanych przez
uzytkownikdéw tresci. Niektore aktywnosci uzytkownikéw w Internecie moga
podlegac¢ ochronie prawnoautorskiej, ale jak zostato wyzej wskazane, nie kazda
aktywnos¢ uzytkownika moze zosta¢ zakwalifikowana jako utwodr. Z kolei,
ochrona na podstawie przewidzianych w Kodeksie cywilnym przepiséw o do-
brach osobistych jest nakierowana raczej na ochron¢ przed naruszeniami
i rowniez nie bedzie obejmowala wszystkich mozliwych aktywnosci uzytkow-
nikéw w sieci. Dlatego w nauce prawa uksztaltowalo sie pojecie tak zwanych
tresci cyfrowych, ktdre niezaleznie od innych przepiséw pozwalaja zbiorczo
zakwalifikowa¢ aktywnosci uzytkownikow w sieci, a ktdre polegajg na wytwa-
rzaniu i publikowaniu tre$ci w Internecie. Taki sposob kwalifikacji jest wyko-
rzystywany nie tylko do opisywania problematyki obrotu tego typu tresciami,
ale w kontekscie niniejszej publikacji bedzie bardzo pomocne dla podejmowa-
nych rozwazan na gruncie prawno-spadkowym. Chodzi o calosciowe ujecie
danych wytworzonych przez uzytkownikéw Internetu jako tresci cyfrowych
bedacych przedmiotem spadku.

§ 3. Proby stworzenia definicji tresci
cyfrowych w Stanach Zjednoczonych Ameryki

Pojecie tresci cyfrowych nieroztacznie kojarzy sie z danymi zgromadzo-
nymi na dyskach w komputerach osobistych, najczesciej ze zdjeciami, nagra-
niami wideo lub plikami tekstowymi. Dlatego jedne z pierwszych definicji tego
pojecia polegaly w zasadzie na wyliczeniu tresci, ktére mozna by zaliczy¢ do

48 Zob. M. Pazdan, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Artykuly 1-44919, t. 1, pod red. K. Pie-
trzykowskiego, Warszawa 2015, s. 122; Z. Radwariski, Prawo cywilne - cze$¢ ogdlna, s. 161-162.

49 Powyzsze kwestie, w kontekscie nastepstwa prawnego tresci cyfrowych i mozliwosci naru-
szenia w ten sposob dobr osobistych osob fizycznych, zostana szczegétowo wyjasnione w dalszej
czgdci pracy.
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kategorii tresci cyfrowych. Na tym polu nie mozna pomiaé prob stworzenia
definicji tresci cyfrowych podejmowanych przez przedstawicieli nauki prawa
w Stanach Zjednoczonych Ameryki gdzie, o czym mowa byta we wstepie ni-
niejszej pracy, problem nastepstwa prawnego tresci cyfrowych zostal dostrze-
zony juz kilkascie lat temu. W zwigzku z powyzszym, w tamtejszej literaturze
mozna spotkac sie z wieloma mniej lub bardziej trafnymi definicjami lub pro-
bami réznej klasyfikacji tresci cyfrowych. Jedna z definicji, mianem tresci cy-
frowych okresla konta online oraz kazde pliki przechowywane na komputerze
lub w tzw. internetowej chmurze®. Zgodnie z inng podawang definicja, tresci
cyfrowe to kazdy plik przechowywany na dysku twardym komputera, strona
internetowa oraz kazdy rodzaj konta online®'. Tresci cyfrowe definiuje si¢ row-
niez przez wyliczenie lub tez wprowadza si¢ roznego rodzaju podzialy, ponie-
waz cyfrowe tresci moga pojawiac si¢ w roznej postaci. W oparciu o ich prze-
znaczenie, wyodrebnia si¢ kilka rodzajow tresci cyfrowych; sa to tresci perso-
nalne, tresci finansowe, tresci biznesowe, tresci zwigzane z poczta e-mail lub
zwigzane z serwisami spotecznosciowymi*. Tresci personalne to w szczegdlno-
$ci zdjecia, wiadomosci e-mail, filmy wideo. Do tresci finansowych mozna za-
liczy¢ konta w sklepach internetowych, portalach stuzacych do ptatnosci online
lub portalach, ktére prowadzg aukcje internetowe. Tresci biznesowe, zwigzane
sq z prowadzong dzialalnoscia gospodarcza. Zalicza si¢ do nich dokumenty,
rachunki, rozliczenia, czy ,wlasno$¢” konta na portalu internetowym. Tresci
zwigzane z mediami spolecznos$ciowymi lub kontami e-mail, to wiadomosci
wysylane pomiedzy uzytkownikami, zdjecia, filmy lub inne pliki oraz same
konta®. Z kolei innym podziatem prezentowanym w literaturze, na ktdry na-
lezy zwrdci¢ uwage, jest dychotomiczny podziat tresci cyfrowych na tresci ma-

50 Zob. G.W. Beyer, K.M. Griffin, Estate planning for digital assets, Estate Planning Studies,
lipiec 2011, s. 1-2.

51 Zob. J.Ch. Beier, S. Porter, The Digital Asset Dilemma, NYSBA Trusts and Estates Law
Section Newsletter, Summer 2013, vol. 46, Nr 2, s. 5.

52 Por. J.P. Hopkins, I.A. Lipin, Viable Solutions to the Digital Estate Planning Dilemma, vol. 9,
Nr 1, Iowa Law Review Bulletin 2014, s. 63-64; G.W. Beyer, N. Cahn, Digital Planning: the Future
of Elder Law, vol. 9, Nr 1, NAELA Journal 2013, s. 137; N. Cahn, M. Dudley, The virtual estate
part I: Planning for a client’s digital assets, The ElderLaw Report 2013, vol. XXV, Nr 1, s. 1-2;
G.W. Beyer, K.M. Griffin, Estate planning for digital assets, s. 1-2; T.G. Tarney, A call for legislation
to permit the transfer of digital assets at death, Capital University Law Review 2012, s. 775-778;
J.C. Beier, S. Porter, The Digital Asset Dilemma, s. 5.

53 Zob. M. Zatucki, ,Facebook”, ,,Twitter”, ,,MySpace”, s. 238-240.
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jatkowe lub niemajatkowe®*. Tresci majatkowe to takie, ktore posiadaja okre-
slong warto$¢ ekonomiczna, natomiast tresci niemajatkowe, nie posiadajg war-
tosci ekonomiczne;j.

Wskazywane powyzej proby definicji tresci cyfrowych nie wydaja si¢ by¢
do konca trafne. Po pierwsze, pliki zapisane w pamieci komputera s tresciami
cyfrowymi, niemniej pliki zapisane w pamieci moga znajdowac sie rOwniez
na innych urzadzeniach. Tworzenie katalogu urzadzen, na ktérych moga by¢
zapisywane pliki wydaje si¢ by¢ bezcelowe z uwagi na réznorodnos¢ urzadzen
oraz dynamiczny rozwoj branzy urzadzen elektronicznych. Okreslenie, iz tre-
$ciami cyfrowymi sa pliki zapisane na stronie internetowej, rOwniez nie wy-
daje si¢ by¢ trafne, poniewaz plikéw nie zapisuje si¢ w pamieci stron interne-
towych, a na przeznaczonych do przechowywania danych serwerach. Za$ one
sg elektronicznymi urzadzeniami, wyposazonymi w pamie¢, na ktorych prze-
chowuje si¢ cyfrowe tresci. Po drugie, nie wydaje si¢ by¢ stuszna proba wy-
liczania i tworzenia katalogdw tresci cyfrowych w oparciu o wskazane wyzej
kryteria, poniewaz jest to podejscie bardzo kazuistyczne. Trudno przewidzie¢
jakie internetowe ustugi zostana udostepnione uzytkownikom w przyszlosci,
a tym samym z jakiego rodzaju lub typu tresci cyfrowe beda za ich pomoca
wytwarzane. Po trzecie, w przypadku podziatu tresci cyfrowych na tresci ma-
jatkowe i niemajatkowe, nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz granica pomiedzy tre-
$ciami majatkowymi i niemajatkowymi jest plynna i moze opierac si¢ na su-
biektywnych odczuciach konkretnej osoby, poniewaz, z jednej strony, to co
dla niektorych oséb ma warto$¢ wylgcznie sentymentalna, dla innych moze
mie¢ warto$¢ majatkows. Chociaz wskazane wyzej proby klasyfikacji obecnie
trudno uzna¢ za szczegélnie trafne, to pozwalaja one przynajmniej wstepnie
okresli¢ co kryje si¢ pod pojeciem tresci cyfrowych.

Podkreslenia wymaga réwniez fakt, iz w lipcu 2014 r. Uniform Law Com-
mission uchwalifa Fiduciary Access To Digital Assets Act, w ktorym tresci cy-
frowe definiuje si¢ jako zapis w postaci elektronicznej®. Powyzszy akt, posze-
rza uprawnienia powiernikow, ktorzy obecnie oprocz zarzadzania dobrami
materialnymi, moga zarzadza¢ cyfrowymi aktywami zmartego. Chodzi przy
tym o takie tresci jak pliki komputerowe, domeny internetowe oraz wirtualne

54 Tak T. Tarney, A call for legislation, s. 775 i 785-786; J.P. Hopkins, I.A. Lipin, Viable Solu-
tions, s. 63-64.

55 Zob. sekcja 2 (9), Fiduciary Access to Digital Assets Act z22.7.2014 r. Zob. réwniez: M. Bor-
den, Covering your digital assets: Why the stored communications act stands in the way of digital
inheritance, Ohio State Law Journal 2014, vol. 75, Nr 2, s. 444-445; D. Horton, The Stored Com-
munications Act and digital assetss, Vanderbilt Law Review 2014, vol. 67, s. 7-8.
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waluty. Niemniej jednak, uprawnienia powiernikow nie rozciagaja sie na do-
step do komunikacji elektronicznej takiej jak korespondencja e-mailowa, SMS
lub konta spotecznosciowe. Wyjatkiem jest jednak zgoda spadkodawcy na roz-
szerzenie uprawnien powiernika, wyrazona w testamencie, truscie, w petno-
mocnictwie lub innym dokumencie. Wypada w tym miejscu podkresli¢, ze
powyzsza regulacja nie zawiera norm prawnych, a wylacznie propozycje re-
gulacji dotyczacych nastepstwa prawnego tresci cyfrowych dla ustawodawstw
stanowych. W Stanach Zjednoczonych Ameryki regulacje dotyczace nastep-
stwa prawnego tresci cyfrowych byly poczatkowo wprowadzane na poziomie
prawa stanowego. Wdwczas tresci cyfrowe definiowalo si¢ poprzez wylicze-
nie lub wskazanie ustug internetowych, za pomocg ktérych gromadzi, wytwa-
rza lub przetwarza si¢ tresci cyfrowe. Niemniej jednak wprowadzane rozwia-
zania budzily w tamtejszej nauce prawa wiele watpliwosci prawnych®. Obec-
nie, w poszczegdlnych stanach wprowadza sie zaproponowane w Fiduciary
Access To Digital Assets Act rozwiazania dotyczace nast¢pstwa prawnego tre-
$ci cyfrowych, co ma na celu ujednolicenie stanowych regulacji dotyczacych
omawianego problemu. Warto roéwniez doda¢, ze w 2105 r. uaktualniono nie-
ktére postanowienia FADAY, a aktualizacja dotyczyta m.in. definicji tresci cy-
frowych. Zgodnie z nowsg definicja tres¢ cyfrowa to zapis w postaci elektro-
nicznej, do ktérego dana osoba ma prawo lub stuzy jej interesom. Prace nad
ujednoliceniem prawa dotyczacego nastepstwa prawnego tresci cyfrowych sa
popierane m.in. przez Google Inc. oraz Facebook. Wskaza¢ nalezy, ze definicja
zaprezentowana w Fiduciary Access To Digital Assets Act jest bardzo szeroka,
poniewaz w odrdznieniu od regulacji stanowych lub podziatéw tworzonych
w nauce prawa swoim zakresem obejmuje nie tylko portale spotecznosciowe
konta e-mail lub serwisy oferujace ustuge zapisywania danych w chmurze, lecz
réwniez pliki zapisane w pamigci roznego rodzaju urzadzen elektronicznych.

Nalezy zaznaczy¢, ze w powyzszej materii pomocna wydaje si¢ by¢ legalna
definicja wprowadzona przez polskiego ustawodawce, ktdra pomimo ukierun-
kowania regulacji na potrzeby obrotu konsumenckiego, bardzo dobrze wpi-
suje si¢ w rozwazania poczynione w niniejszej publikacji.

56 Zob. M. Mqdel, Nast¢pstwo prawne tresci cyfrowych z perspektywy prawa Stanow Zjed-
noczonych Ameryki, PME 2016, Nr 1, s. 44 i n.

57 Zob. Revised Uniform Fiduciary Access To Digital Assets Act, www.uniformlaws.org/Ac-
t.aspx?title=Fiduciary%20Access%20to%20Digital %20 Assets%20Act,%20Revised%20(2015) (do-
step: 6.1.2016 r.).
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