Rozdziat 1. Przepisy ogolne

Art. 1. [zakres podmiotowy i przedmiotowy regulacji]

1. Ustawe stosuje sie do ochrony 0so6b fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych oso-
bowych w zakresie okreslonym w art. 2 i art. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskie-
go i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych)
(Dz. Urz. UEL 119 z 04.05.2016, str. 1), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 2016/679”.

2. Ustawa okresla:

1)

2)

3)
4)
5)
6)
7)
8)

9)

podmioty publiczne obowiazane do wyznaczenia inspektora ochrony danych oraz tryb
zawiadamiania o jego wyznaczeniu;

warunki i tryb akredytacji podmiotu uprawnionego do certyfikacji w zakresie ochrony
danych osobowych, akredytowanego przez Polskie Centrum Akredytacji, zwanego dalej
»,podmiotem certyfikujacym”, podmiotu monitorujacego kodeks postepowania oraz
certyfikacji;

tryb zatwierdzenia kodeksu postepowania;

organ wlasciwy w sprawie ochrony danych osobowych;

postepowanie w sprawie naruszenia przepisow o ochronie danych osobowych;

tryb europejskiej wspolpracy administracyjnej;

kontrole przestrzegania przepisow o ochronie danych osobowych;

odpowiedzialnosé¢ cywilna za naruszenie przepisow o ochronie danych osobowych
i postepowanie przed sadem;

odpowiedzialnosé karna i administracyjne kary pieniezne za naruszenie przepiséw
o ochronie danych osobowych.

Powigzania z innymi przepisami:

art. 2, 3 RODO,

e Tytul V Rozdziat 2 Traktatu o Unii Europejskiej.

|. Materialny zakres stosowania

1. Ustawa w kwestii materialnego zakresu jej stosowania odwoluje sie do art. 2 RODO. Ma ona za-
tem zastosowanie do 0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem ich danych osobowych, a wiec
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Art. 1 Komentarz do ustawy o ochronie danych osobowych

jej trescig nie zostato objete przetwarzanie danych oséb zmartych. W tym zakresie instrumentem
ochrony beda przepisy o ochronie ddbr osobistych przewidziane w KC (np. w ramach kultu pamie-
ci osoby zmartej).

Ustawe musza respektowac wiec w swojej dziatalnosci wszystkie organizacje (administratorzy
danych, jak i podmioty przetwarzajace dane osobowe na zlecenie administratoréw) w zakresie
dokonywanych przez nich wszelkich operacji na danych osobowych (zbieranie, utrwalanie,
organizowanie, porzadkowanie, przechowywanie, adaptowanie lub modyfikowanie, pobieranie,
przegladanie, wykorzystywanie, ujawnianie poprzez przestanie, rozpowszechnianie lub innego
rodzaju udostepnianie, dopasowywanie lub tgczenie, ograniczanie, usuwanie lub niszczenie).
Chodzi tu o kazdy rodzaj przetwarzania danych osobowych: w sposéb catkowicie lub czesciowo
zautomatyzowany oraz w sposob inny niz zautomatyzowany danych osobowych stanowiacych
czes¢ zbioru danych lub majacych stanowié czesé zbioru danych.

Przetwarzanie danych w sposob zautomatyzowany co do zasady bedzie sie odbywato w systemach
informatycznych, chociaz nie jest to regula. Ustawa obejmie tez swoja dyspozycja dane przetwa-
rzane w tradycyjnej formie papierowej (kartoteki, wyciagi itp.).

Ustawe bedziemy stosowac do wszelkich danych osobowych przetwarzanych w dowolny spo-
sob przez administratora badz podmiot przetwarzajacy dane osobowe na zlecenie admini-
stratora (outsourcing).

Il. Brak zastosowania OchrDanychU

2. Zgodnie z odwotaniem do dyspozycji art. 2 RODO OchrDanychU nie bedzie miata zastosowania

do przetwarzania danych osobowych:

1) wramach dzialalnosci nieobjetej zakresem prawa UE,

2) przez panstwa cztonkowskie w ramach wykonywania dziatan wchodzacych w zakres tytutu V
rozdzial 2 TUE,

3) przez osobe fizyczng w ramach czynnosci o czysto osobistym lub domowym charakterze,

4) przez wlasciwe organy do celéw zapobiegania przestepczosci, prowadzenia postepowan
przygotowawczych, wykrywania i $cigania czynéw zabronionych oraz wykonywania kar,
w tym ochrony przed zagrozeniami dla bezpieczenstwa publicznego i zapobiegania takim
zagrozeniom.

Ustawa nie znajduje zastosowania w kontekscie dziatalnos$ci nieobjetej prawem UE. W motywie
16 preambuty RODO jako dziatalno$¢ nieobjetq zakresem prawa UE wskazano kwestie ochrony
podstawowych praw i wolnosci oraz swobodnego przepltywu danych osobowych w zwigzku z dzia-
talnoscig dotyczacq bezpieczenstwa narodowego.

3. Ponadto przepisy ustawy nie znajda zastosowania do przetwarzania danych osobowych przez
panstwa cztonkowskie w ramach wykonywania dziatan wchodzacych w zakres tytutu V roz-
dziat 2 TUE. Jest to odniesienie do postanowien szczegdlnych w zakresie dotyczacym wspdlnej
polityki zagranicznej i bezpieczenstwa.

4. Ustawy nie bedziemy stosowa¢ do przetwarzania dokonywanego przez osobe fizyczng w ramach
czynnosci o czysto osobistym lub domowym charakterze.
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Rozdziat 1. Przepisy ogoélne Art. 1

Dziataniem o charakterze czysto osobistym bedzie tworzenie listy gosci na przyjecie weselne,
anastepnie wystawienie na sali wykazu umiejscowienia gosci. Tak samo w przypadku tworzenia
listy mailingowej znajomych, ktérych chce sie zaprosi¢ na zorganizowany sptyw kajakowy lub
inne wydarzenie o charakterze czysto osobistym. Podobnie sprawa sie bedzie miata w sytuacji
przetwarzania wizerunku w ramach monitoringu domowego, o ile rejestrator kamery nie roz-
ciaga sie na przestrzen publiczna. Ponadto, jak wskazano w motywie 18 preambuty RODO, dzia-
talnos¢ osobista lub domowa moze polegaé m.in. na korespondencji i przechowywaniu adreséw,
podtrzymywaniu wiezi spolecznych oraz dziatalnosci internetowej podejmowanej w ramach
takiej dzialalnosci. Stusznie wskazuje sie w literaturze (P. Litwinski, P. Barta, M. Kawecki, Roz-
porzadzenie UE w sprawie ochrony 0séb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych oso-
bowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych. Komentarz, Warszawa 2017, s. 149),
ze osoba, ktdra zamieszcza dane i wlasne tresci na portalach spotecznosciowych, dokonuje tych
dziatan w celach osobistych. A co za tym idzie, nie jest objeta przepisami OchrDanychU.

5. Nie podlega przepisom OchrDanychU przetwarzanie danych osobowych przez organy publiczne
w ramach zapobiegania przestepczosci, prowadzenia postepowan przygotowawczych, wykrywania
i $cigania czynéw zabronionych oraz wykonywania kar, w tym ochrony przed zagrozeniami dla
bezpieczenstwa publicznego i zapobiegania takim zagrozeniom. W sytuacjach, w ktérych dane
osobowe sg przetwarzane przez organy dla wyzej wymienionego celu, stosowana bedzie dyspozy-
cja dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/680 z 27.4.2016 r. w sprawie ochrony
0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez wtasciwe organy do celow
zapobiegania przestepczosci, prowadzenia postepowan przygotowawczych, wykrywania i Scigania
czyndéw zabronionych i wykonywania kar, w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz
uchylajaca decyzje ramowa Rady 2008/977/WSiSW (Dz.Urz. UEL 2016 Nr 119, s. 89).

Il1l. Terytorialny zakres stosowania

6. Zgodnie z odwotlaniem do dyspozycji art. 2 RODO OchrDanychU ma zastosowanie do danych
osobowych przetwarzanych w zwigzku z dziatalnoscig prowadzona przez jednostke organizacyjng
administratora lub podmiotu przetwarzajacego w UE, niezaleznie od tego, czy przetwarzanie od-
bywa sie w UE. Motyw 22 RODO stanowi przy tym, Ze pojecie ,jednostka organizacyjna” zaktada
skuteczne i faktyczne prowadzenie dziatalnosci poprzez stabilne struktury. Natomiast forma praw-
na takich struktur, niezaleznie od tego, czy chodzi o oddziat czy spdtke zalezna majacq osobowosé
prawna, nie jest w tym wzgledzie czynnikiem decydujacym.

Co istotne, przepisy OchrDanychU znajda réwniez zastosowanie do organizacji, ktére nie maja
siedziby badz jednostek organizacyjnych w UE, ale przetwarzajq dane osobowe w zwiazku z ofe-
rowaniem towarow lub ustug osobom przebywajacym na jej terenie, niezaleznie czy wymagajq
od tych os6b zaptaty. Ponadto przepisy OchrDanychU znajdg réwniez zastosowanie do wyzej wy-
mienionych organizacji, gdy dokonywane przez nie przetwarzanie wigze sie z monitorowaniem
zachowania oséb przebywajacych na terenie UE, o ile do zachowania dochodzi w UE.

Ustawa bedzie réwniez stosowana do przetwarzania danych osobowych przez administratora nie-
majacego jednostki organizacyjnej w UE, ale majacego jednostke organizacyjng w miejscu, w ktérym
na mocy prawa miedzynarodowego publicznego ma zastosowanie prawo panstwa cztonkowskiego.
Odnosi sie to do obszardw nielezacych w obrebie zadnego panstwa cztonkowskiego UE, na ktérych

Dmochowska 5
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jednak bedzie obowigzywato prawo jednego z panstw cztonkowskich, a wiec takze UE. Do wyzej
wspomnianych miejsc mozemy zakwalifikowac¢ ambasady, konsulaty, statki morskie oraz powietrzne.
Warto réwniez w kontekscie przytoczonego przepisu przeanalizowacd status terytoriow zaleznych.
Przyktadem moga by¢ francuskie terytoria zalezne, gdyz maja one odmienny status, ktory réznicuje
ich sytuacje. Niektdre francuskie terytoria zalezne (np. Gujana Francuska lub Gwatemala) w prawie
krajowym majg status ,departamentéw zamorskich”. Natomiast inne terytoria (np. Polinezja Fran-
cuska) majaq ,,status zbiorowosci zamorskich”. Na wszystkich przytoczonych terytoriach obowigzuje
prawo francuskie. Jednak nie do wszystkich przytoczonych terytoriéw znajdzie zastosowanie art. 3
ust. 3 RODO. Sytuacje stowarzyszonych terytoriow zamorskich (departamenty zamorskie, zbiorowo-
$ci morskie), ktdre nie wchodza w sktad UE, ale w ograniczonym zakresie stosowane sa wobec nich
unijne zasady, uregulowano m.in. w art. 198-204 TFUE. W sytuacji, gdy na przedmiotowych teryto-
riach obowigzuje prawo panstwa cztonkowskiego, znajdzie zastosowanie réwniez art. 3 ust. 3 RODO.
Jednak o ile wszystkie terytoria o statusie francuskich departamentéw zamorskich zostaly wymie-
nione w art. 355 TFUE, to w przypadku zbiorowosci zamorskich pojawia sie taki problem, ze obecnie
tylko jedno z nich (Saint-Martin) jest wymienione w tresci art. 355 TFUE.

IV. Zakres przedmiotowy stosowania OchrDanychU

7. Rozporzadzenie UE w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych

osobowych i swobodnym przeptywem takich danych jest aktem bezposrednio stosowanym, co

oznacza, ze panstwa cztonkowskie nie muszg go implementowac osobna ustawg do porzadku

prawnego swojego kraju. Niemniej sg kwestie, ktére RODO zezwala doprecyzowac poprzez usta-

wodawstwo danego panstwa cztonkowskiego. Kwestie, ktore zdecydowal sie doprecyzowac

krajowy ustawodawca, to:

1) wyznaczanie inspektora ochrony danych osobowych przez podmioty publiczne i okreslenie
trybu, w jakim nalezy zawiadomi¢ UODO o jego wyznaczeniu,

2) kwestie zwigzane z akredytacjg podmiotéw, ktore beda uprawnione do certyfikacji na gruncie
RODO,

3) kwestie zwigzane z zatwierdzaniem kodeksow postepowania,

4) okreslenie statusu organu nadzorczego w zakresie ochrony danych osobowych,

5) kwestie zwigzane z europejska wspotpracg administracyjna,

6) to, jak beda przeprowadzane kontrole w zakresie przestrzegania przepiséw o ochronie danych
osobowych,

7) dookreslenie odpowiedzialno$ci cywilnej za naruszenie przepiséw o ochronie danych osobo-
wych, jak réwniez postepowania w tym zakresie przed sadem,

8) odpowiedzialno$é karna za naruszenia przepiséw o ochronie danych osobowych, jak réwniez
tryb naktadania kar administracyjnych.

Nalezy sie spodziewac, ze OchrDanychU bedzie ulega¢ zmianom i z biegiem czasu poruszac wiecej

kwestii, na ktérych doprecyzowanie zezwalajg przepisy RODO.

Art. 2. [Wylaczenie stosowania niektérych przepiséw rozporza-
dzenia 2016/679]

1. Do dzialalnosci polegajacej na redagowaniu, przygotowywaniu, tworzeniu lub publikowa-
niu materialéw prasowych w rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe
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(Dz. U. poz. 24, z p6zn. zm.), a takze do wypowiedzi w ramach dziatalnosci literackiej lub
artystycznej nie stosuje sie przepiséw art. 5-9, art. 11, art. 13-16, art. 18-22, art. 27, art. 28
ust. 2-10 oraz art. 30 rozporzadzenia 2016/679.

2. Do wypowiedzi akademickiej nie stosuje sie przepiséw art. 13, art. 15 ust. 34, art. 18,
art. 27, art. 28 ust. 2-10 oraz art. 30 rozporzadzenia 2016/679.

Powigzania z innymi przepisami:
e motyw 85, 153 RODO,
e art. 7 ust. 2 PrPras,

e art. 85 ust. 2 PrAut.

l. Wytaczenie dziatalnosSci dziennikarskiej spod przepisow RODO

1. Ustawa wylacza zastosowanie konkretnych przepiséw RODO przy tworzeniu, przygotowywaniu
lub publikowaniu materialéw prasowych w ramach prowadzonej dziatalnodci dziennikarskiej.
Przepis ten jest nawigzaniem do wskazanej w art. 85 RODO dyspozycji, zgodnie z ktorg panstwa
cztonkowskie powinny przyjac przepisy pozwalajgce pogodzi¢ prawo do ochrony danych osobo-
wych na mocy przepiséw RODO z wolnoscig wypowiedzi i informacji, w tym do przetwarzania
dla potrzeb dziennikarskich oraz do celéw wypowiedzi akademickiej, artystycznej lub literackiej.
Ponadto w preambule RODO (motyw 153) ustawodawca podkre$lil, iz panstwa cztonkowskie
powinny przyjac odstepstwa i wyjatki w odniesieniu do: zasad ogdlnych, praw przystugujacych
osobie, ktérej dane dotycza, administratora i podmiotu przetwarzajacego, przekazywania danych
osobowych do panistw trzecich lub organizacji miedzynarodowych, niezaleznych organéw nad-
zorczych, wspolpracy i spdjnosci oraz szczegdlnych sytuacji przetwarzania danych. Co istotne,
podkreslono, Ze pojecia dotyczace wolnosci wypowiedzi, takie jak dziennikarstwo, nalezy
interpretowac szeroko.

W kontekscie omawianego wytaczenia nalezy odwotac sie do takich poje¢, jak: materiat prasowy
czy dziatalnos¢ dziennikarska.

Jak wskazano w wyroku NSA z 22.3.2011 r. (I OSK 623/10, Legalis), prasowa dziatalnos¢ dzien-
nikarska polega na zbieraniu, opracowywaniu i przygotowywaniu materiatéw podlegajacych
publikacji w prasie. Z kolei interpretujac pojecie dziatalnosci dziennikarskiej, nie mozna go inter-
pretowaé w oderwaniu od pojecia ,,dziennikarz”. W art. 7 ust. 2 pkt 5 PrPras wskazano, iz dzienni-
karzem jest osoba zajmujaca sie redagowaniem, tworzeniem lub przygotowywaniem materiatéw
prasowych, pozostajaca w stosunku pracy z redakcja albo zajmujaca sie taka dziatalnoscia na rzecz
iz upowaznienia redakgcji. Z kolei zgodnie z art. 7 ust. 2 pkt 4 PrPras materialem pasowym jest
kazdy opublikowany lub przekazany do opublikowania w prasie tekst albo obraz o charakterze
informacyjnym, publicystycznym, dokumentalnym lub innym, niezaleznie od srodkéw przekazu,
rodzaju, formy, przeznaczenia czy autorstwa.

Zgodnie z przywoltanym przepisem prasa beda wiec publikacje periodyczne, ktore nie tworza za-
mknietej, jednorodnej catosci, ukazujace sie nie rzadziej niz raz do roku, opatrzone statym tytulem
albo nazwa, numerem biezacym i data, a w szczegdlnosci: dzienniki i czasopisma, serwisy agen-
cyjne, state przekazy teleksowe, biuletyny, programy radiowe i telewizyjne oraz kroniki filmowe.
Co wiecej, prasg sg takze wszelkie istniejace i powstajace w wyniku postepu technicznego srodki
masowego przekazywania, w tym takze rozgtosnie oraz tele- i radiowezly zaktadowe, upowszech-
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niajace publikacje periodyczne za pomocg druku, wizji, fonii lub innej techniki rozpowszechniania;
prasa obejmuje rowniez zespoly ludzi i poszczegdlne osoby zajmujace sie dziatalnoscig dzienni-
karska. Warto wskazad, ze przekaz za posrednictwem Internetu, jezeli spelnia wymogi okreslone
w art. 7 ust. 2 pkt 1 PrPras, bedzie uznany za prase.

Orzecznictwo

Przekaz za posrednictwem internetu, jezeli spelnia wymogi okreslone w art. 7 ust. 2
pkt 1 PrPras, jest prasa, gdy przekaz internetowy towarzyszy przekazowi utrwalonemu na
papierze, drukowanemu, stanowiac inng elektroniczng jego posta¢ w systemie online, jak
i wéwczas, gdy przekaz istnieje tylko w formie elektronicznej w internecie, ale ukazuje sie
tylko periodycznie (wyr. SN z 28.10.2016 1.,  CSK 695/15, Legalis).

Il. Dziatalno$¢ literacka i artystyczna

2. Ani w RODO, ani w OchrDanychU nie ma dookres$lonego pojecia dziatalnosci literackiej
i artystycznej. Przygladajac sie obydwu pojeciom, nalezy stwierdzi¢, ze dziatalno$¢ artystyczna
i literacka sg dziatalnosciami nastawionymi na osiggniecie pewnego rezultatu. W przypadku tej
pierwszej rezultatem bedzie stworzenie pewnego utworu literackiego, a w przypadku tej drugiej
— stworzenie pewnych prac, wyrobdw, tj. ,artystycznych wykonan” (np. obrazy, rzezby, piosenki).

Warto w tym zakresie odnies¢ sie takze do przepiséw PrAut, ktéra wskazuje w art. 1 ust. 2, ze
m.in. ,,utwory literackie” to utwory wyrazone stowem, symbolami matematycznymi, znakami
graficznymi (literackie, publicystyczne, naukowe, kartograficzne oraz programy komputerowe);
plastyczne; fotograficzne; lutnicze; wzornictwa przemystowego; architektoniczne, architektonicz-
no-urbanistyczne i urbanistyczne; muzyczne i stowno-muzyczne; sceniczne, sceniczno-muzyczne,
choreograficzne i pantomimiczne; audiowizualne (w tym filmowe). W art. 85 ust. 2 PrAut wskaza-
no z kolei, iz ,,artystycznymi wykonaniami” bedg w szczegdlnosci: dzialania aktoréw, recytatoréw,
dyrygentdw, instrumentalistéw, wokalistow, tancerzy i mimdéw oraz innych 0séb w sposéb tworczy
przyczyniajacych sie do powstania wykonania.

Ill. Zakres wytaczenia

3. W odniesieniu do opisanej powyzej dziatalnosci dziennikarskiej, literackiej i artystycznej
ustawodawca wskazat konkretnie, jakie przepisy RODO nie beda miaty zastosowania. Chodzi
mianowicie o przepisy o:

1) =zasadach przetwarzania danych (art. 5-9 RODO),

2) przetwarzaniu niewymagajacym identyfikacji (art. 11 RODO),

3) obowiazkach informacyjnych (art. 13 i 14 RODO),

4) prawie dostepu (art. 15 RODO),

5) prawie do sprostowania (art. 16 RODO),

6) prawie do ograniczenia przetwarzania (art. 18 RODO),

7) obowigzku powiadomienia o sprostowaniu lub usunieciu danych osobowych lub o ogranicze-

niu przetwarzania (art. 19 RODO),
8) prawie do przenoszenia danych (art. 20 RODO),
9) prawie do sprzeciwu (art. 21 RODO),
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10) prawie do niepodlegania zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji w indywidualnych
przypadkach, w tym profilowaniu (art. 22 RODO),

11) przedstawicielach administratoréw lub podmiotéw przetwarzajacych niemajacych jednostki
organizacyjnej w UE (art. 27 RODO),

12) wiekszosci regulacji odnoszacych sie do podmiotu przetwarzajacego (art. 28 RODO),

13) rejestrowaniu czynnosci przetwarzania (art. 30 RODO).

Osoby, ktore taka dziatalnos¢ prowadza, musza jednak pamietaé, ze nadal sa zobligowane cho-
ciazby do odpowiedniego zabezpieczenia danych osobowych, w tym zachowania odpowiedniego
bezpieczenstwa przetwarzania, o ktérym mowa w art. 32 RODO. Oznacza to m.in. koniecznos¢
zabezpieczenia no$nikéw informacji, takich jak pendrive’y, laptopy czy nawet serwery, na ktérych
sa przechowywane dane. Adekwatno$¢ przedmiotowych zabezpieczen moze zweryfikowac pod-
czas kontroli osoba upowazniona z ramienia Prezesa UODO.

Wytaczenie wprowadzone przez ustawodawce nalezy uznac za zasadne. Realizacja bowiem wyzej
wymienionych praw mogtaby sie wigzac¢ z ujawnieniem, jak réwniez ograniczeniem tajemnicy
dziennikarskiej, wptywac na proces tworzenia materiatéw prasowych czy skutkowaé zafatszowa-
niem procesu twérczego itd.

IV. Wypowiedz akademicka

4. Ani w RODO, ani w OchrDanychU nie ma dookreslonej definicji wypowiedzi akademickiej.
Za wypowiedz akademicka bedziemy mogli uzna¢ m.in. wszelkie wypowiedzi wyrazane w ramach
prowadzonej dziatalnosci dydaktycznej (np. wyktady na uczelniach wyzszych). Wypowiedzig
akademicka bedzie réwniez dziatalno$¢ polegajaca na publikowaniu materiatéw naukowych na
uczelni wyzszej.

W przypadku wszystkich ww. rodzajéw wypowiedzi akademickiej wytaczono stosowanie art. 13,
art. 15 ust. 314, art. 18, art. 27, art. 28 ust. 2-10 oraz art. 30 RODO.

Wylaczono zatem nastepujace obowigzki administratora lub podmiotu przetwarzajacego:

1) informowanie osoby, ktérej dane dotycza, o danych pozyskanych od tej osoby (art. 13 RODO),

2) dostarczanie osobie, ktdérej dane dotycza, kopii danych (art. 15 ust. 3 oraz ust. 4 RODO),

3) ograniczenie przetwarzania na wniosek osoby, ktorej dane dotycza (art. 18 RODO),

4) wyznaczanie swojego przedstawiciela w UE w przypadku, o ktérym mowa w art. 3 ust. 2
rozporzadzenia (art. 27 RODO),

5) powierzenie przetwarzania danych osobowych podmiotowi przetwarzajacemu na podstawie
umowy lub innego instrumentu prawnego (art. 28 RODO),

6) prowadzenie rejestru czynnosci przetwarzania danych osobowych (art. 30 RODO).

Jak stusznie wskazano w uzasadnieniu projektu OchrDanychU (druk sejmowy Nr 2410, s. 9), brak
wylaczenia obowigzku informowania osoby, ktérej dane dotycza, o danych pozyskanych od tej
osoby w ramach wypowiedzi akademickiej wytaczytby w zasadzie mozliwos¢ prowadzenia dziatan
dydaktycznych na uczelniach wyzszych, wyktadach otwartych dla wolnych stuchaczy itd. Prowa-
dzacy takie zajecia nie mogtby dla celéw zwigzanych z prowadzonym wyktadem zebraé¢ danych
uczestnikéw wyktadu, bez koniecznosci zrealizowania wobec nich dtugiego obowiazku, co czesto
przekroczyltoby czas przeznaczony na sam wyklad. Z kolei brak wylaczenia prawa do wystgpienia
z zadaniem ograniczenia przetwarzania na wniosek osoby, ktérej dane dotycza, mégtby w ocenie
projektodawcy skutkowac niemoznoscig opublikowania wynikéw badan naukowych.
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Art. 3 Komentarz do ustawy o ochronie danych osobowych

Art. 3. [Ograniczenie stosowania art. 13 ust. 3 rozporzadzenia 2016/679]

1. Administrator wykonujacy zadanie publiczne nie przekazuje informacji, o ktérych mowa

w art. 13 ust. 3 rozporzadzenia 2016/679, jezeli zmiana celu przetwarzania stuzy realizacji

zadania publicznego i niewykonanie obowiazku, o ktérym mowa w art. 13 ust. 3 rozporza-

dzenia 2016/679, jest niezbedne dla realizacji celéw, o ktérych mowa w art. 23 ust. 1 tego

rozporzadzenia, oraz przekazanie tych informacji:

1) uniemozliwi lub znaczaco utrudni prawidlowe wykonanie zadania publicznego, a inte-
res lub podstawowe prawa lub wolnosci osoby, ktérej dane dotycza, nie sa nadrzedne
w stosunku do interesu wynikajacego z realizacji tego zadania publicznego lub

2) naruszy ochrone informacji niejawnych.

2. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, administrator zapewnia odpowiednie srodki stu-
zace ochronie interesu lub podstawowych praw i wolnosci osoby, ktorej dane dotycza.

3. Administrator jest obowiazany poinformowac osobe, ktorej dane dotycza, na jej wniosek,
bez zbednej zwloki, nie pdZniej jednak niz w terminie miesiaca od dnia otrzymania wnio-
sku, o podstawie nieprzekazania informacji, o ktorych mowa w art. 13 ust. 3 rozporzadze-
nia 2016/679.

Powigzania z innymi przepisami:
e art. 9 FinPubU,

e art. 1 pkt 2, art. 5§ 2 pkt 3 KPA,
e art. 13 RODO.

I. Administrator wykonujacy zadania publiczne a podmiot
publiczny

1. Ustawa w odniesieniu do obszaru zadan publicznych postuguje sie réwnolegle dwoma pojeciami
mianowicie: pojeciem administratora wykonujacego zadania publiczne oraz pojeciem podmiotéw
publicznych.

Mozna zauwazy¢, ze OchrDanychU nie definiuje pojecia podmiotu publicznego czy tez admini-
stratora wykonujacego zadania publiczne. Jedynie w przepisach poswieconych powotaniu funkcji
inspektora ochrony danych ustawodawca wskazat, ze przez sformutowanie ,,organy i podmioty
publiczne” nalezy rozumiec jednostki sektora finanséw publicznych, instytuty badawcze, Narodo-
wy Bank Polski.

W celu szerszego zdefiniowania wyzej wymienionych pojeé nalezy siegnaé¢ do uregulowan sektoro-
wych z zakresu administracji publicznej. W art. 5 § 2 pkt 3 KPA zamieszczono definicje organu ad-
ministracji publicznej, przez ktéry rozumie sie ministréw, centralne organy administracji rzadowej,
wojewoddw, dziatajace w ich lub we wlasnym imieniu inne terenowe organy administracji rzagdowej
(zespolonej i niezespolonej), organy jednostek samorzadu terytorialnego oraz organy i podmioty
wymienione w art. 1 pkt 2 KPA. Aby zdefiniowaé pojecie podmiotu publicznego, mozemy siegnac
réwniez do art. 9 FinPubU wymieniajacego podmioty sektora finanséw publicznych, ktére mozna
uznac¢ za podmioty publiczne. Zgodnie z tym przepisem jednostki sektora finanséw publicznych to:

1) organy wiadzy publicznej, w tym organy administracji rzadowej, organy kontroli paristwowej

i ochrony prawa oraz sady i trybunaty,
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Rozdziat 1. Przepisy ogdlne Art. 3

2) jednostki samorzadu terytorialnego oraz ich zwiazki,
3) zwiazki metropolitalne,
4) jednostki budzetowe,
5) samorzadowe zaklady budzetowe,
6) agencje wykonawcze,
7) instytucje gospodarki budzetowej,
8) panstwowe fundusze celowe,
9) ZUS i zarzadzane przez niego fundusze oraz KRUS i fundusze zarzadzane przez Prezesa
KRUS,
10) NFZ,
11) samodzielne publiczne zaktady opieki zdrowotnej,
12) uczelnie publiczne,
13) PAN i tworzone przez nig jednostki organizacyjne,
14) panstwowe i samorzadowe instytucje kultury,
15) inne panstwowe lub samorzadowe osoby prawne utworzone na podstawie odrebnych ustaw
w celu wykonywania zadan publicznych, z wylaczeniem przedsigbiorstw, instytutéw badaw-
czych, bankdéw i spétek prawa handlowego.

Bardziej problematyczne staje sie zdefiniowanie pojecia administratora wykonujacego zadania
publiczne, gdyz w zZadnej ustawie nie zawarto definicji takiego podmiotu. Jak wskazano w wyroku
NSA z9.12.2015 . (I OSK 710/15, Legalis) — nie mozna utozsamiaé zadan wtadzy publicznej
z zadaniami publicznymi, gdyz ostatnie pojecie ma szerszy zakres. Pojecia te r6znig sie przede
wszystkim zakresem podmiotowym, bowiem zadania wtadzy publicznej moga by¢ realizowane
przez organy wtadzy lub podmioty, ktérym zadania te zostaly powierzone w oparciu o konkretne
i wyrazne unormowania ustawowe. Natomiast pojecie ,,zadania publiczne” ignoruje element pod-
miotowy i oznacza, ze zadania publiczne moga by¢ wykonywane przez rézne organizacje niebeda-
ce organami wladzy. W zwigzku z powyzszym tak rozumiane pojecie zadan publicznych cechuje
powszechnosé i uzytecznos¢ dla ogétu, a takze sprzyjanie osiggnieciu celéw okreslonych w Konsty-
tucji RP lub ustawie. W zwigzku z powyzszym do podmiotéw realizujacych zadania publiczne mo-
zemy zaliczy¢ m.in.: przedsiebiorstwa swiadczace ustugi dystrybucyjne energii elektrycznej oraz
gazu, a takze podmioty sprzedajace wymienione no$niki energii, przedsiebiorstwa wodociagowe
i kanalizacyjne, podmioty swiadczace ustugi telekomunikacyjne (zob. wyr. NSA z 9.12.2015 r.,
I 0OSK 710/15, Legalis), samodzielne publiczne zaktady opieki zdrowotnej (zob. wyr. WSA w Go-
rzowie Wielkopolskim z 7.11.2012 r., II SAB/Go 42/12, Legalis), przedsiebiorstwa komunikacji
zbiorowej czy tez podmioty $wiadczgce ustugi opiekuncze.

Zadania publiczne moga by¢ realizowane zaréwno przez podmioty publiczne, jak i podmioty
prywatne.

Il. Zmiana celu

2. Jako przyktad zastosowania omawianej konstrukeji w uzasadnieniu projektu OchrDanychU
wskazano sytuacje, w ktérej administrator na podstawie przepiséw prawa zbierat dane w okreslo-
nym celu, a nastepnie ustawodawca postanowit, ze te dane moga zosta¢ wykorzystane w innym

Dmochowska 11



Art. 3 Komentarz do ustawy o ochronie danych osobowych

celu niz ten, ktory istnial w momencie zbierania danych. Realizacja indywidualnego obowiazku
informacyjnego w stosunku do znacznej liczby oséb (np. w przypadku bazy PESEL — wszystkich
Polakéw) dalece utrudniataby realizacje zadan publicznych.

Réwniez administrator danych prowadzacy postepowania administracyjne w formie papierowej
bedzie mégt skorzystacd z przywotanego ograniczenia, zeby nie przeszukiwac kilkunastu toméw akt
administracyjnych, aby stwierdzié, czy gdzies przypadkiem nie znalazly sie czyjes dane osobowe,
ktére nie byty niezbedne do postepowania administracyjnego.

Z kolei jak wskazano w preambule RODO, dalsze przetwarzanie do celéw archiwalnych w interesie
publicznym, do celéw badan naukowych lub historycznych lub do celéw statystycznych powinny
by¢ uznawane za operacje przetwarzania zgodne z prawem i z pierwotnymi celami.

1l. Wytaczenie koniecznoSci spetnienia obowigzku
informacyjnego

3. Komentowany przepis dotyczy mozliwosci wyltaczenia obowiazku informacyjnego w sytuacji,
gdy dochodzi do zmiany celu przetwarzania danych. Wytaczenie to nie odnosi sie wiec do ogdl-
nego obowigzku informacyjnego, ktéry musi zosta¢ spetniony podczas pozyskiwania danych od
osoby, ktérej one dotycza (pierwotny sposéb pozyskania danych).

Wylaczenie obowigzku informacyjnego dla podmiotéw wykonujacych zadania publiczne moze
nastapi¢ jedynie w sytuacji, gdy:

1) zmiana celu przetwarzania stuzy realizacji zadania publicznego;

2) niewykonanie obowiazku informacyjnego jest niezbedne do realizacji celéw okreslonych

w art. 23 RODO;

3) przekazanie informacji wymaganych przez art. 13 ust. 3 RODO:

a) uniemozliwilub znaczaco utrudni prawidlowe wykonanie zadania publicznego, a interes
lub podstawowe prawa lub wolnosci osoby, ktorej dane dotycza, nie sa nadrzedne w sto-
sunku do interesu wynikajacego z realizacji tego zadania publicznego, lub

b) naruszy ochrone informacji niejawnych.

Cele, o ktoérych mowa w art. 23 RODO, maja stuzy¢:

1) bezpieczenstwu narodowemu,

2) obronie,

3) bezpieczenstwu publicznemu,

4) zapobieganiu przestepczosci, prowadzeniu postepowan przygotowawczych, wykrywaniu lub
$ciganiu czyndéw zabronionych lub wykonywaniu kar, w tym ochronie przed zagrozeniami
dla bezpieczenstwa publicznego i zapobieganiu takim zagrozeniom,

5) innym waznym celom lezacym w ogdélnym interesie publicznym UE lub panstwa cztonkow-
skiego, w szczegdlnosci waznemu interesowi gospodarczemu lub finansowemu UE lub pan-
stwa cztonkowskiego, w tym kwestiom pienieznym, budzetowym i podatkowym, zdrowiu
publicznemu i zabezpieczeniu spotecznemu,

6) ochronie niezaleznosci sadéw i postepowania sadowego,

7) zapobieganiu naruszeniom zasad etyki w zawodach regulowanych, prowadzeniu postepo-
wan w takich sprawach, ich wykrywaniu oraz $ciganiu,

8) funkcjom kontrolnym, inspekcyjnym lub regulacyjnym zwigzanym, nawet sporadycznie,
ze sprawowaniem witadzy publicznej w przypadkach, o ktérych mowa powyzej w pkt 1-51 7,

12 Dmochowska



Rozdziat 1. Przepisy ogdlne Art. 3

9) ochronie osoby, ktérej dane dotycza, lub praw i wolnosci innych oséb,
10) egzekucji roszczen cywilnoprawnych.

Omawiany artykut wprowadza wytgczenie dla podmiotéw realizujacych zadania publiczne w za-

kresie obowigzku przekazania informacji, o ktérych mowa w art. 13 ust. 3 RODO. Administrator

nie bedzie wiec musiat poinformowac osoby, ktérej dane dotycza, o zmianie celu oraz nie bedzie

musiat przekazac informacji o:

1) okresie, przez ktéry dane osobowe beda przechowywane;

2) prawie do zadania od administratora dostepu do danych osobowych dotyczacych osoby, ktérej
dane dotycza, ich sprostowania, usuniecia lub ograniczenia przetwarzania lub o prawie do
whiesienia sprzeciwu wobec przetwarzania, a takze o prawie do przenoszenia danych;

3) jezeli przetwarzanie odbywa sie na podstawie art. 6 ust. 1 lit. a RODO lub art. 9 ust. 2
lit. a RODO - prawie do cofniecia zgody w dowolnym momencie bez wptywu na zgodnos¢
z prawem przetwarzania, ktérego dokonano na podstawie zgody przed jej cofnieciem;

4) prawie wniesienia skargi do organu nadzorczego;

5) tym, czy podanie danych osobowych jest wymogiem ustawowym lub umownym lub warun-
kiem zawarcia umowy oraz czy osoba, ktdérej dane dotycza, jest zobowigzana do ich podania
i jakie sa ewentualne konsekwencje niepodania danych;

6) zautomatyzowanym podejmowaniu decyzji, w tym o profilowaniu, o ktérym mowa w art. 22
ust. 114 RODO, oraz — przynajmniej w tych przypadkach - istotne informacje o zasadach ich
podejmowania, a takze o znaczeniu i przewidywanych konsekwencjach takiego przetwarzania
dla osoby, ktérej dane dotycza.

IV. Niemozno$¢ prawidtowego wykonania zadania publicznego

4. Ustawa wskazuje, ze przekazanie informacji objetych dyspozycjq art. 13 ust. 3 RODO musi
powodowacé brak mozliwosci wykonania zadania publicznego badZ wywola¢ realne zagrozenie
dla jego prawidlowego wykonania. Istotne jest, aby interes lub podstawowe prawa lub wol-
nosci osoby, ktorej dane dotycza, nie byly nadrzedne w stosunku do interesu wynikajacego
z realizacji danego zadania publicznego.

Wykorzystanie juz posiadanych danych w nowym celu, jakim jest konieczno$¢ realizacji roz-
budowy infrastruktury kanalizacyjnej czy tez drogowej, bedzie mozna uznac za zadanie pub-
liczne, gdzie podstawowe prawa i wolnosci osoby, ktorej dane dotycza, nie beda nadrzedne
w stosunku do interesu wynikajacego z realizacji zadania publicznego. Niemniej publikacja
na tablicy ogtoszen w urzedzie gminy wizerunkow pijanych kierowcéw bedzie juz naruszata
prawa i wolnosci takich oséb, w tym naruszata chociazby dobra osobiste takich osob.

V. Naruszenie informacji niejawnych

5. Ustawa wskazuje, ze jednym z dwdch mozliwych warunkéw nieprzekazania informacji objetych
dyspozycjg art. 13 ust. 3 RODO jest mozliwo$¢ naruszenia ochrony informacji niejawnych. Ustawa
z 5.8.2010 r. o ochronie informacji niejawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 412 ze zm.) definiuje
informacje niejawna jako informacje wymagajaca ochrony przed nieuprawnionym ujawnieniem,
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ktora spowodowataby lub mogtaby spowodowacé szkody dla Rzeczypospolitej Polskiej, niezaleznie
od formy i sposobu jej wyrazania, takze w trakcie jej opracowania.

VI. Zapewnienie odpowiednich Srodkow ochrony

6. Administrator chcacy skorzystac¢ z omawianego wytaczenia musi zapewni¢ odpowiednie srodki

stuzace ochronie interesu lub podstawowych praw i wolnosci osoby, ktérej dane dotycza. Usta-

wodawca krajowy nie wskazal jednak, o jakich srodkach mowa w omawianym przepisie, jest to

wynikowe wprowadzenia przez przepisy RODO tzw. zasady rozliczalnosci, zgodnie z ktérg admini-

strator musi by¢ w stanie wykazac zgodnos¢ z wymogami RODO, niemniej o tym, jakimi srodkami

osiagnie te zgodnosé¢, decyduje on sam.

Podejmujac decyzje co do wdrozenia przedmiotowych srodkéw, administrator danych zgodnie

z przepisami RODO musi wzia¢ pod uwage:

1) charakter przetwarzania,

2) kontekst przetwarzania,

3) cele przetwarzania,

4) ryzyko naruszenia praw i wolnosci os6b fizycznych o réznym prawdopodobienistwie wystapie-
nia i wadze zagrozenia.

U podstaw prawidlowego wdrozenia odpowiednich srodkéw bedzie wiec stac¢ zasada szacowania
ryzyka (podejscie oparte na szacowaniu ryzyka). Przepisy RODO naktadaja na administratora
danych obowiazek dokonania oceny ryzyka wigzacego sie z przetwarzaniem danych osobowych.
Ocena ta powinna m.in. uwzgledniaé ryzyko wynikajace z:

1) przypadkowego lub niezgodnego z prawem zniszczenia danych,

2) przypadkowej lub niezgodnej z prawem utraty danych,

3) przypadkowej lub niezgodnej z prawem modyfikacji danych,

4) nieuprawnionego ujawnienia danych osobowych,

5) nieuprawnionego dostepu do danych osobowych.

Warto réwniez zauwazy¢, ze przepisy RODO wskazuja, iz administrator danych, w celu zapewnie-

nia odpowiedniego stopnia bezpieczenstwa przy uwzglednieniu ryzyka wigzacego sie z przetwa-

rzaniem danych, powinien stosowaé m.in. nastepujace narzedzia:

1) pseudonimizacje i szyfrowanie danych osobowych,

2) zdolnos$¢ do ciagtego zapewnienia poufnosci, integralnosci, dostepnosci i odpornosci syste-
mow i ustug,

3) zdolnos¢ do szybkiego przywrocenia dostepnosci danych osobowych i dostepu do nich w razie
incydentu fizycznego lub technicznego,

4) regularne testowanie, mierzenie i ocenianie skutecznosci srodkéw technicznych i organizacyj-
nych majacych zapewnic¢ bezpieczenstwo przetwarzania.

VII. Wniosek osoby, ktorej dane dotyczg

7. Osoba, ktdrej dane sa przetwarzane w innym celu anizeli pierwotny cel, w jakim dane jej byty
zebrane, ma prawo w braku spelnienia wobec niej obowigzku informacyjnego wnie$¢ o wskazanie
podstawy nieprzekazania informacji, o ktérych mowa w art. 13 ust. 3 RODO. Administrator jest
wiec zobligowany do niezwlocznego przekazania (nie pdZniej niz w terminie miesigca) informacji
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dotyczacych podstawy niespetnienia wyzej wymienionego obowigzku informacyjnego. Inaczej moé-
wiac, musi wykazac swoja racje w skorzystaniu z wylaczenia przewidzianego w komentowanym
przepisie.

Art. 4. [Ograniczenie stosowania art. 14 rozporzadzenia 2016/679]

1. W zakresie nieuregulowanym w art. 14 ust. 5 rozporzadzenia 2016/679 administrator

wykonujacy zadanie publiczne nie przekazuje informacji, o ktérych mowa w art. 14 ust. 1, 2

i4 rozporzadzenia 2016/679, jezeli sluzy to realizacji zadania publicznego i niewykonanie

obowigzku, o ktérym mowa w art. 14 ust. 1, 2 i 4 rozporzadzenia 2016/679, jest niezbedne

dla realizacji celéw, o ktorych mowa w art. 23 ust. 1 tego rozporzadzenia, oraz przekazanie

tych informacji:

1) uniemozliwi lub znaczaco utrudni prawidlowe wykonanie zadania publicznego, a inte-
res lub podstawowe prawa lub wolnosci osoby, ktorej dane dotycza, nie sa nadrzedne
w stosunku do interesu wynikajacego z realizacji tego zadania publicznego lub

2) naruszy ochrone informacji niejawnych.

2. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, administrator zapewnia odpowiednie srodki stu-
zace ochronie interesu lub podstawowych praw i wolnosci osoby, ktorej dane dotycza.

3. Administrator jest obowiazany poinformowac osobe, ktorej dane dotycza, na jej wniosek,
bez zbednej zwloki, nie pézniej jednak niz w terminie miesiaca od dnia otrzymania wniosku,
o podstawie nieprzekazania informacji, o ktérych mowa w art. 14 ust. 1, 2 i 4 rozporzadze-
nia 2016/679.

Powigzania z innymi przepisami:
e art. 3 OchrDanychU,
e art. 14, 23 RODO.

I. Administrator wykonujacy zadania publiczne a podmiot
publiczny

1. Zob. komentarz do art. 3 OchrDanychU, pktI.

Il. Wytaczenie koniecznosci spetnienia obowigzku
informacyjnego

2. Komentowany przepis dotyczy mozliwo$ci wytgczenia obowigzku informacyjnego w sytuacji,
gdy dane sg pozyskiwane w sposéb inny niz od osoby, ktérej dane dotycza, a przekazanie osobie,
ktérej dane dotycza, informacji objetych dyspozycjq art. 14 ust. 1, 2, 4 RODO uniemozliwi lub
znaczaco utrudni prawidtowe wykonanie zadania publicznego badz naruszy ochrone informacji
niejawnych. Przykladem takiego pozyskiwania danych osobowych od oséb trzecich moze by¢
organ podatkowy wchodzacy w posiadanie danych pracownikéw poprzez ich pracodawcéw.
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Art.

4 Komentarz do ustawy o ochronie danych osobowych

Wylaczenie obowigzku informacyjnego dla podmiotéw wykonujacych zadania publiczne moze
nastapic jedynie w sytuacji, gdy:

1
2)

3)

przetwarzanie stuzy realizacji zadania publicznego;
niewykonanie obowigzku informacyjnego jest niezbedne do realizacji celéw okreslonych

w art. 23 RODO;

przekazanie informacji wymaganych przez art. 14 ust. 1, 214 RODO:

a) uniemozliwilub znaczaco utrudni prawidlowe wykonanie zadania publicznego, a interes
lub podstawowe prawa lub wolnosci osoby, ktorej dane dotycza, nie sa nadrzedne w sto-
sunku do interesu wynikajacego z realizacji tego zadania publicznego, lub

b) naruszy ochrone informacji niejawnych.

Omawiany artykut wprowadza wytaczenie dla podmiotéw realizujacych zadania publiczne
w zakresie obowigzku przekazania informacji, o ktérych mowa w art. 14 ust. 1, 2, 4 RODO. Ad-
ministrator nie bedzie wiec musiat poinformowa¢ osoby, ktérej dane dotycza, o zmianie celu oraz

prze
1
2)
3)

4)
5)
6)

7)

8)
9

10)

11)
12)

13)
14)

Cele
1
2)
3)
4)

5)
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kazac nastepujacych informacji o:
swojej tozsamosci, danych kontaktowych,
danych kontaktowych inspektora ochrony danych,
celach przetwarzania, do ktérych maja postuzyé dane osobowe, oraz podstawe prawng
przetwarzania,
odnosnych danych osobowych,
odbiorcach danych osobowych lub o kategoriach odbiorcéw,
zamiarze przekazania danych osobowych odbiorcy w panstwie trzecim lub organizacji mie-
dzynarodowej,
okresie, przez ktéry dane osobowe beda przechowywane, a gdy nie jest to mozliwe, kryte-
riach ustalania tego okresu,
prawnie uzasadnionych interesach realizowanych przez administratora lub przez strone trzecia,
prawie do zadania od administratora dostepu do danych osobowych dotyczacych osoby, ktd-
rej dane dotycza, ich sprostowania, usuniecia lub ograniczenia przetwarzania oraz o prawie
do wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania, a takze o prawie do przenoszenia danych,
prawie do cofniecia zgody w dowolnym momencie bez wptywu na zgodnos¢ z prawem
przetwarzania, ktérego dokonano na podstawie zgody przed jej cofnieciem,
prawie wniesienia skargi do organu nadzorczego,
zrédle pochodzenia danych osobowych, a gdy ma to zastosowanie — czy pochodza one ze zré-
del publicznie dostepnych,
zautomatyzowanym podejmowaniu decyzji, w tym o profilowaniu,
nowym celu, w ktérym administrator chce przetwarza¢ dane.

, 0 ktérych mowa w art. 23 RODO, maja stuzy¢:
bezpieczenstwu narodowemu,
obronie,
bezpieczenstwu publicznemu,
zapobieganiu przestepczosci, prowadzeniu postepowan przygotowawczych, wykrywaniu lub
$ciganiu czynow zabronionych lub wykonywaniu kar, w tym ochronie przed zagrozeniami
dla bezpieczenstwa publicznego i zapobieganiu takim zagrozeniom,
innym waznym celom lezacym w ogdlnym interesie publicznym UE lub panistwa cztonkow-
skiego, w szczegdlnosci waznemu interesowi gospodarczemu lub finansowemu UE lub pan-
stwa czlonkowskiego, w tym kwestiom pienieznym, budzetowym i podatkowym, zdrowiu
publicznemu i zabezpieczeniu spolecznemu,
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Rozdziat 1. Przepisy ogdlne Art. 5

6) ochronie niezalezno$ci sadéw i postepowania sadowego,
7) zapobieganiu naruszeniom zasad etyki w zawodach regulowanych, prowadzeniu postepo-
wan w takich sprawach, ich wykrywaniu oraz $ciganiu,
8) funkcjom kontrolnym, inspekcyjnym lub regulacyjnym zwigzanym, nawet sporadycznie,
z sprawowaniem wtadzy publicznej w przypadkach, o ktérych mowa powyzej w pkt 1-5i 7,
9) ochronie osoby, ktérej dane dotycza, lub praw i wolnosci innych oséb,
10) egzekucji roszezen cywilnoprawnych.

lIl. Naruszenie informacji niejawnych
3. Zob. komentarz do art. 3 OchrDanychU, pkt V.

IV. Zapewnienie odpowiednich Srodkow ochrony
4. Zob. komentarz do art. 3 OchrDanychU, pkt VI.

V. Wniosek osoby, ktdrej dane dotycza

5. Osoba, ktdrej dane dotycza, ma prawo w braku spetnienia wobec niej obowigzku informacyjne-
go wnies¢ o wskazanie podstawy nieprzekazania informacji, o ktérych mowa w art. 14 ust. 1, 2,
4 RODO. Administrator jest wiec zobligowany do niezwlocznego przekazania (nie pdZniej niz
w terminie miesiaca) informacji dotyczacych podstawy niespelnienia wyzej wymienionego
obowiazku informacyjnego.

Art. 5. [Ograniczenie stosowania art. 15 ust. 1-3 rozporzadzenia
2016/679]

1. Administrator wykonujacy zadanie publiczne nie przekazuje informacji, o ktérych mowa

w art. 15 ust. 1-3 rozporzadzenia 2016/679, jezeli stuzy to realizacji zadania publicznego

i niewykonanie obowiazkoéw, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1-3 rozporzadzenia 2016/679,

jest niezbedne dla realizacji celéw, o ktérych mowa w art. 23 ust. 1 tego rozporzadzenia,

oraz wykonanie tych obowiazkow:

1) uniemozliwi lub znaczaco utrudni prawidlowe wykonanie zadania publicznego, a inte-
res lub podstawowe prawa lub wolnosci osoby, ktérej dane dotycza, nie sa nadrzedne
w stosunku do interesu wynikajacego z realizacji tego zadania publicznego lub

2) naruszy ochrone informacji niejawnych.

2. W przypadku gdy wykonanie obowiazkow, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1 i 3 rozpo-
rzadzenia 2016/679, wymaga niewspdétmiernie duzego wysitku zwiazanego z wyszuka-
niem danych osobowych, administrator wykonujacy zadanie publiczne wzywa osobe, ktorej
dane dotycza, do udzielenia informacji pozwalajacych na wyszukanie tych danych. Przepis
art. 64 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1257 oraz z 2018 r. poz. 149 i 650) stosuje sie odpowiednio.

3. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, administrator zapewnia odpowiednie srod-
ki stuzace ochronie interesu lub podstawowych praw i wolnosci osoby, ktorej dane dotycza.
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Art.

5 Komentarz do ustawy o ochronie danych osobowych

4. Administrator jest obowiazany poinformowac osobe, ktérej dane dotycza, na jej wniosek,

bez

sku,

zbednej zwloki, nie pdzniej jednak niz w terminie miesiaca od dnia otrzymania wnio-
o podstawie niewykonania obowiazkow, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1-3 rozporza-

dzenia 2016/679.

Powigzania z innymi przepisami:

e art. 64 KPA,
e art. 3 OchrDanychU,
e art. 15, 23 RODO.

I. Wytaczenie prawa dostepu do danych

1. Komentowany przepis wprowadza wylaczenie obowigzku realizacji prawa dostepu do danych
przystugujacego osobom, ktdrych dane dotycza. Oznacza to, ze administrator wykonujacy zadania
publiczne (zob. komentarz do art. 3 OchrDanychU, pkt I) nie bedzie musiat przekazywac informa-
cji w zakresie:

1

2)

3)

4)

5)

6)
7)

celéw przetwarzania,

kategorii odnosnych danych osobowych,

informacji o odbiorcach lub kategoriach odbiorcéw, ktérym dane osobowe zostaty lub zostang
ujawnione, w szczegdlnosci o odbiorcach w panstwach trzecich lub organizacjach miedzyna-
rodowych,

planowanych okreséw przechowywania danych osobowych badz kryteriow ustalania tych
okresow,

informacji o prawie do zadania od administratora sprostowania, usuniecia lub ograniczenia
przetwarzania danych osobowych dotyczacego osoby, ktdrej dane dotycza, oraz do wniesienia
sprzeciwu wobec takiego przetwarzania,

informacji o prawie wniesienia skargi do organu nadzorczego,

informacji ich zrédle pochodzenia danych.

Co wiecej, administrator wykonujacy zadania publiczne nie bedzie musial dostarczac kopii danych
osobowych podlegajacych przetwarzaniu oraz informowac o zabezpieczeniach, na podstawie
ktorych dane sg przekazywane do panstwa trzeciego.

Niemniej takie przetwarzanie przez organ publiczny musi by¢ niezbedne do realizacji $cisle okre-
$lonych celéw, a mianowicie stuzy¢:

1)
2)
3)
4)

5)

6)
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bezpieczenstwu narodowemu,

obronie,

bezpieczenstwu publicznemu,

zapobieganiu przestepczosci, prowadzeniu postepowan przygotowawczych, wykrywaniu lub
$ciganiu czynéw zabronionych lub wykonywaniu kar, w tym ochronie przed zagrozeniami
dla bezpieczenstwa publicznego i zapobieganiu takim zagrozeniom,

innym waznym celom lezacym w ogdlnym interesie publicznym UE lub panstwa cztonkow-
skiego, w szczegdlnosci waznemu interesowi gospodarczemu lub finansowemu UE lub pan-
stwa czlonkowskiego, w tym kwestiom pienieznym, budzetowym i podatkowym, zdrowiu
publicznemu i zabezpieczeniu spotecznemu,

ochronie niezalezno$ci sadéw i postepowania sgdowego,
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Rozdziat 1. Przepisy ogdlne Art. 5

7) zapobieganiu naruszeniom zasad etyki w zawodach regulowanych, prowadzeniu postepo-
wan w takich sprawach, ich wykrywaniu oraz $ciganiu,
8) funkcjom kontrolnym, inspekcyjnym lub regulacyjnym zwigzanym, nawet sporadycznie,
ze sprawowaniem wiladzy publicznej w przypadkach, o ktérych mowa powyzej w pkt 1-51 7,
9) ochronie osoby, ktérej dane dotycza, lub praw i wolnosci innych oséb,
10) egzekucji roszczen cywilnoprawnych.

Wylaczenie wiec obowigzku informacyjnego dla podmiotéw wykonujacych zadania publiczne

moze nastapi¢ jedynie w sytuacji gdy:

1) przetwarzanie stuzy realizacji zadania publicznego;

2) niewykonanie obowiazkéw okreslonych w art. 15 ust. 1-3 RODO jest niezbedne do realizacji
celéw okreslonych w art. 23 RODO;

3) wykonanie obowigzkéw okreslonych w art. 15 ust. 1-3 RODO:

a) uniemozliwilub znaczaco utrudni prawidlowe wykonanie zadania publicznego, a interes
lub podstawowe prawa lub wolnosci osoby, ktérej dane dotycza, nie sg nadrzedne w sto-
sunku do interesu wynikajacego z realizacji tego zadania publicznego, lub

b) naruszy ochrone informacji niejawnych.

Il. Wezwanie do udzielenia informac;ji

2. Gdy udzielenie informacji w zakresie wskazanym dyspozycja art. 15 ust. 1 RODO badz dostar-
czenie osobie, ktérej dane dotycza, kopii jej danych osobowych podlegajacych przetwarzaniu
wymagatoby niewspdimiernie duzego wysitku zwigzanego z wyszukaniem danych osobowych,
administrator wykonujacy zadania publiczne wzywa osobe, ktérej dane dotycza, aby ta udzielita
informacji pozwalajacych na wyszukanie jej danych.

Ustawodawca odestat ponadto do odpowiedniego stosowania przepisu art. 64 KPA. Oznacza
to, ze w sytuacji, gdy w podaniu nie wskazano adresu wnoszacego i nie ma moznosci
ustalenia tego adresu na podstawie posiadanych danych, podanie pozostawia sie bez
rozpoznania. Jezeli natomiast podanie nie spelnia innych wymagan ustalonych w prze-
pisach prawa (brak wskazania informacji umozliwiajacych wyszukanie danych), nalezy
wezwaé wnoszacego do usuniecia brakow w wyznaczonym terminie, nie krotszym niz
7 dni, z pouczeniem, Ze nieusuniecie tych brakéw spowoduje pozostawienie podania bez
rozpoznania.

1. Zapewnienie odpowiednich Srodkéw ochrony

3. Zob. komentarz do art. 3 OchrDanychU, pkt VI.

IV. Wniosek osoby, ktorej dane dotycza

4. Osoba, ktdrej dane dotycza, ma prawo w braku spetnienia jej praw wynikajacych z art. 15
ust. 1-3 RODO wnies¢ o wskazanie podstawy niewykonania wobec niej przedmiotowych obowigz-
kéw. Administrator jest wiec zobligowany do niezwlocznego przekazania (nie pdzniej niz w ter-
minie miesiaca) informacji dotyczacych podstawy niewykonania wyzej wymienionego obowigzku
informacyjnego.
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