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Ksiega pierwsza. Cze$¢ ogdlna

Tytul 1. Przepisy wstepne
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Art. 1. [Zakres regulacji]

Kodeks niniejszy reguluje stosunki cywilnoprawne miedzy osobami fizycznymi i osobami praw-
nymi.
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I. Zakres regulacji KC

1. Uwagi ogélne. Komentowany przepis ustanawia zakres regulacji, a przez to i zakres stoso-
wania KC; wedtug syntetycznego ujecia przepisy zawarte w KC reguluja stosunki cywilnoprawne,
a zatem ujmuja okreSlone spektrum stosunkéw spofecznych w ramy przepiséw (norm) prawnych,
przez to porzadkujac je i prawnie normujac — nadajac im charakter stosunkéw prawnych.

Kodeks cywilny, jako ustawa, jest usystematyzowanym zbiorem przepiséw prawnych i jest
podstawowym Zrédlem catosci prawa cywilnego jako odrgbnej galezi prawa. Struktura przepiséw
KC opiera si¢ na podziale na ksiegi, ktéry to podzial jest podstawa wyrézniania dzialéw prawa
cywilnego, tj. czesci ogdlnej prawa cywilnego, prawa rzeczowego, prawa zobowigzan i prawa
spadkowego.

Komentowany przepis jest podstawa okreSlenia przedmiotowego zakresu regulacji KC,
tzn. ustalenia, co ustawa ta reguluje, oraz podmiotowego zakresu regulacji, tzn. ustalenia, kto
jest adresatem norm zawartych w tej ustawie, a przez to kto moze by¢ strong stosunku cywilno-
prawnego.

Wreszcie komentowany przepis, jesli go odnie$¢ i interpretowac na tle caloksztattu (systemu)
prawa cywilnego, jest punktem wyjscia rekonstrukcji cywilnoprawnej metody regulacji stosunkéw
spotecznych, ktéra to metoda ma kluczowe znaczenie dla okre§lenia pojecia prawa cywilnego.
Zaznaczy¢ nalezy, ze KC nie jest jedynym Zrédlem prawa cywilnego, a przepisy regulujace
stosunki cywilnoprawne zawarte s takze w innych, licznych ustawach.

2. Przedmiotowy zakres regulacji. Przepisy KC reguluja stosunki cywilnoprawne, a w ich
ramach reguluja powstanie, tre§¢, ustanie i ochron¢ praw podmiotowych i obowiazkéw cywilno-
prawnych — przystugujacych wszelkim podmiotom prawa cywilnego. Znajdujace si¢ w zakresie
regulacji KC stosunki spoleczne, tj. stosunki cywilnoprawne, sa przede wszystkim stosunkami
majatkowymi (i polegaja na ustaleniu przynaleznosci débr majatkowych do okreslonych pod-
miotéw, na korzystaniu i rozporzadzaniu dobrami majatkowymi, w tym na wymianie takich débr
oraz na §wiadczeniu ustug), ale takze niektérymi stosunkami niemajatkowymi (dotyczacymi débr
osobistych).
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Art.1 Nb3-4 Ksiega pierwsza. Czgs$¢ ogélna

Zakwalifikowanie okreslonego stosunku spotecznego jako stosunku cywilnoprawnego wy-
wotluje okreslone skutki prawne zaréwno w sferze prawa materialnego, jak i w sferze prawa
procesowego (postepowania sadowego). W sferze prawa materialnego uznanie stosunku spofecz-
nego za stosunek cywilnoprawny oznacza stosowanie do tego stosunku przepiséw KC oraz ich
wyktadni¢ zgodnie z istotg prawa cywilnego i jego podstawowymi zasadami, czyli z zasadg au-
tonomii woli i réwnorzednosci stron. Z kolei konsekwencje takiej kwalifikacji w sferze prawa
procesowego polegaja na uznaniu sporu powstatego w zwigzku z trescig stosunku cywilnopraw-
nego za sprawe cywilna i poddaniu jej kognicji sadéw powszechnych i SN (zob. art. 1 KPC).

3. Podmiotowy zakres regulacji. Przepisy KC reguluja stosunki cywilnoprawne mig¢dzy
wszystkimi podmiotami prawa cywilnego, tj. miedzy osobami fizycznymi i osobami praw-
nymi oraz jednostkami organizacyjnymi niebedacymi osobami prawnymi, ktérym ustawa
przyznaje zdolno$¢ prawng. Strong stosunku cywilnoprawnego moze byé kazdy z podmio-
téw polskiego prawa cywilnego, tzn. kazdy cztowiek i kazda jednostka organizacyjna — bgdaca
albo niebedaca osobg prawng — wyposazona w zdolno$¢ prawng. Co do zasady kazdy z tych
podmiotéw wystapi¢ moze w roli strony uprawnionej lub zobowigzanej w ramach stosunku cy-
wilnoprawnego — w tym stosunku cywilnoprawnego regulowanego przepisami prawa rzeczowego,
prawa zobowigzain i prawa spadkowego. Wymienione podmioty w ramach stosunkéw cywilno-
prawnych moga mie¢ okre§lone prawa i obowiazki, maja bowiem zdolno§¢ prawna. Na ogot tez
maja zdolnos$¢ do czynnosci prawnych, ktére to czynnosci (o§wiadczenia woli) sg zdarzeniami
prawnymi wywolujacymi skutki prawne w postaci powstania, zmiany tresci lub ustania stosunku
cywilnoprawnego.

Przepisy KC stosuje si¢ do wszystkich podmiotéw (do stosunkéw cywilnoprawnych miedzy
wszystkimi podmiotami prawa cywilnego), chyba ze z tresci tych przepisow wynika, Ze stosuje
si¢ je tylko i wytacznie do okreslonej kategorii podmiotéw.

Nalezy zauwazy¢ takze, ze system prawa obowigzujacego w Polsce pozwala na konstru-
owanie kategorii oséb prawa publicznego, ktérych podmiotowo$¢ jest ztozona i obejmuje
zdolno$¢ prawng w zakresie prawa publicznego, w tym zwlaszcza administracyjnego (osobo-
woS¢ publicznoprawna), i zdolno§¢ prawna w zakresie stosunkéw cywilnoprawnych (osobowos¢
cywilnoprawna). Przyktadem osoby prawnej, ktérej podmiotowos$¢ prawna jest zlozona, sa jed-
nostki samorzadu terytorialnego (gminy, powiaty i samorzady wojewddztw). Z uwagi na to, przy
ocenie, czy dany stosunek prawny, ktérego strong jest jednostka samorzadu terytorialnego, ma
charakter cywilnoprawny, nalezy zwréci¢ uwage na to, czy dana jednostka (np. gmina) wystepuje
w roli podmiotu prawa cywilnego (tj. czy wystepuje w roli podmiotu autonomicznego i réwno-
rzednego). Przykladowo: ,,Sprzedaz nieruchomosci jest stosunkiem cywilnoprawnym, gdyz jest
uregulowana w Kodeksie cywilnym (art. 1 KC i art. 535-602 KC), a wobec tego bez watpienia
sprawa dotyczaca zawarcia umowy sprzedazy lokalu mieszkalnego wchodzacego w sktad zasobu
mieszkalnego gminy ma charakter cywilnoprawny” (post. NSA z 25.7.2012 r., I OSK 1644/12,
Legalis).

Z powyzszego wynika, ze cecha przesadzajaca o tym, ze mamy do czynienia ze stosunkiem
cywilnoprawnym, ktérego strong jest podmiot prawny, ktérego osobowo$¢ prawna obejmuje impe-
rium i dominium, jest relacja prawna mig¢dzy stronami polegajaca na réwnorzednosci i wzajemne;j
autonomii, nie za§ na wtadczym podporzadkowaniu. ,,Konstrukcja prawna sprawy cywilnej oparta
jest na kryterium materialnoprawnym, tj. charakteru danego stosunku prawnego. W sensie ma-
terialnoprawnym sprawami cywilnymi sa sprawy, w ktérych ochrona prawna jest przewidziana
ze wzgledu na stan prawny oraz prawa i obowigzki podmiotéw stosunkéw prawnych o charak-
terze réwnorzednym. Jezeli Zrédlem roszczenia jest stosunek administracyjnoprawny, to sprawa
nie ma charakteru cywilnego wedlug kryterium materialnoprawnego. Przesadzajacym elemen-
tem wskazujacym na stosunek administracyjnoprawny jest wystgpowanie organu pafdstwowego
Iub spotecznego wobec innego uczestnika z pozycji wykonywania wladzy zwierzchniej w ra-
mach zarzadzajacej dziatalnoSci Paristwa” (wyr. WSA w Warszawie z 11.5.2005 r., III SA/Wa
126/05, Legalis).

II. Metoda regulacji i pojecie prawa cywilnego
1. Cywilnoprawna metoda regulacji stosunkéw spolecznych. Kodeks cywilny normuje sto-
sunki cywilnoprawne, w ktérych strony sa pod wzgledem prawnym réwnorzedne i autonomiczne,
tzn. ze w ramach stosunku cywilnoprawnego nie zachodzi podporzadkowanie jednej strony
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Tytut L. Przepisy wstepne Nb 5-10 Art. 1

wobec drugiej i zadnej ze stron nie przystuguje kompetencja do jednostronnego (wladczego)
rozstrzygania o prawach i obowigzkach drugiej strony. Podstawowym sposobem nawigzywania
i ksztaltowania tresci stosunkéw cywilnoprawnych jest umowa.

2. Pojecie prawa cywilnego. Prawo cywilne to mieszczaca si¢ w obrebie prawa prywat-
nego galaZ prawa regulujaca stosunki majatkowe i osobiste migdzy autonomicznymi podmiotami
w oparciu o zasade ich réwnorzgdnosci. Taka jest istota tzw. cywilnoprawnej metody regula-
cji stosunkéw spotecznych. Sama za$ nazwa tak rozumianej galezi prawa jedynie mocg tradycji
nawigzuje do rzymskiego ius civile, ktére w mysl antycznej, a dzi§ w tej mierze nieaktualnej
zasady osobowos$ci prawa mialo zastosowanie jedynie do obywateli rzymskich (ius proprium ci-
vium Romanorum). W istocie wspdlczesne prawo cywilne stanowi odpowiednik rzymskiego ius
privatum. Zgodnie z tradycyjna definicja Ulpiana prawem publicznym jest prawo, ktére dotyczy
spraw paristwa, natomiast prawem prywatnym — prawo, ktore stuzy jednostce (Publicum ius est,
quod ad statum rei Romanae spectat privatum, quod ad singulorum utilitatem).

Tym samym mianem prawa cywilnego mozna okresli¢ zbiér przepiséw prawnych — reguluja-
cych stosunki majatkowe i niemajatkowe miedzy osobami fizycznymi i osobami prawnymi oraz
jednostkami organizacyjnymi majacymi zdolno$¢ prawna, a niebedacymi osobami prawnymi —
na zasadzie wzajemnej autonomicznos$ci i réwnorz¢dnosci podmiotéw tych stosunkéw.

II1. Struktura KC

1. Uwagi ogélne. Struktura i redakcja przepisow KC nawigzuje do systemu pandektowego,
ktérego podstawg jest tradycja rzymska i plyngca z niej reguta porzadkowania prawa cywil-
nego, jako prawa prywatnego. Pandektysci (gléwnie przedstawiciele niemieckiej nauki prawa
z XIX w.) opracowali oparty na Zrédlach prawa rzymskiego catoSciowy system prawa cywil-
nego nadajacy sie¢ do stosowania we wspélczesnych warunkach spoteczno-gospodarczych. Cecha
szczegblng kodeksu opartego na systemie pandektowym jest uporzadkowanie jego wszystkich
przepiséw wedtug ich podziatu na ksiegi oraz skonstruowanie ich tresci przy uzyciu abstrak-
cyjnych poje¢ prawnych, ktérych interpretacja (wykladnia) pozwala na rozstrzyganie wszelkich
przypadkéw szczegétowych. Tym samym KC dzieli si¢ na ksiegi (ktére maja swoja wewn¢trzng
strukture redakcyjna, tj. dalszy podzial na tytuly, dzialy i rozdzialy), ktérych normatywna tres¢
jest podstawa wyrézniania dzialéw prawa cywilnego, tj. na ksiege pierwszg — ,,Czes$¢ ogélng”
(art. 1-125), ksiege druga — ,,Wtasno$¢ i inne prawa rzeczowe” (art. 140-352), ksiege trzecia —
,,Zobowigzania” (art. 353-921!°), oraz ksigge czwartg — ,,Spadki” (art. 922-1087).

2. Cze$¢ ogdlna prawa cywilnego. Czes¢é ogdlna KC sktada sie z przepiséw regulujacych pod-
stawowe zasady stosowania Kodeksu (art. 1-7) oraz z przepiséw regulujacych instytucje ogdlne,
takie jak podmiotowo$¢ cywilnoprawna, mienie, czynnosci prawne, terminy i przedawnienie rosz-
czen (art. 8—125), stosowane we wszelkich stosunkach cywilnoprawnych.

3. Prawo rzeczowe. Na prawo rzeczowe skladaja si¢ przepisy regulujace sposoby korzystania
z rzeczy, ktére maja charakter praw podmiotowych majatkowych o bezwzglednym charakte-
rze (skutecznych erga omnes) albo polegaja na sprawowaniu faktycznego wtadztwa nad rzecza
(posiadanie i dzierzenie). Do podmiotowych praw rzeczowych naleza: wtasnos¢, uzytkowanie
wieczyste i prawa rzeczowe ograniczone (uzytkowanie, stuzebnos¢, zastaw, spéldzielcze wtasno-
$ciowe prawo do lokalu oraz hipoteka).

4. Prawo zobowigzan. W sklad prawa zobowigzan wchodza przepisy regulujace zobo-
wigzaniowe stosunki prawne miedzy wierzycielem a dluznikiem, a w ramach ich tresci —
wierzytelnosci, ktére sa prawami podmiotowymi o charakterze wzglednym (sa skuteczne tylko
miedzy stronami zobowigzania — inter partes), oraz dtugi, ktére sa obowigzkiem cigzacym
na dluzniku, za ktérego realizacj¢ ponosi on odpowiedzialnos¢. Istotng czgscia prawa zobowigzan
jest regulacja uméw zobowiazaniowych (obligacyjnych) oraz odpowiedzialnosci odszkodowaw-
czej.

5. Prawo spadkowe. Wreszcie prawo spadkowe reguluje dziedziczenie, ktére polega na przej-
$ciu praw i obowigzkéw majatkowych zmartej osoby fizycznej (spadkodawcy) na jego spadko-
biercéw (ustawowych lub testamentowych). Przedmiotem regulacji prawa spadkowego jest takze
nabycie okre§lonych débr majatkowych na podstawie zapisu windykacyjnego, odpowiedzialnos$é
za dtugi spadkowe, wspdolno§¢ majatku spadkowego i sposoby dzialu spadku oraz umowy doty-
czace spadku.

Doliwa

10



Art.3 Nb 12 Ksiega pierwsza. Czgs$¢ ogélna

Art. 2. (uchylony)

Art. 3. [Nieretroakcja]
Ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba ze to wynika z jej brzmienia lub celu.

Spis tresci

Nb Nb
I. Zasady . . . ................... 1-3 1. Przedmiotowy zakres stosowania prze-
1. Zasady prawa miedzyczasowego . . . 1 pisu ...
2. Zasada lex retro non agit . . . . . . .. 2 IIL Wyjatki od zasady lex retro non agit 5
3. Retroakcja i jej zakaz .. ........ 3 1. Wyjatki od zasady lex retro non agit 5
II. Przedmiotowy zakres stosowania art. 3
KC ... ... ... 4
I. Zasady

1 1. Zasady prawa mi¢dzyczasowego. Komentowany przepis reguluje jedng z zasad tzw. prawa
mie¢dzyczasowego (intertemporalnego), ktére skfada si¢ z regul pozwalajacych ustali¢ norme
wlasciwa do oceny prawnej stanu faktycznego, gdy taki stan faktyczny realizuje si¢ w cza-
sie, w przeciagu ktérego nastapila zmiana ustawodawstwa. Na prawo miedzyczasowe, oprécz
reguly, Ze ustawa nie dziala wstecz (lex retro non agit), skladaja si¢ takze: zasada bezposred-
niego dzialania (stosowania) ustawy nowej i ,,zasada” dalszego dziatania ustawy dawnej. Reguty
intertemporalne sg elementem szerszego zagadnienia obowigzywania norm prawa cywilnego
w zasiegu czasowym. Istotne sg takze reguly, w mysl ktérych okresla¢ nalezy poczatek i ko-
niec obowiazywania przepiséw prawnych.

Jesli chodzi o poczatek obowigzywania prawa, to kwestia ta zostala uregulowana w ustawie
z 20.7.2000 r. o ogtaszaniu aktéw normatywnych i niektérych innych aktéw prawnych. W mysl
art. 4 ust. 1 AktyNormU akty normatywne, zawierajace przepisy powszechnie obowigzujace,
oglaszane w dziennikach urzedowych (zob. art. 8 AktyNormU) wchodza w Zycie po uplywie
14 dni od dnia ich ogloszenia, chyba ze dany akt normatywny okresli termin dtuzszy (vacatio
legis). W uzasadnionych przypadkach akty normatywne moga wchodzi¢ w zycie w terminie
krétszym niz 14 dni, a jezeli wazny interes panstwa wymaga natychmiastowego wejscia w zycie
aktu normatywnego i zasady demokratycznego paristwa prawnego nie stoja temu na przeszkodzie
— dniem wejScia w Zycie moze by¢ dzier ogloszenia tego aktu w dzienniku urzedowym (art. 4
ust. 2 AktyNormU).

W przeciwienstwie do w miare precyzyjnej reguly okreslajacej poczatek obowiazywania prze-
piséw prawnych, réznie przedstawia si¢ kwestia okreSlenia momentu, gdy te przepisy przestaja
obowiazywac. Przyjacé nalezy, ze: po pierwsze, normy prawne przestaja obowigzywac wskutek
ich péZniejszego wyraZznego uchylenia (derogacji), najczgsciej przez przepisy wprowadzajace
nowe akty prawne; po drugie, wskutek uptywu czasu, na jaki z géry byly ustanowione; po
trzecie, wskutek wejScia w zycie p6éZniej ustanowionych norm, ktére wprost nie uchylajag norm
wczesniejszych, ale reguluja inaczej takie same sytuacje (lex posterior derogat legi priori); po
czwarte wreszcie, wskutek orzeczenia niezgodnoSci normy dawnej z aktualnie obowigzujacymi
przepisami konstytucyjnymi.

Jak wyzej wspomniano, uchylenie normy prawnej powoduje, ze nie odnosi si¢ ona w ogéle do
stosunkéw prawnych powstatych po jej uchyleniu. Samo uchylenie normy prawnej natomiast nie
wigze si¢ zwykle z dokladnym rozstrzygnigciem kwestii, czy do stosunkéw prawnych powstatych
uprzednio (pod rzadem uchylonej normy) i trwajacych nadal (pod rzadem normy nowej) ma
zastosowanie norma dawna, czy norma nowa. Wlasnie te kwestie rozstrzyga si¢ w nauce i praktyce
stosowania prawa za pomocg regul prawa intertemporalnego.

2 2. Zasada lex retro non agit. Zasada, ze ustawa nie dziala wstecz (lex retro non agir),
nalezy do ogélnych zasad prawa. W mysl art. 3 KC ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba ze
to wynika z jej brzmienia lub celu. Tym samym skutki zdarzeri prawnych, ktére miaty miejsce
pod rzadami dawnej ustawy, okresla si¢ na podstawie dawnej ustawy, ale tylko do czasu wejscia
w zycie ustawy nowej. W szczeg6lnosci ustawe dawng stosuje sie do oceny stosunkéw prawnych
juz zakoriczonych w czasie obowiazywania przepiséw dotychczasowych.
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Tytut L. Przepisy wstepne Nb 3-5 Art. 3

Gdy chodzi natomiast o stosunki prawne trwale, powstale pod rzadami dawnej ustawy i trwa-
jace nadal pod rzadami ustawy nowej, to z reguly lex retro non agit wynika tylko wniosek, ze
dawng ustawe nalezy stosowac do okreSlenia konsekwencji prawnych do czasu wejscia w zycie
ustawy nowej. Wystepujaca czesto wsrdd przepiséw migdzyczasowych zasada bezposredniego
dziatania ustawy nowej nie oznacza retroakcji. W mysl tej zasady do stosunku prawnego nawia-
zanego uprzednio i wcigz trwajacego, od chwili wejScia w Zycie nowej ustawy, nalezy stosowaé
jej przepisy. Tym samym do tego samego stosunku prawnego, do okre§lonego momentu, tj. do
chwili wejScia w zycie ustawy nowej — stosuje si¢ przepisy dotychczasowe, od takiej chwili
za$ — przepisy nowe. Odpowiedni przepis intertemporalny moze tez stanowié, ze dawna ustawa
ma zastosowanie, mimo jej uchylenia, do okreslenia skutkéw prawnych stosunku nawigzanego
uprzednio i kontynuowanego po wejsciu w zycie ustawy nowe;j.

3. Retroakcja i jej zakaz. Retroakcja, tj. wsteczne dziatanie ustawy, wystepuje wéwczas, 3
gdy wedtug jej przepiséw oceniaé nalezy skutki zdarzenia prawnego, ktdre nastapilo przed jej
wejSciem w zycie. Retroaktywno$¢ prawa polega zatem na tym, ze ustawa nowa stosuje si¢ do
okresu sprzed swego wejScia w zycie. Nie jest natomiast retroaktywna ustawa, ktéra stosuje si¢ do
stosunku prawnego istniejacego w chwili jej wejScia w zycie, lecz czyni si¢ to jedynie wzgledem
okresu trwania tego stosunku od tej chwili; jest to bowiem zgodne z zasada bezposredniego
dziatania (stosowania) ustawy nowej (zob. uchw. SN z 17.4.2009 r., Il CZP 16/09, MoP 2009,
Nr 21, s. 1168; wyr. TK z 10.1.2012 r., SK 25/09, OTK-A 2012, Nr 1, poz. 1).

Jesli chodzi o znaczenie i charakter prawny komentowanego przepisu art. 3 KC, to ustanawia
on zasade intertemporalna, Ze przepis ustawy nie dziala wstecz. Zasada ta skierowana jest do
sadu jako organu stosujacego prawo i jest regulg interpretacyjna, zgodnie z ktérg rozstrzygac
nalezy tzw. kolizje migdzyczasowa wywolang wejSciem w zycie ustawy nowej. Taka kolizja co
do zasady nie moze zosta¢ rozstrzygnigta przez przyjecie dziatania wstecz nowej ustawy. Z tym
ze jest to, cho¢ bedace zasada, jedno z mozliwych rozwigzan intertemporalnych.

Z uwagi na powyzsze przyjac nalezy, ze analizowany zakaz retroakcji nie jest skierowany do
ustawodawcy. Jak stanowi bowiem art. 5 AktyNormU, przepisy art. 4 AktyNormU nie wyla-
czaja mozliwoSci nadania aktowi normatywnemu wstecznej mocy obowiazujacej, jezeli zasady
demokratycznego paristwa prawnego nie stoja temu na przeszkodzie.

II. Przedmiotowy zakres stosowania art. 3 KC

1. Przedmiotowy zakres stosowania przepisu. Komentowany przepis, ze wzgledu na lo- 4
kalizacje w KC, ma og6lny i cywilnoprawny charakter, a w konsekwencji nalezy go stosowaé
jako zasade intertemporalng w odniesieniu do wszelkich ustaw regulujacych stosunki cywilno-
prawne. Przepis art. 3 KC stosuje si¢ do rozstrzygania kolizji miedzyczasowej miedzy przepisami
regulujgcymi stosunki cywilnoprawne. Jak si¢ wydaje, komentowany przepis moze by¢ takze
stosowany, przez analogie¢, do rozstrzygania kolizji miedzyczasowej pomiedzy ustawami regulu-
jacymi stosunki inne niz cywilnoprawne, jeSli zakaz retroakcji nie zostal wyraZnie uregulowany
w przepisach innej niz prawo cywilne galezi prawa.

Przyja¢ nalezy ponadto, z uwagi na zasad¢ pewnosci prawa i ochrony bezpieczeristwa obrotu
prawnego, ze zakaz wstecznego dzialania prawa dotyczy nie tylko ustaw, ale takze przepiséw
zawartych w aktach wykonawczych. Tym samym przepis art. 3 KC wyraza og6lng regule prawa
intertemporalnego w odniesieniu do wszelkich przepiséw regulujacych stosunki cywilnoprawne
(zawartych w ustawach i rozporzadzeniach).

II1. Wyjatki od zasady lex retro non agit

1. Wyjatki od zasady lex retro non agit. W $wietle komentowanego przepisu dziatanie prawa 5
wstecz (retroakcja) wyjatkowo jest dopuszczalne, jesli wynika to z ,,brzmienia” lub ,,celu” prze-
pisu. Po pierwsze zatem, dopuszczalne jest dzialanie ustawy wstecz, jesli przepis tej ustawy
stanowi o jej retroakcji, z tym ze ,.brzmienie” przepisu polega¢ moze na sformutowaniu wprost
przewidujacym, Ze ma on zastosowanie do przeszlego stanu faktycznego, albo na sformufowaniu,
ktérego sens podlega ustaleniu przy uzyciu dostepnych metod wyktadni. Po drugie za$, przepis
art. 3 KC pozwala przyjac retroaktywno$¢ przepisu prawnego, gdy wynika to z celu ustawy,
tj. przyczyny wydania danego aktu — ustalonej przez organ stosujacy prawo.

W doktrynie jest przedmiotem dyskusji to, czy art. 3 KC, w zakresie, w jakim pozwala na przy-
jecie retroakcji ustawy z uwagi na jej cel, jest sprzeczny z wynikajaca z art. 2 Konstytucji RP
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zasadg przyzwoitej legislacji. W orzecznictwie TK przyjeto, ze retroakcje mozna wywodzi¢ tylko
z brzmienia albo z tresci ustawy, co posrednio moze wskazywac na niekonstytucyjnos¢ tej czesci
art. 3 KC, ktéra dotyczy celu ustawy (zob. orz. TK z 28.5.1986 r., U 1/86, OTK 1986, Nr 1,
poz. 2, oraz z 8.11.1989 r., K 7/89, OTK 1989, poz. 8).

Art. 4. (uchylony)

Art. 5. [Naduzycie prawa]

Nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspélzycia spolecznego. Takie dziatanie lub zanie-
chanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Spis tresci

Nb Nb

1. Prawo podmiotowe i jego wykonywanie 1 1. Pojecie i rola klauzul generalnych ja-
1. Pojecie prawa podmiotowego i wyko- ko kryterium oceny naduzycia prawa . . 4
nywanie prawa podmiotowego . ... .. 1 2. Zasady wspolzycia spotecznego . . . 5

II. Zakaz naduzywania praw podmioto- 3. Spoteczno-gospodarcze przeznaczenie
wych i jego teoretyczne podstawy . . ... 2-3 prawa . ... 6

1. Og6lny zakaz naduzywania praw pod- IV. Przedmiotowy i podmiotowy zakres
miotowych .. .......... .. ..... 2  stosowaniaart. SKC . ............. 7

2. Zewnetrzna i wewnetrzna teoria nad- 1. Przedmiotowy i podmiotowy zakres
uzycia prawa . . . . ... ... 3 stosowania przepisu . .. .......... 7
III. Klauzule generalne jako element tre- V. Skutki naduzycia prawa . . . . ... ... 8
Sci przepisuart. SKC ............. 4-6 1. Skutki naduzycia prawa. ... ... .. 8

I. Prawo podmiotowe i jego wykonywanie

1 1. Pojecie prawa podmiotowego i wykonywanie prawa podmiotowego. Przepisy KC regu-
luja stosunki cywilnoprawne, a w ich ramach prawa i obowiazki stron takich stosunkéw, w tym
zwlaszcza tre$¢, nabycie, utrate i ochrone praw podmiotowych. W ramach stosunku cywilno-
prawnego z prawem podmiotowym strony uprawnionej skorelowany jest okreslony obowiazek
drugiej strony. Prawo podmiotowe okresli¢ mozna jako sytuacj¢ prawng uprawnionego podmiotu
prawa cywilnego, polegajaca na moznosci postepowania w okreslony przez normy prawne spo-
s6b. Prawa podmiotowe stuza realizacji i ochronie intereséw majatkowych i osobistych podmiotu
uprawnionego.

Komentowany przepis reguluje instytucje naduzycia prawa podmiotowego, w ogélnym za$ kon-
tekScie okresla zasadniczg regute wykonywania praw podmiotowych (,,czynienia ze swego prawa
uzytku”). Wykonywanie prawa podmiotowego jest przejawem moznosci postepowania uprawnio-
nego w okreSlony sposéb i polega na dopuszczalnym zachowaniu si¢ w okres§lony przez normy
prawne sposéb. Takie zachowanie si¢ uprawnionego przybiera¢ moze posta¢ czynno$ci prawnych
lub faktycznych. Elementem pojecia prawa podmiotowego jest mozno$¢ postgpowania, stad z wy-
konywaniem prawa podmiotowego mozemy mie¢ do czynienia zaréwno wtedy, kiedy podmiot
uprawniony podejmuje jakie$ dziatania, jak i wtedy, gdy zachowuje si¢ biernie i nie wykonuje
zadnych dziatai. Cechg praw podmiotowych jest zaskarzalnos¢, tj. prawo uprawnionego do po-
szukiwania przed sagdem ochrony przyznanej mu sfery moznosci postgpowania.

W nauce prawa wyréznia si¢ normatywne postacie praw podmiotowych, tj. prawa podmio-
towe bezpoSrednie (np. prawo wlasnosci), roszczenia, prawa ksztaltujace (np. uprawnienie do
uchylenia si¢ od skutkéw czynnosci prawnej dokonanej pod wptywem bledu) i zarzuty (np. za-
rzut przedawnienia). Ponadto, biorac pod uwagg rézne kryteria, wyréznia si¢ rodzaje (postacie
praw podmiotowych wyrézniane ze wzgledu na ich wlasciwe ogdlne i istotne cechy konstruk-
cyjne, np. prawa majatkowe, niemajatkowe, zbywalne, osobiste itd.) oraz typy praw podmiotowych
(dzigki czemu przeprowadza si¢ systematyke praw podmiotowych z punktu widzenia treSci okres-
lonej przez witasciwe przepisy prawa, np. prawo wlasnosci, prawo uzytkowania wieczystego itd.).

Przez wykonywanie prawa podmiotowego rozumie¢ nalezy zachowanie si¢ podmiotu upraw-
nionego w ramach konkretnego stosunku cywilnoprawnego mieszczace si¢ w sferze moznosci
postepowania okre§lonej odpowiednimi przepisami prawa przedmiotowego. Chodzi o zachowa-
nie si¢ adekwatne do tre$ci prawa podmiotowego, ktérego wykonywanie wchodzi w gre. Zakres
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dopuszczalnych zachowan uprawnionego, ktére beda przejawami wykonywania prawa podmio-
towego, limituje instytucja naduzycia prawa, w ramach ktérej do oceny zarzutu naduzycia sad
siega do kryteriéw pozaprawnych, tj. do klauzul spoteczno-gospodarczego przeznaczenia prawa
i do zasad wspélzycia spolecznego. Z perspektywy komentowanego przepisu zasada prawa cy-
wilnego jest, Ze wykonywanie prawa podmiotowego oznaczaé musi czynienie ze swego prawa
uzytku (mozna przyjaé, ze oznacza to konkretng korzy$¢ prywatng uprawnionego i ogélng korzysc¢
spoleczng, réwnoznaczng z tadem spolecznym w zakresie korzystania z débr prawnych).

II. Zakaz naduzywania praw podmiotowych i jego teoretyczne podstawy

1. Ogélny zakaz naduzywania praw podmiotowych. Komentowany przepis, okreslajac regule 2
wykonywania praw podmiotowych, ustanawia ogdlny zakaz naduzywania swoich praw. Prze-
widziana w art. 5 KC norma jest jednym z przejawéw realizacji postulatu prawa stusznego
(sprawiedliwego) i podstawa rekonstrukcji zasady stusznos$ci jako zasady podstawowej prawa
cywilnego. W przepisie tym ustawodawca uregulowal ujemne konsekwencje (sankcje cywilno-
prawna) bedace nastepstwem zachowar naruszajacych norme¢ prawng (zakaz z art. 5 KC) oraz
okreslone normy (reguly postepowania w spoleczeristwie) — moralne, etyczne i obyczajowe. Po-
stulat prawa stusznego i zasady wykonywania praw podmiotowych okre§lone zostaly poprzez
zawarcie w tredci przepisu art. 5 KC klauzul generalnych odsytajacych do zasad wspoéizycia
spotecznego i spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa — jako kryteriéw sadowej oceny
naduzycia prawa podmiotowego.

Wskaza¢ mozna ponadto, ze w mysl zasady stuszno§ci w prawie cywilnym oprécz sankcjo-
nowania naduzycia prawa podmiotowego negatywne konsekwencje prawne pociagaja za soba:
bezprawne zagrozenie lub naruszenie dobra osobistego (art. 24 KC), dokonanie czynnosci praw-
nej sprzecznej z ustawg lub w celu obejScia ustawy albo sprzecznej z zasadami wspétzycia
spotecznego (art. 58 KC), niedozwolone postanowienia umowne, czyli tzw. klauzule abuzywne
(art. 385'-3853 KC), wyzysk (art. 388 KC), bezpodstawne wzbogacenie (art. 405 i n. KC), nie-
godziwo$¢ Swiadczenia (art. 412 KC), wyrzadzenie szkody (art. 415 i n. oraz art. 471 i n. KC),
razaca niewdzigczno$¢ obdarowanego (art. 898 i n. KC), uznanie spadkobiercy za niegodnego
dziedziczenia (art. 928 i n. KC).

2. Zewnetrzna i wewnetrzna teoria naduzycia prawa. W kontekscie ustalenia realizowanej 3
przez art. 5 KC teoretycznej koncepcji naduzycia prawa podmiotowego istotna staje si¢ odpowiedZ
na pytanie, czy dokonanie czynnoSci formalnie mieszczacej si¢ w granicach tresci danego prawa
podmiotowego, lecz wykraczajacej rzeczywiscie poza jego cel gospodarczy i spoteczny, jest czy
tez nie jest jego wykonywaniem.

Konstrukcje art. 5 KC objasnia si¢ w doktrynie za pomocg dwdch teorii, mianowicie zewnetrz-
nej i wewnetrznej teorii naduzycia prawa. Wymienione teorie sag wzgledem siebie konkurencyjne
i odzwierciedlaja nierozstrzygniety ostatecznie w polskiej nauce prawa dylemat: czy ogdlny prze-
pis art. 5 KC zacie$nia granice tresci praw podmiotowych (teoria wewnetrzna), czy tez dotyczy
dziataii mieszczacych si¢ w granicach treSci praw podmiotowych, ale stanowiacych niedozwolony
sposéb ich wykonywania (teoria zewn¢trzna).

Zatozeniem zewnetrznej teorii naduzycia jest to, ze dane zachowanie si¢ uprawnionego kwa-
lifikowane jako naduzycie jest wykonywaniem prawa podmiotowego. Tyle tylko, ze zachowanie
takie ze wzgledu na niedozwolone pobudki oraz cele przy§wiecajace uprawnionemu uznawane
jest za naduzycie prawa i powinno pociaga¢ za sobg negatywne konsekwencje dla uprawnionego.
W nauce podkreSla si¢ teoretyczne sprzecznosci tkwigce w zewnetrznej koncepcji naduzycia
prawa. Zaklada ona wszak, ze to samo zachowanie si¢ traktowane jest jako wykonywanie prawa
podmiotowego (zatem dziatanie zgodne z normami prawnymi) i jednoczes$nie jest uznawane
za naduzycie prawa bedace czynem sprzecznym z prawem.

W opozycji do teorii zewnetrznej powstala wewnetrzna teoria naduzycia prawa. Dominuje
ona we wspélczesnej cywilistyce polskiej i w doktrynie uznaje si¢, ze art. 5 KC oparty jest
na koncepcji wewnetrznej naduzycia prawa. W mysl teorii wewnetrznej prawa podmiotowe sg
ograniczone, zarowno w swej tresci, jak i w sposobie ich wykonywania przez okreSlone czynniki
(np. spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa podmiotowego i zasady wspdizycia spotecz-
nego), ktére to czynniki stanowia jednoczesnie kryteria naduzycia prawa (wyznaczajg granice,
poza ktdérag prawo podmiotowe nie istnieje). Wobec tego osoba naduzywajaca prawa w istocie
prawa podmiotowego nie wykonuje, poniewaz wykracza poza granice jego tresci i dziala bez-
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prawnie. W §wietle teorii wewng¢trznej ten, kto dziala wbrew wspomnianym kryteriom, wlasciwie
,-nie naduzywa” prawa, poniewaz w ogéle go nie wykonuje. Jego dzialanie nie mieSci si¢ w gra-
nicach prawa podmiotowego.

Stosownie do zatozerh wewnetrznej teorii naduzycia prawa podmiotowego art. 5 KC stanowi,
7e dziatanie lub zaniechanie uprawnionego (sprzeczne ze spoleczno-gospodarczym przeznacze-
niem danego prawa podmiotowego lub z zasadami wspo6tzycia spolecznego) nie jest uwazane
za wykonywanie prawa (i nie korzysta z ochrony). Istotnym argumentem $§wiadczacym o oparciu
polskiego prawa na wewnetrznej koncepcji naduzycia prawa jest takze to, ze klauzule gene-
ralne zasad wspoélzycia spolecznego i spoteczno-gospodarczego przeznaczenia prawa zostaty
bezposrednio wprowadzone do przepiséw normujacych tre$¢ poszczegdlnych praw podmioto-
wych (zob. np. art. 140 KC).

Unormowana w art. 5 KC instytucja naduzycia prawa podmiotowego byta przedmiotem skargi
konstytucyjnej. Trybunal Konstytucyjny wyr. z 17.10.2000 r. (SK 5/99, OTK 2000, Nr 7, poz. 254)
orzekl, ze ,artykul 5 ustawy z 23.4.1964 r. — Kodeks cywilny (...) jest zgodny z art. 2 i art. 45
ust. 1 Konstytucji RP oraz nie jest niezgodny z art. 32 ust. 1 i art. 64 ust. 2 w zw. z art. 20
Konstytucji RP”.

II1. Klauzule generalne jako element tresci przepisu art. 5 KC

1. Pojecie i rola klauzul generalnych jako kryterium oceny naduzycia prawa. Z powyz-
szego wynika, ze z ochrony prawnej (sagdowej) korzysta tylko ten uprawniony, ktéry swoje prawo
podmiotowe wykonuje zgodnie z jego trescig, wyznaczong takze przez klauzule generalne przewi-
dziane w komentowanym przepisie. W mysl art. 5 KC zachowanie si¢ uprawnionego faktycznie
mieszczace si¢ w sferze moznosci postgpowania przewidzianej w normie prawnej regulujacej
tre$¢ danego prawa podmiotowego nie moze by¢ uznane za wykonywanie prawa, lecz przeciw-
nie — musi by¢ uznane za dziatanie badZ zaniechanie bezprawne. Takie zachowanie formalnie
uprawnionego nie korzysta z ochrony prawa, jezeli jest sprzeczne ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem danego prawa lub z zasadami wspéizycia spotecznego.

Tak wigc miernikami (kryteriami) oceny naduzycia prawa podmiotowego sa klauzule generalne
zasad wspdtzycia spolecznego i spoteczno-gospodarczego przeznaczenia prawa. Chodzi o ocene
danego zachowania si¢ uprawnionego w §wietle powszechnie w spoleczenstwie uznawanych regut,
warto$ci i zasad etycznego i uczciwego postepowania.

W nauce prawa (zob. S. Grzybowski, Struktura, s. 33 i n.) przez klauzule generalna rozu-
mie si¢ przepis lub czes$¢ treSci przepisu prawnego, w ktérym ustawodawca nie sprecyzowat
dokfadnie wszystkich elementéw sktadajacych si¢ na hipoteze lub dyspozycje normy prawnej,
upowazniajac przez to organ stosujacy prawo do zindywidualizowanej oceny konkretnego stanu
faktycznego. Klauzula generalna polega na postuzeniu si¢ w danym przepisie prawnym zwrotem
niedookreslonym, przez co przepis zawierajacy klauzulg generalna (np. zasad wspdtzycia spolecz-
nego) moze by¢ podstawa réznych ocen s¢dziowskich w poszczegdlnych przypadkach. Tak wiec
klauzula generalna to ,,niedookreslony znaczeniowo zwrot jezyka prawnego, odsylajacy do ogél-
nie ukierunkowanych, ocennych kryteriéw pozaprawnych, ktérego tre$¢ ustalana jest ostatecznie
w procesie stosowania prawa” (zob. L. Leszczyriski, Wlasciwosci, s. 81).

Oprécz powyzszego w doktrynie zwraca si¢ uwage na to, ze klauzule generalne wyrazaja
najczesciej jaka$ zasade przewodnig, charakterystyczng dla systemu prawa cywilnego (np. zasade
stusznosci, zasadg pewnosci obrotu prawnego). W tym sensie klauzule generalne wyrazaja sobg
tresci przenikajgce caly system prawa cywilnego (zob. A. Stelmachowski, Zarys, s. 283, oraz
tenze, Klauzule, s. 5).

Postugiwanie si¢ klauzulami umozliwia zastosowanie norm prawnych do nieograniczonej
liczby realnych przypadkéw, pozwala tez ,,nadaza¢” obowigzujacemu prawu za zmieniajaca si¢
rzeczywistoscig spofeczna, bez potrzeby formalnej jego zmiany.

W konkluzji mozna stwierdzi¢, ze z klauzulg generalng mamy do czynienia w przypadkach,
w ktérych stosujacy prawo organ uzyskuje upowaznienie do rozstrzygania nie tylko na podstawie
treSci prawa pozytywnego, opartego na tekstach prawnych, ale takze na podstawie jakich§ ocen
czy dyrektyw pozaprawnych (tak Z. Ziembirniski, Stan, s. 15).

2. Zasady wspélzycia spolecznego. Przepis art. 5 KC postugujacy si¢ klauzulami generalnymi
zasad wspoélzycia spolecznego i spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa zawiera w swej
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tre$ci zwroty niedookre§lone i dokonuje pozasystemowego odestania — stanowiac przez to pod-
stawe do rozstrzygania sprawy cywilnej ex bono et aequo.

Przyja¢ nalezy, ze w przypadku przepiséw zawierajacych klauzule zasad wspélzycia spo-
fecznego chodzi o odestanie do regul postepowania ludzkiego, niebedacych jednak regutami
prawnymi. Zasady te rodza si¢ samorzutnie w spoleczenistwie i nie sg statuowane przez organy
panstwowe. Zasady wsp6lzycia spotecznego to reguly nakazujace oceni¢ dang sprawe wedlug
okreslonych regul moralnych i obyczajowych — takich, ktére w danym czasie i w danych wa-
runkach spolecznych dotyczg sfery zewnetrznych zachowan ludzi wzglgdem innych i pozwalaja
uzna¢ te zachowania za dobre (badZ zle), usprawiedliwione, wtasciwe, wskazane, powszechnie
przyjete.

Zaznaczy¢ nalezy, ze do tekstu ustawy wprowadza si¢ klauzule generalne, w tym klauzule zasad
wspélzycia spolecznego, po to, by znalez¢ alternatywe dla rygoryzmu prawa pozytywnego, a takze
w celu umozliwienia orzekania wedlug regut stusznosci (uczciwosci, dobrej wiary w znaczeniu
obiektywnym).

3. Spoleczno-gospodarcze przeznaczenie prawa. Przyjac nalezy, ze klauzula spoteczno-go- 6
spodarczego przeznaczenia prawa, w $wietle powyzszych ustalefi — jako kryterium (miernik)
naduzycia prawa podmiotowego — ma jedynie znaczenie pomocnicze. Z jednej strony bowiem
zachowanie si¢ bedace wykonywaniem prawa podmiotowego jest zdeterminowane trescig danego
prawa, z drugiej za$ tre$¢ prawa podmiotowego, tj. zakres uprawniefn przystugujacych podmio-
towi, co do zasady wynika z norm prawnych i zasad wspdtzycia spotecznego (por. art. 140 KC).
Tym samym za naduzycie prawa podmiotowego uzna¢ mozna by tylko takie zachowanie si¢
uprawnionego, ktdre jest sprzeczne ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa, a zara-
zem sprzeczne z zasadami wspotzycia spolecznego (z porzadkiem moralnym i obyczajowym).

W jakiej§ mierze omawiana klauzula akcentuje spoteczna odpowiedzialno$¢ podmiotu upraw-
nionego, co jest wskazéwka do oceny zachowania podmiotu prawa majatkowego wobec innych
0s6b. Z tym ze znaczenie, a nawet aktualno$¢ klauzuli spoteczno-gospodarczego przeznaczenia
prawa, w szczegdlnosci w Swietle zasad konstytucyjnych bedacych afirmacja wlasnosci prywatnej
i wolnoSci gospodarczej (zob. art. 20, 21 i 64 ust. 2 Konstytucji RP), nalezy poda¢ w watpli-
wos$¢. Z pewnoscig za$ nie mozna na jej podstawie uznawac pierwszenstwa ochrony interesu
spolecznego (publicznego) nad interesem (prawem podmiotowym) indywidualnym (prywatnym).

Przyktadowo SA w Gdansku w wyr. z 26.11.2010 r. (I ACa 1019/10, OSAG 2011, Nr 3, poz. 1)
orzekl, ze ,,jezeli w wyniku wykonania umowy sprzedazy przedsigbiorstwa pafistwowego zostaly
osiggnicte cele ekonomiczne i spoleczne prywatyzacji (chodzilo o uratowanie dziatalnosci przed-
sigbiorstwa panstwowego), zadanie przez Skarb Paristwa od kupujacego zaptaty kary umownej
za nieterminowe spelnienie obowiazkéw uwzglednionych w umowie na podstawie art. 48 ust. 2
ustawy z 30.8.1996 r. o komercjalizacji i prywatyzacji (t.j. Dz.U. z 2002 r. Nr 171, poz. 1397
ze zm.) moze by¢ uznane za dziatanie sprzeczne ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem
prawa (art. 5 KC)” — z tym ze punktem wyjscia do takiej oceny sprawy przez sad zdecydowa-
nie byto pojecie stusznosci — przywotany wyrok zapadl przy zatozeniu, ze zadanie zaptaty kary
umownej bylo w tej sprawie takze sprzeczne z zasadami wspdizycia spotecznego.

IV. Przedmiotowy i podmiotowy zakres stosowania art. 5 KC

1. Przedmiotowy i podmiotowy zakres stosowania przepisu. Przedmiotowy i podmiotowy 7
zakres zastosowania art. 5 KC jest szeroki; przepis ten dotyczy wszelkich praw podmiotowych,
a takze roszczen niebedacych emanacja praw podmiotowych (np. roszczen posesoryjnych;
zob. art. 344 i n. KC), przystugujacych wszystkim kategoriom podmiotéw stosunkéw cywil-
noprawnych, tj. osobom fizycznym, osobom prawnym i jednostkom organizacyjnym nieb¢dacym
osobami prawnymi, ktérym ustawa przyznaje zdolno$¢é prawng (zob. art. 33! § 1 KC).

Z drugiej strony art. 5 KC nie moze by¢ podstawa oceny innych postaci zachowania si¢
podmiotéw prawa cywilnego. Przepis ten pozostaje w zwigzku z juz istniejacym stosunkiem
prawnym i wynikajacym z niego prawem podmiotowym. Swiadczy o tym sformutowanie ,,nie
mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku (...)”. Chodzi wigc o prawo podmiotowe juz stronie przy-
stugujace. Taka redakcja art. 5 KC ogranicza zakres jego zastosowania. Dopiero po ustaleniu, Ze
chodzi o ,,uprawnionego”, mozna rozwazaé, czy ze wzgledu na szczegélne okolicznosci konkret-
nej sprawy jego zachowanie si¢ pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspétzycia spotecznego
badZ ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa. Podkresli¢ nalezy tez, ze art. 5 KC
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stuzy wylacznie ochronie podmiotu zobowigzanego, nie moze natomiast by¢ samodzielng pod-
stawg nabycia praw podmiotowych (tak SN w orz. z 29.9.1964 r., I PR 287/64, PiP 1965, Nr 12,
s. 962).

Czym innym jest postulat, aby sad badajacy sprawe przy stosowaniu art. 5 KC ocenial nie
tylko postepowanie uprawnionego, ale i drugiej strony (zobowiazanego) i w razie koniecznosci
nie uwzglednial zarzutu naruszenia zasad wspéizycia spotecznego, jesli podnidst go ten, kto sam
ich nie przestrzega. W wyr. z 9.3.1972 r. (IIl CRN 566/71, Legalis) SN orzekl, ze ,,nie moze
(...) z reguly korzysta¢ z ochrony, jaka w zakresie granic wykonywania prawa podmiotowego
moze zapewnia¢ art. 5 KC, osoba, ktéra tez zachowuje si¢ w sposéb sprzeczny z zasadami wspot-
zycia spolecznego. Nadawanie znaczenia tego rodzaju okolicznos$ci jest uzasadnione zwlaszcza
wowczas, gdy podstawe zastosowania art. 5 KC, a wigc przyjecia wykonywania prawa pod-
miotowego sprzecznie z zasadami wspdtzycia spotecznego, miatoby stanowi¢ zachowanie sie
uprawnionego w sposéb nie liczacy si¢ z zasadami wspéizycia spolecznego. Instytucja zakazu
naduzycia prawa unormowana w art. 5 KC, zwlaszcza tam gdzie jako kryterium oceny wcho-
dza w gre zasady wspolzycia spotecznego, a nie spoleczno-gospodarcze przeznaczenie prawa,
powinna by¢ stosowana réwniez przy uwzglednieniu jej roli prewencyjno-wychowawczej, ktdora
moze by¢ zapewniona miedzy innymi wowczas, gdy bierze si¢ pod uwage odnoszenie si¢ stron
stosunku prawnego do powinnosci przestrzegania zasad wspéizycia spotecznego”.

V. Skutki naduzycia prawa

1. Skutki naduzycia prawa. Zastosowanie przepisu art. 5 KC nie moze doprowadzi¢ do
nabycia ani do utraty prawa podmiotowego. Ten, kto czyni ze swego prawa uzytek sprzeczny
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspéizycia spotecz-
nego, moze natkna¢ si¢ na sankcje odmowy ochrony jego prawa. Przepis art. 5 KC moze by¢
podstawa ochrony pozbawienia prawa podmiotowego jedynie przez pewien czas. Osoba, ktorej
przystuguje okreslone prawo podmiotowe, moze uzyskaé sadowa ochron¢ w razie zmiany oko-
liczno$ci faktycznych, ktére poprzednio uzasadnialy zarzut naduzycia prawa. Podkresli¢ nalezy,
ze zastosowanie art. 5 KC nie moze prowadzi¢ do definitywnego pozbawienia uprawnionego jego
prawa podmiotowego.

Art. 6. [Ci¢zar dowodu]

Ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

Spis tresci
Nb Nb
I. Fakty prawne . ................ 12 1. Cigzar dowodu . ............. 3
1. Fakt prawny . ............... 1 2. Sad jako adresat art. 6 KC . . .. ... 4
2. Rodzaje fakt6w prawnych .. ... .. 2 TIL Rozklad cigzaru dowodu pomiedzy
II. Materialnoprawna zasada rozkladu stronami procesu. . .. .............
ciezarudowodu . . . . .............. 34 1. Rozkfad cigzaru dowodu . ....... 5

1. Fakty prawne

1. Fakt prawny. W komentowanym przepisie mowa jest o faktach prawnych, tj. o faktach ob-
jetych hipoteza normy prawnej, z ktérymi dyspozycja tej normy wiaze okreSlone skutki prawne.
Faktem prawnym moze by¢ fakt obiektywny, tj. zdarzenie czy stan rzeczy, a takze fakt subiek-
tywny, np. wina czy zla wiara.

2. Rodzaje faktéw prawnych. Ze wzgledu na charakter skutkéw materialnoprawnych powigza-
nych z danym faktem fakty prawne dzieli si¢ na prawotworcze (prowadza do powstania skutkéw
prawnych, np. zawarcie umowy), prawotamujace (powoduja, ze okre§lone skutki prawne w da-
nym przypadku nie powstaja, np. wada o§wiadczenia woli) i prawoniweczace (powoduja, ze
skutki prawne faktu prawotworczego ustaly, np. wykonanie zobowigzania umownego).

I1. Materialnoprawna zasada rozkladu ci¢zaru dowodu
1. Ci¢zar dowodu. Komentowany przepis ustanawia materialnoprawng zasade rozktadu cie-
zaru dowodu, w mysl ktdrej cigzar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Wykazanie (ustalenie) badZ niewykazanie takiego faktu przez osobe,
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na ktdrej spoczywa cigezar dowodu — idzie na jej rachunek. Oznacza to w konsekwencji, ze
na mocy orzeczenia sagdu w sferze prawnej takiej osoby zrealizujg si¢ skutki prawne postepo-
wania sagdowego — pozytywne albo negatywne, ktdre zalezg od wykazania (badZ niewykazania)
faktu bedacego przedmiotem dowodzenia. Tak wigc komentowany przepis okre§la, kto poniesie
wynikajace z przepiséw prawa materialnego negatywne konsekwencje nieudowodnienia faktéw
objetych cigzarem dowodu.

2. Sad jako adresat art. 6 KC. Komentowany przepis jest w istocie adresowany do sadu 4
i nakazuje rozstrzygnaé sprawe cywilng na niekorzyS¢ osoby opierajacej swoje powddztwo
na twierdzeniu o istnieniu jakiego$ faktu, jezeli fakt ten w toku postgpowania nie zostal udowod-
niony.

W postepowaniu cywilnym ma zatem zastosowanie regula wynikajaca z przepisu art. 6 KC,
w mysl ktérej prawa podmiotowe moga by¢ skutecznie dochodzone o tyle, o ile strona jest
w stanie przekona¢ co do faktéw, z ktérych wyprowadza korzystne dla siebie twierdzenia. Sad
powinien wiec przyja¢ za prawdziwe fakty udowodnione przez stron¢ obcigzong dowodem i po-
ming¢ te, ktérych nie wykazata ona w sposéb przekonujacy. Uwzgledni¢ przy tym nalezy, ze
sad musi rozstrzyga¢ merytorycznie takze wowczas, gdy postepowanie dowodowe nie przyniosto
efektu; sad powinien rozstrzygnaé na niekorzy$¢ osoby, ktéra opierata swe twierdzenia na faktach
nieudowodnionych (zob. wyr. SA w Katowicach z 30.8.2018 r., I ACa 72/18, Legalis).

II1. Rozktad ci¢zaru dowodu pomiedzy stronami procesu

1. Rozklad ci¢zaru dowodu. Biorac pod uwage materialnoprawny i procesowy aspekt re- 5
guly wyrazonej w komentowanym przepisie oraz podziat rodzajéw faktéw prawnych, nalezy
stwierdzi¢, ze co do zasady cigzar dowodu faktéw prawotwdrczych spoczywa na powodzie, a po-
zostalych faktéw na pozwanym — albowiem fakty prawotwdrcze musi udowodnié strona, ktéra
na ich podstawie twierdzi o istnieniu praw czy obowigzkéw, a fakty prawotamujace czy prawo-
niweczace musi udowodni¢ strona, ktéra z nich wywodzi swoje twierdzenie o nieistnieniu praw
czy obowiazkéw.

Art. 7. [Domniemanie dobrej wiary]

Jezeli ustawa uzaleznia skutki prawne od dobrej lub zlej wiary, domniemywa si¢ istnienie
dobrej wiary.

Spis tresci

Nb Nb

I. Pojecie dobrej wiary i charakter do- 4. Przenikanie si¢ znaczed. .. ... ... 4

mniemania dobrej wiary ........... 1-5 5. Domniemanie dobrej wiary . ... .. 5

1. Zasada ochrony dobrej wiary . . ... 1 II. Dobra wiara osoby prawnej . . . . ... 6

2. Dobra wiara w znaczeniu subiektyw- 1. Dobra wiara osoby prawnej . . .. .. 6
NYM .o 2 III. Dzialanie w zlej wierze i wylaczenie

3. Dobra wiara w znaczeniu obiektyw- domniemania dobrej wiary . . ... ... .. 7

NYM &t 3 1. Dzialanie w zlej wierze . . . ... ... 7

I. Pojecie dobrej wiary i charakter domniemania dobrej wiary

1. Zasada ochrony dobrej wiary. Jedna z zasad prawa cywilnego jest zasada ochrony dobrej 1
wiary, ktdra to regula odgrywa okreslong rol¢ w zakresie ochrony podmiotowych praw majatko-
wych. Zasada ochrony dobrej wiary odnosi si¢ zwlaszcza do podmiotu uzyskujacego odptatnie
jakie§ prawo podmiotowe (zob. art. 83 § 2, art. 92 § 2, art. 169, 192 § 2, art. 224-228, 231
§ 1, art. 292, 310, 512, 515, 885, 886, 918 § 2 i art. 1028 KC). Komentowany przepis przewi-
duje prawne domniemanie dobrej wiary; chodzi w tym przypadku o dobrg wiar¢ w znaczeniu
subiektywnym, o dobrg wiare w znaczeniu — domniemanego — subiektywnego stanu §wiado-
mos$ci danej osoby. Takie znaczenie dobrej wiary, czyli ten domniemany stan, oznacza stan
psychiczny okreslonej osoby polegajacy na btednym, ale usprawiedliwionym w danych okolicz-
noSciach prze§wiadczeniu o istnieniu jakiego§ prawa podmiotowego lub stosunku prawnego. Tym
samym w orzecznictwie przyjmuje si¢ przykladowo, ze dobra wiara polega na biednym, ale w da-
nych okoliczno$ciach usprawiedliwionym przekonaniu posiadacza nieruchomosci, ze przystuguje
mu wykonywane przez niego prawo. W zlej wierze jest z kolei ten, kto wie albo wiedzie¢ powi-
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nien, Ze prawo wlasnosci przystuguje nie jemu, lecz innej osobie (post. SN z 13.8.2008 r., I CSK
33/08, Legalis).

2. Dobra wiara w znaczeniu subiektywnym. Kodeks cywilny nie zawiera definicji legalnej
pojecia dobrej wiary. Dobra lub zta wiara to stan psychiczny podmiotu prawa cywilnego. Na
rozumienie dobrej lub ztej wiary skfada si¢ jeszcze pozytywna lub negatywna ocena zachowania
si¢ danego podmiotu prawnego. Zauwazy¢ nalezy, ze w prawie polskim obowiazuja przepisy
definiujace zlg wiarg, jednakze definicje te majg zastosowanie tylko do stosunkéw prawnych
regulowanych przez ustawe, w ktérej sg zawarte (zob. art. 20 § 2 KRO i art. 6 ust. 2 KWU).

Co do zasady ustawa okresla zdarzenia prawne o charakterze cywilnoprawnym, aczac skutki
prawne z okreslonymi, obiektywnymi stanami rzeczy, za$ przezycia subiektywne podmiotéw
nie maja rozstrzygajacego znaczenia — tak jak w przypadku konstrukcji o§wiadczenia woli
(zob. art. 60 KC). Jak podkresla si¢ w doktrynie: ,,Zjawiska subiektywne, w szczeg6lnosci mylne
wyobrazenia, mniemania badZ przekonania, leza poza sferg przyczyn tych skutkéw. Zdarzenie
prawne jest zjawiskiem obiektywnym i wywotuje skutki prawne niezaleznie od przezy¢ psychicz-
nych uczestnikéw tego zdarzenia. Niekiedy jednak ustawa liczy si¢ z przezyciami wewnegtrznymi,
przypisujac im role czynnika korygujacego skutki zdarzenia. Jezeli tym czynnikiem jest dobra
wiara, méwimy wowczas o wypadku ochrony dobrej wiary. Zadaniem tej ochrony w odniesieniu
do zdarzen, ktére prowadza do nabycia prawa, jest zapewnienie tzw. bezpieczeristwa obrotu. To
zabezpieczenie obrotu uzyskuje si¢ w ten sposéb, ze w konkretnym wypadku przewidzianym
przez ustawe koryguje sie¢ na korzys$¢ dziatajacego w dobrej wierze skutki prawne, jakie ustawa
wiagze z danym zdarzeniem” (zob. A. Kunicki, Glosa do post. SN z 7.5.1971 r., s. 583-584).

3. Dobra wiara w znaczeniu obiektywnym. Z kolei pojecie dobrej wiary w znaczeniu obiek-
tywnym, zastagpione w KC przez klauzul¢ zasad wspétzycia spotecznego, nawiazuje do regut
postepowania ocenianych dodatnio z punktu widzenia etycznego. Tak wiec w dobrej wierze
w znaczeniu obiektywnym pozostaje osoba, ktérej postepowanie jest nienaganne z punktu wi-
dzenia pewnych regut czy norm. Do tych ostatnich, wyraZnie rozgraniczajac samo pojecie dobrej
wiary od kryteriéw pozwalajacych przypisaé ja okreSlonej osobie, zalicza si¢ w doktrynie zasady
wspOlzycia spotecznego, dobre obyczaje, uczciwosé i rzetelno$¢ w obrocie.

4. Przenikanie si¢ znaczei. Wyrazeniem ,,dobra (zla) wiara” postuguje si¢ czasem w takim
kontekscie, ze §wiadczy to o przenikaniu si¢ jego dwéch znaczen — subiektywnego i obiektyw-
nego. Jak stwierdza si¢ w doktrynie — w zlej wierze jest zaréwno ten, kto wie o okolicznosciach
miarodajnych dla normy odwotujacej si¢ do dobrej wiary, jak i ten, kto wiedziatby, gdyby w kon-
kretnej sytuacji postgpowal rozsadnie, nalezycie, zgodnie z zasadami wspoétzycia spotecznego —
zgodnie zatem z wymaganiami (zasadami) dobrej wiary (zob. K. Przybyfowski, Dobra wiara,
s. 171 n.).

5. Domniemanie dobrej wiary. Komentowany przepis przewiduje domniemanie istnienia
dobrej wiary, ktérego ogdlne znaczenie polega na zmianie reguly rozktadu ci¢zaru dowodu
(zob. art. 6 KC), tzn. ze jesli inny przepis (np. art. 224, 231 KC) uzaleznia okres§lone skutki
prawne od dobrej wiary danego podmiotu, ci¢zar wykazania zlej wiary (obalenie domniemania
dobrej wiary) spoczywa na przeciwniku procesowym tego podmiotu.

Generalnie domniemania stuza utatwieniu przeprowadzania dowodu. Wyréznia si¢ przy tym
domniemania faktyczne i domniemania prawne. Istota domniemania polega na tzw. dowodzie po-
$rednim, tzn. ze przedmiotem dowodu nie jest bezposrednio fakt sporny, lecz inny fakt, ktéry fakt
sporny czyni prawdopodobnym. Domniemanie wiec jest to wnioskowanie z faktu udowodnionego
o innym fakcie nieudowodnionym, a istotnym dla sprawy. Domniemanie faktyczne (praesumptio
facti) przewiduje art. 231 KPC, w mys] ktérego ,,sad moze uzna¢ za ustalone fakty majace istotne
znaczenie dla rozstrzygni¢cia sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych
faktéw (domniemanie faktyczne)”. Z kolei domniemanie prawne (praesumptio iuris) wyznaczone
jest normg prawna, ktéra kaze wigza¢ ze sobg dwie klasy faktéw: podstawe domniemania z wnios-
kiem domniemania. Powiazanie to polega na tym, Ze jezeli sad ustali zgodnie z ogélnymi regutami
dowodowymi fakt stanowigcy podstawe¢ domniemania, to obowiazany jest przyjaé¢ bez dowodu
istnienie faktu wskazanego we wniosku domniemania (por. art. 85 KRO). W obrebie domnie-
man prawnych wyrézni¢ nalezy domniemania prawne zwykte (wzruszalne, czyli takie, co do
ktérych dopuszczalne jest bez ograniczen przeprowadzanie przeciwdowodu) oraz domniemania
prawne kwalifikowane (co do ktérych istniejg ograniczenia w przeprowadzaniu przeciwdowodu;
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zob. art. 63 i n. KRO). Sg tez domniemania prawne niewzruszalne (przepisy prawne w okreslo-
nych sytuacjach zakazuja przeprowadzania jakiegokolwiek przeciwdowodu; zob. art. 3 i 5 KWU).

W istocie przewidziane w art. 7 KC domniemanie dobrej wiary jest domniemaniem
prawnym, ktére jednak nie zawiera przestanki wnioskowania, a ustanowiona przez ten prze-
pis konstrukcja skutkéw prawnych okreslonego zdarzenia prawnego, regulowanego przez inny
przepis KC, ktére zaleza od dobrej wiary, jest konstrukcja (zalezno$cia) normatywna. W komen-
towanym przepisie ustawodawca nakazuje bowiem przyja¢ wniosek domniemania (dobra wiarg),
bez wskazania i uzaleznienia tego wniosku od okre$lonych okolicznosci faktycznych, ktére bytyby
podstawa (przestanka) takiego domniemania.

Sad jest zatem zwigzany domniemaniem dobrej wiary; dobra wiara strony moze by¢ obalona
przez wykazanie, ze stan faktyczny jest inny, niz domniemanie nakazuje uznawad, a zatem nie-
zbedne jest przeprowadzenie dowodu przeciwieristwa. ,,Podanie w watpliwos$¢ stanu dobrej wiary
nie pozwala jeszcze nawet sagdowi na dokonanie ustalenia innego niz nakazane domniemaniem
ustalenie dobrej wiary. Domniemanie zawarte w art. 7 KC nakazuje zatem rozstrzygna¢ na ko-
rzy$¢ dobrej wiary sytuacje, gdy zgromadzony i prawidlowo oceniony material dowodowy nie
wystarcza do usunig¢cia niepewnosci co do dobrej lub ztej wiary” (zob. wyr. SN z 15.2.2017 r,,
I CSK 157/16, Legalis). Strona nie musi przeprowadza¢ dowodu na witasng dobra wiarg; to druga
strone sporu, zaprzeczajacg istnieniu stanu dobrej wiary, obcigza ewentualny dowdd przeciwny
(por. post. SN z 6.2.1998 r., I CKN 484/97, Legalis).

Przewidziane w komentowanym przepisie domniemanie dobrej wiary jest domniemaniem
wzruszalnym. Dobra wiara, wynikajaca z domniemania wskazanego w art. 7 KC, jest wiazaca
dla sadu orzekajacego az do czasu, gdy strona zwigzana ci¢zarem dowodu z art. 6 KC udowodni
zla wiare, tj. obali domniemanie.

II. Dobra wiara osoby prawnej

1. Dobra wiara osoby prawnej. Osoba prawna dziata przez swoje organy (art. 38 KC), w roli
ktérych (piastuna organu) wystepuja ludzie, tj. osoby fizyczne. Z tego wynika, ze stan dobrej
albo zlej wiary osoby prawnej, przy zatozeniu domniemania dobrej wiary, jest odzwierciedleniem
stanu psychicznego osoby fizycznej dziatajacej w roli organu osoby prawnej. Przyjac nalezy, ze
dobra wiara osoby prawnej dziatajacej przez organ kolegialny jest réwnoznaczna z dobrg wiarg
wszystkich cztonkéw organu kolegialnego, i to zaréwno tych dokonujacych czynno$ci prawnej,
jak i tych nieuczestniczacego w jej dokonaniu. Do przyjecia zlej wiary osoby prawnej wystarczy
przypisanie jej chocby jednej z oséb kolektywnego organu reprezentujacego t¢ osobe.

Podobnie nalezy ocenia¢ dobra, a w zasadzie, wobec domniemania przewidzianego w ko-
mentowanym przepisie, zla wiar¢ w odniesieniu do podmiotéw prawa cywilnego, o ktérych
mowa w art. 33! § 1 KC, skoro przepis ten do jednostek organizacyjnych niebedacych osobami
prawnymi, ktérym ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng, nakazuje odpowiednio stosowaé przepisy
dotyczace os6b prawnych.

III. Dzialanie w zlej wierze i wylaczenie domniemania dobrej wiary
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1. Dzialanie w zlej wierze. ,,Tre$¢” stanu dobrej wiary i jego przeciwienstwo, tj. dziala-
nie w zlej wierze, zalezg od konkretnej, regulowanej wlasciwymi przepisami sytuacji prawnej
(np. dobra wiara posiadacza nieruchomos$ci w stanie zasiadywania wlasnosci albo dobra wiara
posiadacza nieruchomosci, ktéry wzniést budynek na cudzym gruncie; zob. art. 172 i 231 KC).
Wynika z tego, Ze stan §wiadomosci okres§lany jako dobra wiara nie zawsze jest stanem o tej
samej tresci, a jego szczegétowa charakterystyke mozna przeprowadzi¢ w §wietle konkretnego
przepisu szczegdlnego.

W KC dziatanie w zlej wierze jest okolicznoscig istotng z punktu widzenia regulacji zawartej
w przepisach: art. 83 § 2, art. 169 § 1, art. 170, 172 § 11 2, art. 174, 176 § 1, art. 192 § 2,
art. 225, 226 § 2, art. 227 § 2, art. 310, 342, 344 § 1, art. 464, 885, 886, 918 § 2, art. 9217,
1028 KC. Z uwagi na powyzsze tre$¢ stanu ,,zlej wiary” bedzie zréznicowana, generalnie jednak
podmiot dzialajacy w zlej wierze ma §wiadomos$¢, wie o okoliczno$ciach istotnych prawnie. Tym
samym, na gruncie przywotanych przepiséw pozytywna wiedza, np. o zlozeniu o§wiadczenia woli
dla pozoru, jest zawsze réwnoznaczna z dzialaniem w zlej wierze. Czasami réwniez lekkomysl-
no$¢ lub niedbalstwo wylaczajg dobrg wiare. Obalenie domniemania polega zatem na wykazaniu
pozytywnej wiedzy danego podmiotu (albo lekkomys$lnosci lub niedbalstwa).

Doliwa
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