Uwagi wstepne

Opracowanie poswigcone jest kolizyjnoprawnej problematyce uméw matzenskich.
Uzywane w nim okreslenie ,umowa malzenska” przyjete zostalo jako odpowiednik
nazw, ktére majg dlugg tradycje w obcych systemach prawnych, a ktérych desygna-
tami sa nie tylko umowy ksztaltujace malzenski ustr6j majatkowy sensu stricto, ale row-
niez umowy obejmujace darowizny z powodu malzenstwa (w tym takze ze strony osob
trzecich) czy tez regulacje¢ takich spraw, jak stosunki osobiste czy alimentacja migdzy
malzonkami, odpowiedzialno$¢ rodzicielska, sukcesja mortis causa. Wspomniane obce
nazwy to m.in. le contrat de mariage (tak w panstwach frankofonskich), (pre)marital
agreement, (pre)/(ante)nuptial agreement (tak w panstwach kregu common law), las
capitulaciones matrimoniales (tak w prawie hiszpanskim oraz w systemach prawnych
panstw Ameryki Lacinskiej), los capitulos matrimoniales (tak m.in. w Aragonii czy Ka-
talonii). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze przy omawianiu niektérych aspektow umow
malzenskich donioste znaczenie ma rozréznienie, czy chodzi o umowe przedmalzenska
czy tez 0 umowe zawierana w czasie trwania malzenstwa (lub ujmujac rzecz inaczej -
umowe, ktorej zawarcie jest dopuszczalne w czasie trwania malzenstwa). Tam zatem,
gdzie jest to wymagane dla jasnosci wywodu, siggnigto po owe scislejsze wyrazenia. Do-
tyczy to takze — gdy wymaga tego kontekst — tych watkow, ktore poswigcone sg rozwia-
zaniom ustanowionym w aktach normatywnych odnoszacych sie wylacznie do uméw
przedmatzenskich (tak w przypadku amerykanskiego Uniform Premarital Agreement
Act) lub rozwigzaniom przyjetym w systemach prawnych znajacych wylacznie umowy
przedmatzenskie.

Przedstawiona analiza nie obejmuje tych uméw miedzy matzonkami, ktére przewi-
dziano w danym ustawodawstwie jako (w szerokim ujeciu) wpisujace si¢ w procedure
rozwodu lub separacji prawnej, takich jak np. hiszpanski convenio regulador (art. 81, 82,
83, 87, 90 KC hiszp.) czy tez podobne, znane prawu francuskiemu umowy okreslajace
skutki rozwigzania malzenstwa zawierane w ramach tzw. rozwodu za wzajemna zgoda/
za porozumieniem (art. 229-1in., art. 230 i 232 KC franc.) lub tez w toku tradycyjnego
postepowania rozwodowego (art. 268 KC franc.), czy wreszcie takich, jak umowy zde-
finiowane w art. 3 lit. ¢ pkt 2 Uniform Premarital and Marital Agreements Act, ktérych
stronami s3 matzonkowie zmierzajacy do uzyskania rozwodu lub separacji prawnej,
a ktore zawierane sa po wszczeciu postgpowania w sprawie o rozwdd lub o separacje
prawna albo w czasie, gdy wszczecie takiego postgpowania jest juz planowane (is an-
ticipated). Poza gléwnym nurtem rozwazan pozostawiono réwniez zydowska ketube
oraz muzulmanskie akty malzenstwa. Problem kwalifikacji tego rodzaju aktéw opar-
tych na prawie wyznaniowym poruszono jednak we wstepnej czesci studium, podej-
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mujac probe odpowiedzi na pytanie, czy na plaszczyznie prawa prywatnego miedzyna-
rodowego moga one by¢ traktowane tak jak umowy matzenskie.

Jak zauwaza sie w literaturze, zmiany spoteczne zachodzace w ostatnim czasie w Eu-
ropie, zwigzane m.in. z liberalizacja rozwiazan prawnych dotyczacych rozwodu, upo-
wszechnieniem si¢ modelu rodziny, jakim jest tzw. rodzina zrekonstruowana, a takze
z rosnaca mobilnoscig ludnosci i wynikajacym stad wzrostem liczby tzw. malzenstw
mieszanych, sprzyjaja zwi¢kszeniu si¢ zainteresowania umowami (przed)matzenskimi
jako instrumentem majacym zapewnic¢ przewidywalno$¢ sytuacji prawnej matzonkow!.
Jednoczesnie, kolejne systemy prawne, niedopuszczajace dotad umoéw (przed)matzen-
skich, otwieraja sie na nie, co przejawia si¢ w postaci zwrotow w linii orzeczniczej oraz
w postaci inicjatyw legislacyjnych (watek ten oméwiony zostanie w rozdziale poswieco-
nym ewolucji w sferze uméw matzenskich). Z kolei w USA praktyka siggania po rozpa-
trywana instytucje, w szczegolnosci po umowy przedmatzenskie, jest juz mocno zako-
rzeniona i szeroko rozpowszechniona (takze wérdd oséb nalezacych do klasy $redniej).
Jako gtéwne motywy sklaniajace nupturientéw do zawarcia umowy przedmalzenskiej
wymienia si¢ przy tym: dazenie do ochrony majatku zgromadzonego przez rodzing
jednej ze stron, dazenie do ochrony dorobku zyciowego samodzielnie wypracowanego
przez jedna ze stron, obawa, dotyczaca zwlaszcza kwestii finansowych, wynikajaca z ne-
gatywnych doswiadczen zwigzanych z rozwodem majacym miejsce w przeszlosci, da-
zenie do zapewnienia ochrony w sferze majatkowej dziecku pochodzacemu z poprzed-
niego zwigzku?.

Problematyka kolizyjna uméw matzenskich jest zatem nie tylko atrakcyjna teore-
tycznie, ale rowniez ma istotne znaczenie praktyczne. Przedstawione rozwazania osnute
sg przede wszystkim na kanwie aktualnie obowiazujacych w Polsce aktéw normatyw-
nych obejmujacych regulacje kolizyjnoprawne. Ze wzgledu na fakt, iz zaréwno sama
ustawa o prawie prywatnym miedzynarodowym z 2011 r., jak i unijne rozporzadze-
nie Rzym I, Protoké? haski z 2007 r., Konwencja haska o odpowiedzialnosci rodziciel-

1 Zob. B. Anoveros Terradas, Los pactos prematrimoniales en previsién de ruptura en el
derecho internacional privado, Anuario espafiol de Derecho internacional privado, t. X, 2010,
s. 443—-444. Zob. tez L. Zarraluqui, Espagne, w: H. Letellier (red.), Les contrats nuptiaux. Accords
financiers pour la vie commune et la séparation, Paris 2011, s. 60; E. Hitchings, A study of the
views and approaches of family practitioners concerning marital property agreements (Research
report for the Law Commission) 2011, tekst dostepny na stronie: http://www.bristol.ac.uk/me-
dia-library/sites/law/migrated/documents/maritalpropertyagreements.pdf.

2 Zob. B. Afioveros Terradas, Los pactos prematrimoniales en prevision de ruptura en el
derecho internacional privado, Anuario espafiol de Derecho internacional privado, t. X, 2010,
s. 443; V. Guilarte Gutiérrez, C. Guilarte Martin-Calero, C. Martinez Escribano, N. Raga Sastre, Las
capitulaciones matrimoniales. Las donaciones por razén de matrimonio, w: M. Yzquierdo Tolsada,
M. Cuena Casas (red.), Tratado de derecho de la familia, t. III (Los regimenes econdmicos matri-
moniales) (I), Cizur Menor (Navarra) 2017, s. 519; Sh. Thompson, Prenuptial agreements and the
presumption of free choice. Issues of power in theory and practice, Oxford and Portland, Oregon
2017, s. 79-80.
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skiej i srodkach ochrony dzieci z 1996 r. oraz unijne rozporzadzenie spadkowe stoso-
wane sg od niedawna, zagadnienie rozgraniczenia ich zakresow zastosowania w kontek-
$cie umow matzenskich wydaje si¢ szczegélnie donioste. Istotnym nowym elementem,
ktory pojawil si¢ w europejskim pejzazu prawnym, jest rozporzadzenie Nr 2016/1103
w sprawie malzenskich ustrojow majatkowych. Takze i ono zostalo poddane analizie
w zakresie, w jakim odnosi sie do uméw matzenskich. Wprawdzie Polska nie nalezy do
kregu panstw, w ktorych poczawszy od 29.1.2019 r. stosuje sie owo rozporzadzenie, jed-
nak trzeba zauwazy¢, ze nie tylko stanowi ono przetomowe, obejmujace 18 panstw unij-
nych?, osiagniecie unifikacyjne w dziedzinie matzenskich ustrojéw majatkowych, ale
réwniez odgrywa ono znaczaca role w kwestii ustalenia zasiegu przedmiotowego pozo-
stalych rozporzadzen unijnych. Ponadto, cenne w rozwazanej materii wskazéwki przy-
nio6st zapadty 1.3.2018 r. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci UE w sprawie Mahnkopf.
Na nich wlasnie oparto zaproponowana w studium koncepcje kwalifikacji tzw. korzysci
malzenskich ustanowionych w umowie matzenskiej.

Analize otwiera zarys ewolucji umoéw matzenskich na $wiecie (rozdzial I). Nastep-
nie poruszono problematyke uméw malzenskich miedzy malzonkami tej samej plci
(rozdziat IT). W szczegdlnosci, podjeto kwestie uwzglednienia zagadnien dotyczacych
takich matzonkéw w aktach normatywnych, w nawiazaniu do ktérych prowadzone
sg dalsze wywody. Rozwazono takze problem ewentualnej interwencji klauzuli po-
rzadku publicznego - o tyle, o ile chodzi o umowe matzenska — w obliczu konstytu-
cyjnego ujecia matzenstwa jako zwiazku kobiety i mezczyzny. Kolejny watek, poru-
szony na uboczu gtéwnego nurtu analizy, dotyczy kolizyjnoprawnej kwalifikacji ketuby
oraz muzulmanskich aktéw matzenstwa (rozdzial III). Dalej zarysowano problematyke
umoéw malzenskich w obcym prawie prywatnym miedzynarodowym (rozdzial IV). Na-
stepne rozdzialy poswiecone sa poszukiwaniu prawa wlasciwego (praw wlasciwych) dla
umowy malzenskiej w $wietle polskiego prawa prywatnego migdzynarodowego (roz-
dzialy V i n.). Istotne znaczenie w tym kontekscie ma problem wielosci Zrédet prawa
kolizyjnego. W ramach tego watku skoncentrowano si¢ w szczegdlnosci na kwestii sto-
sowania w odniesieniu do uméw matzenskich konwengji bilateralnych wiazacych Pol-
ske, a takze na zagadnieniach intertemporalnych dotyczacych aktéw normatywnych
obejmujacych reguly kolizyjne donioste w omawianej materii (rozdziat VII). Nastepnie
rozpatrzono problemy wylaniajace si¢ na tle przepiséw dopuszczajacych wybor prawa
(rozdziat VIII). Dalsze wywody dotycza oceny poszczegélnych aspektéw umowy mat-
zenskiej. W osobnych rozdziatach zamieszczono przy tym oméwienie - z perspektywy
prawa prywatnego miedzynarodowego - takich kwestii, jak zdolnos¢ stron, dopuszczal-
no$¢ zawarcia umowy malzenskiej przez przedstawiciela, forma, wady o$wiadczenia
woli, zawarcie malzenstwa a skutki prawne umowy matzenskiej, zmiana lub rozwiaza-

3 We wzmocnionej wspolpracy zawiazanej w dziedzinie matzenskich ustrojow majatkowych
uczestnicza: Austria, Belgia, Bulgaria, Chorwacja, Czechy, Finlandia, Francja, Grecja, Hiszpa-
nia, Holandia, Luksemburg, Malta, Niemcy, Portugalia, Republika Cypru, Stowenia, Szwecja oraz
Wiochy.
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nie umowy malzenskiej (rozdzialy IX-XV). Kolejne rozdzialy poswigcone sa poszcze-
g6élnym regulacjom umownym (klauzulom), jakie w $wietle r6znych systeméw praw-
nych moga zosta¢ ujgte w umowie malzenskiej (rozdzialy XVI-XXIV). I tak, w ramach
tej czg$ci omowiono: a) klauzule z zakresu malzenskiego ustroju majatkowego sensu
stricto (przy czym poza obszarem analizy pozostawiono te konstrukcje prawne, ktére
zasadniczo nie rodza trudnosci w sferze prawa prywatnego miedzynarodowego); b) re-
gulacje umowne dotyczace podzialu praw do swiadczen emerytalnych lub rentowych,
lub ekspektatyw takich praw; c) postanowienia umowne odnoszace sie do alimentacji;
d) darowizny inter vivos o charakterze propter nuptias; e) klauzule dotyczace stosun-
kéw osobistych migdzy matzonkami; f) klauzule dotyczace rozwiazania matzenstwa
przez rozwdd; g) klauzule ograniczajace lub wylaczajace moznos¢ zawarcia po rozwo-
dzie nowego malzenstwa lub zarejestrowanego zwiazku partnerskiego; h) klauzule do-
tyczace odpowiedzialnosci rodzicielskiej, imion lub nazwisk przyszlych dzieci lub tez
alimentacji wzgledem dzieci; i) klauzule dotyczace sukcesji mortis causa. W ostatnim
rozdziale znalazly si¢ uwagi na temat przepisow wymuszajacych swoje zastosowanie
(rozdziat XXV).
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