Przedmowa

W 2018 r. przypadata 70. rocznica sporzadzenia Powszechnej Deklaracji Praw Czlo-
wieka, przyjetej przez ONZ 10.12.1948 r. Przettumaczona na 500 jezykéw, stata sie obok
Biblii najbardziej rozpoznawalnym dokumentem na $wiecie. Jej fundamentem jest za-
sada, zgodnie z ktéra ,,wszyscy ludzie rodza si¢ wolni i réwni w godnosci i prawach”.
To symboliczne wydarzenie stanowito okazje do podjecia dyskusji dotyczacej zaréwno
samego dokumentu Deklaracji, jak i praw czlowieka oraz ludzkiego bezpieczenstwa.
Byl to réwniez moment, w ktorym nalezalo przemoéwi¢ w imieniu tych, ktérych prawa
sq wciaz gwaltcone. Od czasu ogloszenia PDPCz, ONZ stworzyla swoisty rezim praw
czlowieka, na ktéry sktadaja sie normy oraz instytucje, zaakceptowane przez panstwa
i stanowiace prawo je wiazace. Jednoczesnie ONZ wskazala, ze migedzynarodowa poli-
tyka praw cztowieka jest elementem polityki migdzynarodowej w ogole!.

Dokonujac krytycznej oceny realnych wartosci obowiazujacych praw, zauwazalny
jest kryzys w polityce ich stosowania, respektowania i egzekwowania. Wspolczesnie
jednostki ONZ przezywajg najwigkszy w swej historii kryzys ,,bezsilnosci, a ugrupowa-
nia zintegrowane, w tym nawet sama UE, nie s w stanie obecnie stworzy¢ ustrojowych
i proceduralnych podstaw dla wspolnoty prawa”. Istniejace zadeklarowane standardy
praw czlowieka rzadko wprowadzane sa w rzeczywisto$¢. Zatrwazajace sa porazki dzia-
tan agend ONZ odnoszace si¢ do braku reakeji na konkretne dziatania gwatcace prawa
czlowieka (np. Ruanda, Kosowo, Syria, Krym). Na ostatnim podsumowaniu odnosza-
cym si¢ do praw cztowieka eksperci i niezalezni obserwatorzy wyszczegdlnili niektdre
z wielu naruszen prawa miedzynarodowego i ludzkiej godnosci, ktore sg codziennie
popelniane w wielu krajach, stwierdzajac, iz najbardziej przytlaczajace sa te, ktére do-
tycza zbrodni ,,ludobodjstwa, zbrodni wojennych i zbrodni przeciwko ludzkosci. Bez-
karnos¢ jest najwyzsza w wielu krajach, w ktorych dochodzi do konfliktow lub wstrza-
s6w politycznych, wspieranych przez waskie cele narodowe, geopolityke i polityczny
impas w Radzie Bezpieczenstwa ONZ. [...] zauwazalny jest rowniez gwaltowny wzrost
nacjonalizmu i ksenofobii obserwowany w krajach azylu, w okresie wzmozonej przy-
musowej migracji”3.

Zwraca uwage fakt, iz problem powstaje juz na poziomie operowania samym po-
jeciem praw czltowieka. Pomimo ze zwrot ,,prawa czlowieka” jest jednym z najczesciej
uzywanych i najbardziej wplywowych poje¢¢ naszych czaséw. Przywolywany jest za-

1 Por. M. Freeman, Prawa czlowieka, passim.
2 7. Brodecki, Do hard case make bad law?, s. 324.
370 years on, passim.
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réwno przez ludzi wladz w celu jej legitymizacji, jak i przez tych, ktorzy cierpia prze-
$ladowania, bezustannie poszukujac sprawiedliwosci. Y.N. Harari stwierdza, ze prawa
czlowieka, podobnie zreszta jak systemy religijne, pomimo ze okazaly sie dobroczynne,
to sa prawami, ktére ,istnieja tak naprawde jedynie w opowiesciach wymyslanych
i opowiadanych sobie nawzajem przez ludzi. W trakcie walk toczonych przeciwko re-
ligijnej bigoterii i despotycznym rzagdom opowiesciom tym nadano niemal §wigty cha-
rakter, uznajac je za oczywisty dogmat. Cho¢ nie jest prawda, ze ludzie maja naturalne
prawo do zycia czy wolnosci, wiara w t¢ opowies¢ ograniczata wladze autorytarnych
reziméw, zapewniata ochrone mniejszosci oraz uchronita miliardy ludzi przed najgor-
szymi konsekwencjami biedy i przemocy. W ten sposdb przypuszczalnie przyczynila
sie do szczg$cia i dobra ludzkosci bardziej niz kiedykolwiek. A jednak to po prostu do-
gmat™.

Kryzysy te poniekad same wymuszajg koniecznos¢ przemyslenia na nowo trzech
generacji praw czlowieka, tak aby caly system ochrony - zaréwno na poziomie po-
wszechnym, jak regionalnym i lokalnym - stanowit gwarancje dla poszanowania praw
jednostki z jednoczesnym zados¢uczynieniem i respektowaniem zobowiazan i praw
wobec zbiorowosci. Imperatywem etyczno-moralnym jest szacunek dla drugiego czto-
wieka, otwartoéci dla Innego. Prawa czlowieka bowiem sa miejscem sprzezenia ius
(praw) i lex (prawa). Ius dla rozwigzania prawnego réwnania lex, i ktéremu trzeba go
bedzie oddad, jest po prostu szeroko pojeta idea prawa wyrazona w harmonii trzech
elementdw: bezpieczenstwa, celowosci, i sprawiedliwosci®. Oba poziomy refleksji do-
pelniaja si¢ wzajemnie i ,,zabezpieczaja” niejako struktury lex przed twardymi zrgbami
pozytywistycznego legalizmu, wprowadzajac struktury ius w realny $wiat cztowieka,
w ktoérym zyje. Lex oderwany od ius i telos jest niepelny, moze by¢ elementem zagra-
zajacym wolnosci i poszanowaniu praw i wartoéci. Lex w pelni bedzie mogto spetnia¢
swoje funkecje tylko wéwczas, gdy ujmiemy je jako wewnetrznie skorelowane z ius i te-
los, dopelnione kategoria bezpieczenistwa. Wlasnie bezpieczenstwo ludzkie w kazdym
zakresie uznane by¢ moze za kryterium prawdziwosci i skutecznosci lex. Nalezy zatem
uznad, ze lex nie tyle dazy do bezpieczenstwa — bezpieczenstwo nie jest tylko celem lex,
lecz lex samo w sobie zawiera element bezpieczenstwa, pieczy, opieki, troski. Lex bedzie
wypelniato swoje funkcje, o ile wystepuje w strukturze wyzej oméwione;j triady: lex -
ius - telos, a kategoria bezpieczenstwa bedzie wypadkowsq zachodzacej w ontologicznej
triadzie symetrii. ,Jesli cztowiekowi XXI wieku brakuje poczucia bezpieczenstwa, to
warto by bylo przyjrze¢ si¢ funkcjonowaniu poszczegdlnych elementéw ontologicznej
triady, ich znaczeniu i uznaniu aksjologicznej mocy, ktore w sobie zawieraja”®.

Z tego tez wzgledu, aby zrozumie¢ problematyke praw czlowieka i ludzkiego bez-
pieczenstwa, nalezy pochyli¢ sie nad rzeczywistoscia, w ktorej dany dramat sie roz-
grywa. Zasadne jest poszukiwanie przyczyn w rozmaitych kontekstach, tak kulturo-

4Y.N. Harari, 21 lekcji, s. 274.
5Por. J. Zajadto, Precedens rzeczywisty i pozorny, s. 55.
6 D. Biettkowska, Aksjologiczne fundamenty prawa, s. 45.
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wych i filozoficznych, etycznych, aksjologicznych, a nawet religijnych. Funkcjonujac
w przestrzeni prawa (lex), nalezy sie roéwniez odnosi¢ do systeméw aksjologicznych
i etycznych innych ludzi, pamigtajac o dyskursie etyczno-filozoficzno-kulturowym.
Wobec tego potrzebna jest szczegélna wrazliwos¢, wspdlny consensus co do okresle-
nia najwyzszych wartosci, wyboru danych systeméw etycznych jako kontekstow mysle-
nia i dziatania zaréwno czlowieka, jak i samego prawa. ,,Jedli prawo ma stuzy¢ przede
wszystkim czlowiekowi, to na szali debaty polozono i to nie bez przyczyny, wartos¢
najwyzsza — przyrodzona godnos¢ jednostki?.

dr Daria Biertkowska

7 Z. Brodecki, Do hard case make bad law?, s. 324.
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