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(Wyciag)

(...)

Czes$¢ szczegolna

(...)
Rozdzial XIX. Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu

Art. 148. [Zabojstwo]

§ 1. Kto zabija czlowieka,

podlega karze pozbawienia wolnoSci na czas nie krétszy od lat 8,
karze 25 lat pozbawienia wolnoSci albo karze dozywotniego
pozbawienia wolnoSci.

§ 2. Kto zabija czlowieka:
1) ze szczegélnym okrucienstwem,
2) w zwigzku z wzi¢ciem zakladnika, zgwalceniem albo rozbo-
Jjem,

3) w wyniku motywacji zaslugujacej na szczegélne potepienie,

4) z uzyciem materialow wybuchowych,
podlega karze pozbawienia wolnos$ci na czas nie Krétszy od
lat 12, karze 25 lat pozbawienia wolnoSci albo karze dozywotniego
pozbawienia wolnosci.

! Tekst jednolity ogtoszono dnia 14.10.2019 r.

Karnat 1



Art. 148 Czgs¢ szczegdlna

§ 3. Karze okreslonej w § 2 podlega, kto jednym czynem zabija
wiecej niz jedng osobe lub byl wcze$niej prawomocnie skazany za
zabodjstwo oraz sprawca zabdjstwa funkcjonariusza publicznego
popelnionego podczas lub w zwigzku z pelnieniem przez niego
obowigzkéw stuzbowych zwigzanych z ochrong bezpieczenstwa
ludzi lub ochrong bezpieczenistwa lub porzadku publicznego.

§ 4. Kto zabija czlowieka pod wplywem silnego wzburzenia
usprawiedliwionego okolicznosciami,
podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.
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1. Przedmiot ochrony. Dobrem prawnie chronionym przez 1
art. 148 KK jest zycie czlowieka narodzonego az do momentu
jego Smierci. Na gruncie analizowanego przepisu poczatek zycia
czlowieka nastepuje z chwilg rozpoczecia porodu (poczatek skurczy
porodowych rozwierajacych) albo przeprowadzenia cesarskiego ciecia
polegajacego na rozcigciu powlok brzusznych oraz macicy i przecieciu
pecherza ptodowego (podobnie A. Zoll, w: Zoll, Kodeks karny, t. 2,
2006, s. 237). Z kolei przez $mier¢ czlowieka rozumie¢ nalezy
trwale nieodwracalne ustanie czynno$ci mézgu (Smier¢ mézgu) lub
nieodwracalne zatrzymanie krazenia (procedura stwierdzenia §mierci
moézgowej lub nieodwracalnego zatrzymania krazenia zob. art. 43 i n.
ZawLekU) (por. T. Kalita, Smieré mézgu, s. 39-53). Zycie czlowieka
nienarodzonego, tj. do momentu rozpoczecia porodu, chronione jest
przez art. 152, 153 i 154 KK.

2. Podmiot przestepstwa. Czyn zabroniony z art. 148 KK 2
popelniony moze zosta¢ przez dzialanie badZ zaniechanie. Jezeli
czynno$¢ sprawcza polega na dziataniu, czyn ten jest przestepstwem
powszechnym, ktére popelni¢ moze kazdy zdatny do ponoszenia
odpowiedzialnos$ci karnej cztowiek. W sytuacji, gdy czynnos$¢ spraw-
cza polega na zaniechaniu, czyn ten ma charakter przestepstwa
indywidualnego wlasciwego, albowiem jego sprawca moze by¢ tylko
ten, na kim ciazyl prawny, szczegélny obowigzek zapobiegnigcia
skutkowi (np. rodzic).

3. Strona podmiotowa. Czyn zabroniony z art. 148 § 1-4 KK 3
popelniony moze zosta¢ zaréwno w zamiarze bezposrednim (dolus
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directus), jak i ewentualnym (dolus eventualis). Strona podmiotowa
czynu zabronionego z art. 148 § 2 pkt 1 KK — zob. teza 10.

4. Czynnosé sprawcza. Zabicie cztowieka polega na spowodo-
waniu jego $mierci w jakikolwiek sposob (fizyczne lub psychiczne
oddzialywanie na drugiego cztowieka). Zachowanie sprawcy nie musi
by¢ bezposrednia przyczyna §mierci, jednak pomiedzy zachowaniem
sprawcy a Smiercig cztowieka musi istnie¢ zwigzek przyczynowo-skut-
kowy. Czynnosci sprawcy mogg by¢ poSrednia przyczyng §mierci, jed-
nak musza mie¢ istotny wplyw na spowodowanie §mierci cztowieka.

5. Zabéjstwo przez oddzialywanie na psychike pokrzywdzo-
nego. Czyn zabroniony z art. 148 KK popelniony moze zostaé
takze poprzez oddziatywanie na psychike pokrzywdzonego, np. przez
wprowadzenie go w blad co do tego, iz cierpi na ciezka, nieuleczalng
chorobg i tym samym sklonienie go do popelnienia samobdjstwa,
czy tez przekonanie go, iz poprzez samobdjstwo uzyska zbawienie
(zob. A. Zoll, w: Zoll, Kodeks karny, t. 2, 2006, s. 238-239; odmiennie
Marek, Kodeks karny, 2007, s. 311).

6. Zabojstwo sgdowe. Znamiona czynu zabronionego z art. 148 KK
wyczerpuje rowniez zachowanie uczestnikow procesu karnego,
np. prokuratora, sedziego, Swiadkéw, ktérzy majac Swiadomosé, iz
oskarzony nie popetlnit zarzucanego mu przestgpstwa, wskutek swoich
zachowant w toku procesu doprowadzaja do wydania wobec niego
wyroku §mierci, ktéry zostaje wykonany (zob. A. Zoll, w: Zoll, Kodeks
karny, t. 2, 2006, s. 239; odmiennie Marek, Kodeks karny, 2007,
s. 311). Aktualnie kwestia ta ma znaczenie raczej teoretyczne, aczkol-
wiek takiego stanu faktycznego nie mozna z géry wykluczaé z uwagi
na mozliwos§¢ pociagnigcia obywatela polskiego lub cudzoziemca
za przestgpstwo popelnione za granica, w tym wypadku w kraju,
w ktérym mozliwe jest orzeczenie kary $mierci.

7. Ustalenie zamiaru sprawcy na podstawie okolicznoSci
podmiotowo-przedmiotowych. Istotnym elementem pozwalajacym
na ustalenie tego, czy sprawca dzialal z zamiarem bezposSrednim,
czy ewentualnym, czy tez w ogdle z winy nieumyslnej, jest analiza
okolicznosci przedmiotowych, tj. przede wszystkim: rodzaju uzytego
narzedzia, liczby i intensywnosci (sily) zadanych cioséw, umiej-
scowienia obrazen, glebokosci i kierunku ran, rozmiaru i rodzaju
spowodowanych obrazen ciala (por. post. SN z 29.5.2018 r., I KK
149/18, Legalis). W ramach okoliczno$ci podmiotowych na rodzaj

4 Karnat



Rozdziat XIX. Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu Art. 148

zamiaru sprawcy wskazywaé moga: stosunek sprawcy do pokrzyw-
dzonego, wlasciwosci osobiste sprawcy (cechy osobowosci sprawcy),
dotychczasowy spos6b zycia i ewentualna uprzednia karalno$é,
zwlaszcza za przestgpstwa podobne. O rodzaju zamiaru sprawcy
wnioskowa¢ mozna jednak jedynie na podstawie okolicznosci, ktére
zaistnialy przed popelnieniem czynu zabronionego lub w trakcie
realizacji czynnoSci sprawczych (zob. A. Zoll, w: Zoll, Kodeks karny,
t. 2, 2006, s. 246).

8. Wspotsprawstwo zabdjstwa. Dla przyjecia wspotsprawstwa za-
béjstwa nie jest konieczne wykazanie, iz kazdy ze sprawcéw osobiscie
zrealizowal czynno§¢ sprawcza w postaci zabijania. Wystarczajace
jest wykazanie, iZ w ramach przyjetego i ustalonego podzialu rél
zachowanie kazdego ze wspoélsprawcow bylo istotne z perspektywy
spowodowanego skutku w postaci pozbawienia cztowieka zycia.
Wspdlsprawstwo polega bowiem na tym, iz kazdy ze wspéidziata-
jacych odpowiada takze za to, co zrobili pozostali, pod warunkiem
jednak, Zze mieSci si¢ to w granicach zawartego porozumienia.

9. Szczegélne okrucienstwo. Znami¢ to wypelnia zachowanie
sprawcy polegajace na zadawaniu ofierze dodatkowych i istotnych
cierpien, zaréwno fizycznych, jak i psychicznych, ktére nie byly
niezb¢dne do pozbawienia jej zycia, a jedynie mialy na celu jej
udreczenie i pastwienie si¢ nad nig. Za szczegdlnie okrutny nalezy
potraktowaé czyn podjety przez sprawce z pelng Swiadomoscia,
powodujacy dolegliwo$ci o natezeniu przekraczajacym miare po-
trzebng do osiagniecia zamierzonego skutku (zob. K. Rzeczkowska,
P. Grzesko, Zabdjstwo ,,ze szczegblnym okrucieristwem”, s. 181).
Okreslenie ,,ze szczegdlnym okrucieristwem” to okreSlenie pojemne
i ztozone; w przypadku art. 148 § 2 KK oznacza wigcej niZ typowo
naganny sposéb pozbawienia Zycia innej osoby, chodzi wigc o szcze-
gblnie drastyczny i brutalny sposéb dziatania, powodowanie Smierci
na raty, polaczone z zadawaniem ofierze niepotrzebnych dodatkowych
cierpieni, torturowanie, maltretowanie, me¢czenie, zabicie w sposob
okrutny. Sposéb zabicia cztowieka w mysl tego przepisu wiaze sie
zatem z dodatkowymi cierpieniami, zb¢dnymi z punktu widzenia
osiaggniecia skutku w postaci $mierci (zob. wyr. SA w Lublinie
z 19.9.2002 r., I AKa 182/02, Legalis). Zabiciem ze szczeg6lnym
okrucieristwem jest réwniez spalenie czlowieka zywcem (zob. wyr. SA
we Wroctawiu z 25.10.2016 r., II AKa 254/16, Legalis; wyr. SA
w Lublinie z 27.10.1998 r., Il AKa 155/98, Legalis). Nalezy miec
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jednak na uwadze, ze sposéb popelnienia — cho¢ sam z siebie moze
by¢ drastyczny — nie jest po temu wystarczajacy, gdy brak jest pod-
miotowego nastawienia sprawcy, by okazac ofierze swe okrucienistwo,
i to w dodatku szczegélne. Drastyczno$¢ popelnienia zbrodni powinna
znalez¢ wyraz w wymiarze kary, bez potrzeby epatowania surowsza
kwalifikacja prawng (zob. wyr. SA w Krakowie z 3.7.2002 r., I AKa
28/02, KZS 2002, Nr 7-8, poz. 43). Zabdjstwem ze szczegdlnym okru-
ciefistwem bedzie torturowanie pokrzywdzonego przed pozbawieniem
go zycia lub torturowanie w jego obecnosci os6b mu najblizszych,
w tym zmuszanie ich do obcowania plciowego na oczach ofiary.
W zakres desygnatéw tego pojecia wchodza réwnieZ te zachowania,
ktérych inna osoba nie jest w stanie odczu¢ fizycznie badZ psychicznie,
jednak obiektywnie rzecz biorgc, mialy one miejsce. Innymi stowy,
cho¢ szczegdlne okrucieristwo najczeéciej bedzie si¢ wigzac z okres-
lonym, odczuwalnym cierpieniem ofiary, to jednak nie sg to pojecia
synonimiczne. Za szczeg6lnie okrutne w rozumieniu art. 148 § 2
pkt 1 KK uzna¢ nalezy réwniez te zachowania, ktére sa podejmowane
w stosunku do osoby jeszcze zyjacej, ale juz nieprzytomnej lub
pozostajacej w glebokim upojeniu alkoholowym, a wiec niezdolnej
do odczuwania cierpienia psychicznego lub fizycznego, ktére objete
byto zamiarem sprawcy (zob. wyr. SA w Lublinie z 5.11.2008 r.,
II AKa 156/08, Legalis; post. SN z 31.5.2007 r., III KK 31/07,
Legalis). Szczegdlne okrucienistwo jest to termin abstrakcyjny, ztozony
z dwdch pojec¢ szacunkowych (podwdjnie wartosciujacych), nieostrych
i ocennych, przy czym okrucienistwo bez szczegdlnego natezenia jest
okolicznoscig obcigzajacg przy wymiarze kary za zabdjstwo w typie
podstawowym, za$ ustalenie szczegdlnego okrucieristwa obliguje do
przyjecia kwalifikacji prawnej za typ kwalifikowany z art. 148 § 2
pkt 1 KK (zob. J. Ptak, Szczegdlne okrucieristwo, s. 108, 110).

10. Strona podmiotowa przy dzialaniu ze szczegélnym okrucien-
stwem. Dla wyczerpania znamion czynu zabronionego z art. 148 § 2
pkt 1 KK konieczne jest wykazanie, iz sprawca pozbawil cztowieka
zycia w zamiarze bezposSrednim lub ewentualnym oraz ze zamia-
rem bezposrednim lub ewentualnym obejmowal réwniez dziatanie
ze szczegOlnym okrucieristwem (odmiennie, przyjmujac tylko zamiar
bezposredni: M. Krélikowski, w: Krolikowski, Zawtocki, Kodeks karny.
Czes$¢ szczegdlna, t. 1, 2017, s. 258). W sytuacji, gdy dziatanie
ze szczegllnym okrucieristwem objete byto nieumys$lnoscia, sprawca
dopuszcza si¢ czynu zabronionego z art. 148 § 1 KK, np. podaje
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pokrzywdzonemu trucizne, chcac szybko pozbawié go zycia, jednak
z powodu niewlasciwych proporcji trucizny umiera on w powolnych
meczarniach (zob. R. Kokot, w: Stefariski, Kodeks karny, 2018, s. 903).

11. Zabdjstwo w zwigzku z wzieciem zakladnika, zgwalceniem
albo rozbojem. Zwiazek, o jakim mowa w art. 148 § 2 pkt 2 KK, ro-
zumie¢ nalezy szeroko, tj. jako zwigzek funkcjonalny. Nie moze by¢
on utozsamiany jedynie z dziataniem ,,w tym samym miejscu i czasie”.
Przy takiej interpretacji przepis ten moglby by¢ stosowany wylacznie
w kumulatywnym zbiegu z art. 197, 252 albo 280 KK z uwagi na to,
ze do wyczerpania znamion obu przepiséw dochodzitoby jednym
czynem sprawcy (zob. R. Kokot, w: Stefariski, Kodeks karny, 2018,
s. 904). Zabdjstwo moze by¢ srodkiem do osiggnigcia celu w postaci
wziecia zaktadnika, zgwalcenia, rozboju, ale moze tez zmierza¢ do
zatarcia §ladow takiego przestgpstwa. Ofiarg zabdjstwa moze byc
pokrzywdzony jednym z przestepstw, o jakich mowa w art. 148 § 2
pkt 2 KK, §wiadek takiego zdarzenia, wspdtsprawca czy nawet osoba
trzecia, ktéra sprawca zabija, np. uciekajac z miejsca zdarzenia. Pod-
miotem sprawczym takiego zabdjstwa moze by¢ jedynie sprawca lub
wspélsprawca przestepstwa wzigcia zakladnika, zgwalcenia lub roz-
boju; nie moze nim by¢ pokrzywdzony takim przestgpstwem lub osoba
dla niego najblizsza, ktéra dziata w akcie zemsty (zob. A. Zoll, w: Zoll,
Kodeks karny, t. 2, 2006, s. 252; K. Wiak, w: Grzeskowiak, Wiak,
Kodeks karny, 2018, s. 893; M. Krolikowski, w: Krolikowski, Zawtocki,
Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna, t. 1, 2017, s. 261). Dla mozliwosci
przyjecia kwalifikacji prawnej z art. 148 § 2 pkt 2 KK nie ma znacze-
nia, ile czasu uptyn¢to pomiedzy dwoma zdarzeniami, tj. wzigciem
zaktadnika, zgwalceniem albo rozbojem oraz zabdjstwem, o ile tylko
da si¢ wykazac istnienie pomiedzy nimi zwiazku funkcjonalnego.
Na gruncie omawianego przepisu przez wzigcie zakladnika rozumiec
nalezy zaréwno jego uprowadzenie, jak i przetrzymywanie (podobnie:
S. Pikulski, Zabdjstwa kwalifikowane, s. 12-13; L. Tyszkiewicz,
w: Filar, Kodeks karny, 2016, s. 938; odmiennie: A. Zoll, w: Zoll,
Kodeks karny, t. 2, 2006, s. 252-253; R. Kokot, w: Stefariski, Kodeks
karny, 2018, s. 907; B. Orfowska-Zielifiska, Z problematyki typizacji
przestepstwa zabdjstwa, s. 26; K. Wiak, w: Grzeskowiak, Wiak, Kodeks
karny, 2018, s. 893). Zgwalcenie w rozumieniu art. 148 § 2 pkt 2 KK
nie obejmuje innej czynnosci seksualnej, o jakiej mowa w art. 197
§ 2 KK (odmiennie post. SN z 5.7.2017 r., IIl KK 273/17, Legalis oraz
krytycznie: K. Burdziak, Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego,
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s. 62-67). Mozliwo$¢ przyjecia kwalifikacji prawnej z art. 148 § 2
pkt 2 KK aktualizuje si¢ réwniez wtedy, gdy doszto jedynie do
usilowania popelnienia czynu z art. 197 § 1i 3—4, art. 252 § 1i 2
albo art. 280 § 1 i 2 KK oraz do dokonania zabdjstwa (zob. B. Sygit,
P. Palka, Zab6jstwo w zwigzku ze zgwalceniem, s. 28). Nie jest
przeszkodg dla przyjecia kwalifikacji prawnej czynu z art. 148 § 2
pkt 2 KK okoliczno$¢, iz sprawcy zabdjstwa przypisano jednoczesnie
popelnienie rozboju jako wypadku mniejszej wagi (art. 283 KK),
albowiem w tym wypadku nadal wypelnit on znamiona czasownikowe
przestepstwa rozboju. W przypadku zbiegu jednoczynowego okolicz-
no$¢ ta niewatpliwie musi mie¢ wplyw na wymiar kary.

12. Kwalifikacja prawna przy zabdjstwie w zwigzku z wzi¢ciem
zakladnika, zgwalceniem albo rozbojem. W zaleznosci od ustalo-
nego stanu faktycznego konieczne moze by¢ przyjecie kumulatywnej
kwalifikacji prawnej czynu, realnego zbiegu przestgpstw albo wy-
Tacznie kwalifikacji prawnej z art. 148 § 2 pkt 2 KK. W przypadku
zbiegu jednoczynowego, tj. ustalenia, ze zaréwno wzigcie zakladnika,
zgwalcenie albo rozbdj, jak i zabdjstwo, stanowily jeden czyn, zasadne
bedzie przyjecie kumulatywnej kwalifikacji prawnej (np. art. 148 § 2
pkt 2 KK w zb. z art. 197 § 3 KK w zw. z art. 11 § 2 KK).
Gdy zwiazek zabdjstwa z wzigciem zakladnika, zgwalceniem lub
rozbojem jest wieloczynowy, to co do zasady zachodzi¢ bedzie
realny zbieg przestepstw, skutkujacy konieczno$ciag wymierzenia kary
Iacznej, tj. sprawcy powinno zosta¢ przypisane odrebnie popetnienie
przestepstwa wzigcia zaktadnika (art. 252 § 1 lub 2 KK), zgwalcenia
(art. 197 § 1 lub 3—4 KK) albo rozboju (art. 280 § 1 lub 2 KK,
ewentualnie w zw. z art. 283 KK) oraz zabdjstwa (art. 148 § 2
pkt 2 KK), przy czym wymierzone powinny za nie zosta¢ odrgbne
kary, ktére nastepnie powinny by¢ objete wezlem kary tacznej. Moze
jednak dojs$¢ do sytuacji (np. z uwagi na znaczne oddalenie od siebie
obu czynéw w czasie), iz skazanie za wzigcie zakladnika, zgwalcenie
albo rozbdj nie bedzie nastepowalo jednocze$nie z sadzeniem sprawcy
za zabojstwo. W takim wypadku kwalifikacja prawna zabdjstwa
uwzglednia¢ powinna wylacznie art. 148 § 2 pkt 2 KK. Oba skazania
objete zostang karg taczng dopiero w trybie wyroku tacznego.

13. Motywacja zaslugujaca na szczegélne potepienie. Przez
motywacje rozumie¢ nalezy sume przezy¢ psychicznych sprawcy
bedacych podstawa podjetej przez niego decyzji popelnienia przestgp-
stwa. Na szczegblne potepienie zaslugiwac bedzie taka motywacja,
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ktéra ze wzgledéw etycznych, obyczajowych, moralnych, skutkowac
bedzie spoteczng pogardg i reakcjami repulsywnymi, oburzeniem,
odraza. Nalezy jednak pamicgtac, Ze juz samo popelnienie przestepstwa
zastuguje na potepienie. Dlatego tez kwalifikowanym zabdjstwem
bedzie tylko takie, w ktérym wystapi szczegélne nasilenie elemen-
téw powodujacych potepienie (zob. M. Budyn, Motywacja, s. 32).
W orzecznictwie wskazano, iZ motywacja zastugujaca na szczegdlne
potepienie jest: zabicie czlowieka na zlecenie za oplata, pozbycie si¢
niewygodnego $wiadka, zabdjstwo w celu uzyskania spadku, pozba-
wienie zycia rywala dla pozadanego stanowiska, zabicie czlowieka
dla zabawy lub bez istotnego wyraznego motywu, zabdjstwo w celu
rabunkowym (zob. wyr. SA w Krakowie z 16.1.2002 r., II AKa
308/01, KZS 2002, Nr 2, poz. 32), dziatanie w celu uzyskania zysku
(zob. wyr. SA w Szczecinie z 20.10.2016 r., IT AKa 119/16, Legalis),
dziatanie z zemsty za odmowne rozpatrywanie wnioskow w urzgdzie
(zob. wyr. SA w Lodzi z 20.10.2016 r., II AKa 169/16, Legalis),
zabdjstwo ciezarnej kobiety w celu pozbycia si¢ niechcianego dziecka
(zob. post. SN z 10.8.2005 r., IIT KK 297/04, Legalis).

14. Zabéjstwo z uzyciem materialéw wybuchowych. Pojecie
materialéw wybuchowych — zob. uwagi do art. 163 KK. Przez uzycie
materiatéw wybuchowych rozumie¢ nalezy ich eksplozje, ktorej
skutkiem jest Smier¢ cztowieka.

15. Zabéjstwo jednym czynem wiecej niz jednej osoby. Elemen-
tarnym warunkiem przypisania sprawcy czynu zabronionego z art. 148
§ 3 KK in principio jest ustalenie, ze zamiarem bezpoSrednim lub
ewentualnym obejmowal on spowodowanie §mierci co najmniej dwéch
osob i skutek taki spowodowal (wigcej na temat réznych wariantéw
spowodowania jednym czynem S$mierci kilku oséb i kwalifikacji
prawnej — zob. A. Blachnio, Zabdjstwo, s. 93—105). Bez znaczenia
jest to, kiedy zaistnial skutek w postaci Smierci kazdej z oséb,
a w szczegdlnosci, czy ktéra§ z oséb zmarta po pewnym czasie od
momentu dziatania sprawcy, jezeli tylko przyczyna $mierci byl ten
sam czyn sprawcy.

16. Usilowanie zabdjstwa z art. 148 § 3 KK in principio. Do
wyczerpania znamion tego czynu dochodzi wtedy, gdy sprawca usiluje
spowodowac §mier¢ wiecej niz jednej osoby, jednakze skutku tego
nie realizuje wzgledem Zadnej z nich, jak i wéwczas, gdy zabija
jedna osobe, a zamierzonego skutku nie osiagga wobec innej osoby
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lub oséb. W tym drugim wypadku przyja¢ nalezy kumulatywna
kwalifikacje art. 148 § 1 KK i art. 13 § 1 KK w zw. z art. 148
§ 3 KK oraz ewentualnie dodatkowy skutek, ktéry sprawca spowo-
dowal (np. art. 156 § 1, art. 157 § 1 KK) (podobnie: R. Kokot,
w: Stefariski, Kodeks karny, 2018, s. 916; wiecej na temat usitowania
zabojstwa w kontekScie znamion czynu zabronionego z art. 148
§ 3 KK in principio zob. L. Pohl, Przestepstwo zabdjstwa, s. 5-10).

17. Ponowne skazanie za zabodjstwo. Przestanka ta nie stanowi sa-
modzielnego kwalifikowanego typu zabdjstwa, lecz jest okoliczno$cia
wplywajaca na wymiar kary, a konkretnie ja obostrzajaca (podobnie:
R. Kokot, w: Stefaniski, Kodeks karny, 2018, s. 918; K. Wiak,
w: Grzeskowiak, Wiak, Kodeks karny, 2018, s. 891; A. Zoll, w: Zoll,
Kodeks karny, t. 2, 2006, s. 247). Uprzednia karalno$¢ za zabdjstwo
nie jest okolicznoscig bedaca elementem czynu. Nie ma ona tym
samym wplywu na jego spoleczna szkodliwos¢. Z tych tez wzgledéw
nie moze stanowi¢ okolicznoSci wyrdézniajacej typ kwalifikowany.
Lege non distinguente, poprzednio popelnione zabdjstwo obejmuje
zaréwno zabdjstwo w typie podstawowym, typach kwalifikowanych,
jak i typach uprzywilejowanych — art. 148 § 1-4, art. 149 i 150 KK,
albowiem we wszystkich tych typach ustawodawca postuzy? si¢ zna-
mieniem ,,zabija” (podobnie: R. Kokot, w: Stefarnski, Kodeks karny,
2018, s. 919; J. Wyrembak, Uprzednie skazanie, s. 62—-64; odmiennie,
odrzucajac typy uprzywilejowane: wyr. SN z 19.11.2008 r., V KK
74/08, Legalis; uchw. SN z 22.11.2002 r., I KZP 41/02, Legalis).
Z kolei ponowne zabdjstwo moze by¢ wylacznie zabdjstwem w typie
podstawowym lub kwalifikowanym (podobnie: R. Kokot, w: Stefariski,
Kodeks karny, 2018, s. 920). Dla wyczerpania znamion czynu zabro-
nionego z art. 148 § 3 KK in medio niezbgdne jest, aby uprzednie
skazanie za zabdjstwo miato charakter prawomocny. Skoro musi
by¢ to skazanie, to konieczne jest przypisanie sprawcy popelnienia
przestepstwa oraz uznanie jego winy. Wymogu tego nie wypelnia
wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie. Warunek ten spetniaé
bedzie jednak wyrok, w ktérym odstgpiono od wymierzenia kary,
np. wskutek przekroczenia przez sprawce granic obrony koniecznej
lub stanu wyzszej koniecznosci. Mozliwo$¢ przypisania sprawcy
przestepstwa z art. 148 § 3 KK istnieje tak dlugo, jak dlugo nie
dojdzie do zatarcia skazania za poprzednio popelnione zabéjstwo, co
moze nastagpi¢ takze na etapie postgpowania odwolawczego. Mimo ze
w czasie popelnienia ponownego zabdjstwa sprawca byl juz uprzednio
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prawomocnie skazany za zabdjstwo, jezeli na etapie postepowania
przygotowawczego lub jurysdykcyjnego dojdzie do zatarcia tego
skazania, brak jest mozliwoSci przypisania sprawcy popelnienia czynu
zabronionego z art. 148 § 3 KK in medio.

18. Ponowne skazanie za zabdjstwo a formy stadialne i zja-
wiskowe. Okreslenie ,,wczesniejszego czynu” tylko jako ,,zabdj-
stwo” oznacza jego sprawstwo sensu largo, bez wzgledu na forme
stadialng (dokonanie lub usilowanie) lub zjawiskowa (sprawstwo,
wspolsprawstwo, podzeganie, pomocnictwo, sprawstwo kierownicze)
(zob. wyr. SA we Wroctawiu z 25.10.2016 r., II AKa 252/16, Legalis;
wyr. SA w Lodzi z 4.12.2012 r., IT AKa 243/12, Legalis; odmiennie:
D. Tokarczyk, Postacie zjawiskowe przestepstwa, s. 106—108).

19. Ponowne skazanie za zabdjstwo a art. 64 KK. Przypisanie
sprawcy popelnienia przestepstwa z art. 148 § 3 KK in medio nie
wyklucza jednoczes$nie mozliwosci przyjecia, iz czynu tego dopuscit
si¢ on w warunkach powrotu do przestgpstwa, o jakich mowa w art. 64
§ 1i2 KK (por. wyr. SA w Biatymstoku z 9.12.2004 r., II AKa
306/04, Legalis). Nalezy jednak pamictac, ze zgodnie z art. 64
§ 3 KK, przewidziane w § 1 lub 2 podwyzszenie gérnej granicy
ustawowego zagrozenia nie dotyczy zbrodni. W przypadku skazania
sprawcy za przestepstwo z art. 148 § 3 KK in medio w zw. z art. 64
§ 1 lub 2 KK zastosowanie znajdzie jednak przepis art. 78 § 2 KK
dotyczacy warunkowego przedterminowego zwolnienia, jak réwniez
zawarty w art. 64 § 2 KK nakaz wymierzenia kary w wysokosci
powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

20. Zabdjstwo funkcjonariusza publicznego. Przedmiotem
ochrony art. 148 § 3 in fine KK jest zycie i zdrowie funkcjonariusza
publicznego oraz porzadek publiczny. Ochrona przewidziana w oma-
wianym przepisie przystuguje funkcjonariuszom, ktérych obowiazki
stuzbowe zwigzane sg z ochrong bezpieczenstwa ludzi lub ochrong
bezpieczeristwa lub porzadku publicznego. Decydujace znaczenie dla
oceny, czy spelnione zostato to kryterium, maja przepisy ustawy
regulujagcej zadania danej stuzby. Niewatpliwie do grupy oséb ob-
jetych ochrong naleza funkcjonariusze: Policji, ABW, CBA, SOP,
Zandarmerii Wojskowej, strazy gminnych (miejskich), SOK, Stuzby
Wieziennej, Strazy Granicznej. Do grupy oséb objetych ochrong
nie nalezga: sedziowie, prokuratorzy, komornicy, kuratorzy sadowi,
syndycy (odmiennie: S. Pikulski, Zab6jstwa kwalifikowane, s. 19).
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Kompetencje stuzbowe tych funkcjonariuszy jedynie posrednio maja
bowiem zwiazek z ochrong bezpieczenstwa ludzi albo ochrong bez-
pieczenistwa lub porzadku publicznego. Dla wyczerpania znamion
omawianego czynu zabronionego wystarczajace jest, iz czynno§¢
sprawcza wyczerpuje chociaz jeden z czlonéw alternatywy, tj. pod-
jeta zostala podczas lub w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw
stuzbowych. Wymdg dziatania ,,podczas” oznacza, iz do zabdjstwa
funkcjonariusza publicznego doj$¢é musi w trakcie wykonywania przez
niego obowigzkéw stuzbowych, przy czym chodzi tutaj o zbiezno$¢
czasowg oraz przestrzenng. Z kolei przestanke dziatania ,w zwiazku”
rozumieé nalezy szeroko, jako dziatanie z powodu wykonywania
przez funkcjonariusza obowigzkéw stuzbowych oraz jako dziatanie
pozostajace w jakimkolwiek faktycznym zwiazku z realizacja jego
obowiazkéw stuzbowych. W zwiazku z petnieniem obowiazkéw stuz-
bowych przez funkcjonariusza publicznego, o jakim mowa w art. 148
§ 3 KK in fine, bedzie zachowanie podjete w celu uniemozliwienia
realizacji przez niego czynnosci stuzbowej, a takze jako forma odwetu
po jej wykonaniu.

21. Rozszerzenie ochrony przystugujacej funkcjonariuszom pu-
blicznym na inne osoby. Na podstawie art. 231b KK odpowiedzial-
no$¢ za czyn zabroniony z art. 148 § 3 KK in fine poniesie takze
sprawca, ktory zabija osobe, ktéra w obronie koniecznej odpiera
zamach na jakiekolwiek cudze dobro chronione prawem, chroniac
bezpieczeristwo lub porzadek publiczny. W takiej sytuacji kwalifikacja
prawna czynu przypisanego sprawcy uwzglednia¢ powinna art. 148
§ 3 KK w zw. z art. 231b § 1 KK.

22. Zabéjstwo w afekcie. Silne wzburzenie jest to stan psychiczny,
w ktérym procesy emocjonalne przejmuja kontrole nad intelektem do
tego stopnia, iz sprawca dziala pod wplywem emocji przy ograniczo-
nej funkcji kontrolnej rozumu (zob. wyr. SA w Lodzi z 17.3.2005 r.,
II AKa 29/15, Legalis; wyr. SA we Wroctawiu z 8.5.2012 r.,
IT AKa 47/12, Legalis). Jest to zatem stan, w ktérym dochodzi do
zakl6cenia rownowagi psychicznej cztowieka (por. wyr. SA w Gdan-
sku z 11.3.2015 r., II AKa 45/15, Legalis). Nie jest to przecigtny
gniew, lecz taki rodzaj wzburzenia, ktéry cechuje bardzo wysoki
stopien natezenia, przekraczajacy zwykle zdenerwowanie. Warunkiem
przyjecia kwalifikacji prawnej z art. 148 § 4 KK jest ustalenie,
ze istnieje zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy stanem sil-
nego wzburzenia a zabdjstwem czlowieka. Innymi stowy, wykazaé
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nalezy, iz gdyby sprawca nie znajdowal si¢ w anormalnej sytuacji
motywacyjnej wywolanej afektem fizjologicznym, to nie popetnitby
przestepstwa zabdjstwa. Przyczynag silnego wzburzenia muszg by¢
czynniki zewnetrzne, najczeéciej wywotane przez pokrzywdzonego,
np. uprzednie zngcanie si¢ nad sprawca, niespetniona mito$¢, zdrada,
cigzka zniewaga lub znieslawienie, oskarzenie o czyn hanbiacy, sys-
tematyczne prowokowanie. Dodatkowo, niezbedne jest wykazanie, iz
silne wzburzenie usprawiedliwione byto okoliczno$ciami, tzn. w oce-
nie spolecznej zastugiwaé moze na pewien stopient zrozumienia
z perspektywy zasad moralnych oraz etycznych (zob. A. Zoll,
w: Zoll, Kodeks karny, t. 2, 2006, s. 364), na mniejsze potepienie.
Ocena okoliczno$ci usprawiedliwiajacych musi by¢ jednak dokony-
wana takze z perspektywy psychologicznej, tj. usprawiedliwienia
zaburzen procesu motywacyjnego (tzw. kryterium wspétmiernosci
reakcji uczuciowej do jej przyczyny; zob. M. Budyn-Kulik, Zabdjstwo
tyrana domowego, s. 201). W przewazajacej czeSci sytuacji czynnik
sprawczy afektu zaistnieje w tym samym lub bardzo zblizonym
czasie, w ktérym sprawca popelni zabdjstwo. Zdarzy¢ moga si¢
jednak sytuacje, w ktorych stan silnego wzburzenia byl wynikiem
narastania napiecia emocjonalnego w psychice sprawcy, ktére w koricu
doprowadza do wybuchu i targni¢cia si¢ na zycie osoby bedacej
powodem tego wzburzenia (zob. wyr. SN z 22.6.1977 r., V KR
73/71, Legalis), np. maz latami zneca si¢ fizycznie i psychicznie
nad swoja zona, ktéra wreszcie nie wytrzymuje i kiedy maz po raz
kolejny ja uderza, zabija go. Ocena tego, czy zabdjstwo popelnione
zostalo w afekcie, dokonana powinna by¢ m.in. na podstawie znamion
przedmiotowych, a zwlaszcza okoliczno$ci zdarzenia. Przygotowanie
zasadzki na pokrzywdzonego, narzgdzi i Srodkéw stuzacych zatarciu
§ladéw wskazuje, ze dzialanie sprawcze nie bylo podjete w ramach
stanu afektywnego, lecz ,,na chtodno”, po racjonalnej analizie oko-
licznosci (zob. post. SN z 23.5.2018 r., IV KK 172/18, Legalis).

23. Ustalenia co do zaistnienia afektu. Skoro silne wzburzenie jest
afektem fizjologicznym, a nie patologicznym, to ustalen w zakresie
jego zaistnienia sad moze dokona¢ samodzielnie, bez zasi¢gania
opinii bieglych (zob. post. SN z 4.1.2017 r., IIl KK 391/16; odmiennie
A. Golonka, ktéra wskazuje, ze do oceny przebiegu procesow decy-
zyjnych konieczne jest posiadanie specjalistycznej wiedzy z zakresu
psychologii — zob. A. Golonka, Stan silnego wzburzenia, s. 69).
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24. Zabojstwo w afekcie a stan nietrzeZwosci sprawcy. Mozliwe
jest przyjecie, iz czyn sprawcy wyczerpal znamiona przest¢pstwa
z art. 148 § 4 KK w sytuacji, gdy tempore criminis znajdowat si¢
on w stanie nietrzeZwoSci (w stanie po spozyciu alkoholu albo pod
wplywem substancji psychoaktywnych). Warunkiem jest jednak usta-
lenie, ze silne wzburzenie wywolane zostato inng przyczyng anizeli
alkohol lub substancja psychoaktywna, tj. mogloby ono powsta¢ takze
wtedy, gdyby sprawca nie znajdowal si¢ pod wplywem tych substancji
(por. wyr. SA w Bialymstoku z 18.6.2015 r., II AKa 95/15, Legalis;
wyr. SA w Katowicach z 14.4.2005 r., IT AKa 109/05, Legalis; wyr. SA
w Lublinie z 9.3.1999 r., I AKa 5/99, Legalis; wyr. SN z 15.8.1978 r.,
IV KR 212/78, Legalis).

25. Zabojstwo w afekcie a ograniczona poczytalno$é. Dopusz-
czalne jest przyjecie, iz sprawca popelnil przestepstwo zabdjstwa
w afekcie, dzialajac jednoczes$nie w stanie poczytalno$ci w znacz-
nym stopniu ograniczonej (art. 148 § 4 KK w zw. z art. 31
§ 2 KK). Kwalifikacja taka jest jednak mozliwa tylko wtedy, gdy
przyczyna ograniczenia poczytalnosci byl stan patologiczny, za$ afektu
stan fizjologiczny polegajacy na silnym wzburzeniu wynikajagcym
z usprawiedliwiajacych okolicznoSci zewnetrznych (por. wyr. SA
w Lodzi z 25.9.2014 r., II AKa 163/14, Legalis; wyr. SA w Ka-
towicach z 14.4.2005 r., II AKa 109/05, Legalis; wyr. SA w Lo-
dzi z 17.1.2001 r., IT AKa 251/00, Legalis; wyr. SA w Lublinie
z 9.3.1999 r., II AKa 5/99, Legalis).

26. Zabéjstwo kobiety w ciazy. Nie wyczerpuje znamion czynu
zabronionego z art. 148 § 3 KK. W takim wypadku zachowanie
sprawcy kwalifikowaé nalezy z art. 148 § 1 KK oraz ewentualnie —
w zalezno$ci od stanu faktycznego (jezeli sprawca wie, ze kobieta jest
w cigzy i co najmniej godzi si¢ na jej przerwanie wskutek zabdjstwa
kobiety) — przyja¢ kumulatywny zbieg z art. 153 § 1 albo 2 KK.

27. Potracenie na przejsciu dla pieszych. Mozliwe jest uznanie,
iz potracenie cztowieka na przejsciu dla pieszych wyczerpuje zna-
miona zabdjstwa popelnionego w zamiarze ewentualnym. Warunkiem
zasadno$ci takiej tezy jest wykazanie, iz sprawca, umys§lnie naruszajac
podstawowe zasady ruchu drogowego, mial §wiadomos$¢ wysokiego
prawdopodobieristwa spowodowania Smierci czlowieka (por. wyr. SA
we Wroclawiu z 19.12.2017 r., I AKa 281/17, Legalis).
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28. Zabdjstwo na zlecenie. Sprawca przestepstwa zabdjstwa po-
petnionego na zlecenie, w zamian za korzy$¢ majatkowa, poniesie
odpowiedzialno$¢ za zabdjstwo popelnione w wyniku motywacji
zastugujacej na szczegélne potgpienie (art. 148 § 2 pkt 3 KK). Z kolei
osoba, ktéra zaptacila za zabdjstwo innego cztowieka, odpowiada
za podzeganie do zabdjstwa (por. Marek, Kodeks karny, 2007, s. 312).
Zob. dodatkowo teza 11 do art. 148a KK.

29. Odnalezienie ciala ofiary. Corpus delicti nie jest warunkiem
dla przypisania oskarzonemu popelnienia zabdjstwa. Fakt $mierci
pokrzywdzonego i jej okolicznoSci moga zosta¢ w sposéb bezsporny
ustalone takze w oparciu o inne dowody, ktére w swej logice
nieuchronnie prowadza do ustalenia tego faktu i powigzania go
na plaszczyznie przyczynowo-skutkowej z umySlnymi dziataniami
oskarzonego zmierzajacymi do pozbawienia cztowieka zycia. Zato-
zenie, ze odnalezienie i zidentyfikowanie ciala jest niezbedne dla
skazania za czyn z art. 148 KK, oznaczaloby sprzeczny z za-
sada swobodnej oceny dowodéw przejaw formalizmu dowodowego
(por. wyr. SA w Poznaniu z 10.4.2014 r., IT AKa 48/14, niepubl.;
wyr. SA w Warszawie z 24.4.2007 r., I AKa 265/07, Legalis).

30. Zboczenie dzialania (aberratio ictus). Gdy sprawca dziata
w zamiarze zabicia konkretnego czlowieka, jednak ostatecznie po-
woduje $Smier¢ innego cztowieka, ktérego nie miat zamiaru zabid,
popetnia czyn zabroniony z art. 13 § 1 KK w zw. z art. 148 § 1 KK
(lub art. 148 § 2 lub 3 KK) w zb. z art. 155 KK w zw. z art. 11
§ 2 KK (zob. wyr. SA we Wroctawiu z 22.11.2002 r., II AKa
331/02, Legalis; Marek, Kodeks karny, 2007, s. 311; odmiennie,
przyjmujgc kwalifikacje tylko jako dokonanie: wyr. SN z 13.5.2002 r.,
V KKN 141/01, Legalis; M. Krolikowski, w: Krolikowski, Zawtocki,
Kodeks karny. Czg$¢ szczegdlna, t. 1, 2017, s. 250). Na przyktad
w zamiarze zabdjstwa zona wsypuje trucizn¢ do herbaty podanej
mezowi, jednak wypija ja ich dziecko, ktére umiera, albo sprawca
strzela do konkretnego czlowieka, jednakze jego strzal jest chybiony
i trafia w inng osobe, powodujac jej Smierc.

31. Odpowiedzialnos¢ karna nieletniego. Odpowiedzialnosé
karng za przestepstwa z art. 148 § 1-3 KK ponie$¢ moze takze nieletni
(art. 10 § 2 KK). W przypadku jednak czynu zabronionego z art. 148
§ 2 pkt 2 KK mozliwe jest przypisanie jego popelnienia nieletniemu
sprawcy tylko wowczas, gdy — przy spetnieniu wszystkich przestanek
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z art. 10 § 2 KK — méglby on réwniez ponie$¢ odpowiedzialno§¢
karng za jedno z przestepstw z katalogu zawartego w art. 148 § 2
pkt 2 KK. Jezeli nie sa spelnione przestanki, ktére umozliwiaja
pociagniecie nieletniego do odpowiedzialno$ci za wzigcie zaktadnika,
zgwalcenie albo rozbdj, to dopuszczalne jest wylacznie przypisanie
mu popelnienia przestgpstwa z art. 148 § 1 KK. Zawarty w art. 54
§ 2 KK zakaz orzekania wobec sprawcy, ktéry w czasie popelnienia
przestepstwa nie ukoriczyt 18 lat, kary dozywotniego pozbawienia
wolnosci, nie wyklucza wymierzenia nieletniemu, odpowiadajagcemu
w warunkach art. 10 § 2 KK za przestgpstwo zagrozone taka karg —
kary 25 lat pozbawienia wolnosSci. Przewidziane w art. 10 § 3 KK
obligatoryjne obnizenie gdérnej granicy ustawowego zagrozenia odnosi
si¢ do zagrozenia w czeSci szczegblnej Kodeksu karnego. Natomiast
norma zawarta w art. 54 § 2 KK nie eliminuje z sankcji w art. 148
§ 112 KK kary dozywotniego pozbawienia wolnosci ani kary 25 lat
pozbawienia wolnosci jako kar $ciSle oznaczonych (bez dolnej ani
gbrnej granicy), lecz tylko zakazuje wymierzenia sprawcy pierwszej
z tych kar. Pozostawia tym samym mozliwo$¢ orzeczenia kary 25 lat
pozbawienia wolnosci (zob. post. SN z 31.1.2018 r., V KK 284/17,
Legalis).

32. Zbieg art. 148 § 2 pkt 1 KK z art. 197 § 4 KK. Mozliwa jest
kumulatywna kwalifikacja art. 148 § 2 pkt 1 KK z art. 197 § 4 KK,
ale tylko woéwczas, gdy zaréwno czynno$¢ zgwalcenia, jak i zabijania
zrealizowana zostanie przez sprawce ze szczeg6lnym okrucieristwem
(zob. B. Michalski, w: Wgsek, Kodeks karny, t. 1, 2006, s. 183-184).

33. Zbieg art. 148 § 2 pkt 2 KK z art. 148 § 2 pkt 3 KK.
W przypadku, gdy sprawca swoim zachowaniem wyczerpuje jedno-
cze$nie znamiona czynu zabronionego z art. 148 § 2 pkt 2 KK
w postaci zabdjstwa popetnionego zwigzku z rozbojem oraz art. 148
§ 2 pkt 3 KK wobec dziatania przez niego w wyniku motywacji
zastugujacej na szczegdlne potepienie, mozliwe jest przyjecie ku-
mulatywnej kwalifikacji prawnej czynu. Nie kazde jednak zabdjstwo
popelnione w zwigzku z rozbojem stanowi automatycznie zabdj-
stwo w wyniku motywacji zaslugujacej na szczegélne potepienie.
Mozliwosé kumulatywnej kwalifikacji prawnej uzalezniona jest od
konkretnego stanu faktycznego. Jest ona zasadna np. w sytuacji, gdy
sprawca dokonal rozboju w celu uzyskania pieniedzy na alkohol albo
Srodki odurzajace, a nastgpnie celem unikni¢cia odpowiedzialnosci
karnej zabit pokrzywdzonego.
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