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ROZDZIAL 111

ZASADY POSTEPOWANIA
CYWILNEGO I JEGO PRZESELANKI

§ 8. Zasady postepowania cywilnego

Postepowanie cywilne opiera si¢ na pewnych zatozeniach, dla ktorych okre-
$lenia przyjeta si¢ w nauce prawa nazwa: zasady postepowania cywilnego. Owe
zasady powstaty w wyniku funkcjonowania praktyki sadowej i stanowia podstawe
do konstruowania unormowan w zakresie dzialalnosci podmiotéw postepowania
cywilnego.

Znaczenie tych zasad przejawia si¢ w tym, ze oddziatuja one na poszczegodlne
instytucje procesowe uregulowane w Kodeksie i stanowig istotne wskazania inter-
pretacyjne tych instytucji procesowych.

Zmiana ustroju politycznego w Polsce, dokonana ustawa z 29.12.1989 r. (Dz.U.
Nr 75, poz. 444 ze zm.) o zmianie Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
kaze inaczej spojrze¢ na dotychczas wypracowane przez nauke zasady postepowania
cywilnego. Wspomniana ustawa, tzw. nowela grudniowa zerwala z ideg panstwa
socjalistycznego i stworzyla w Polsce, zgodnie z ideatami liberalno-wolno$ciowymi,
ustréj demokratyczno-parlamentarny. Ustroj ten zostat utrwalony w Konstytucji RP
z2.4.1997 1. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm. i ze sprost.). Zaakcentowanie tej okolicz-
nosci jest istotne, gdyz zrodla zasad postepowania cywilnego tkwig silnie w konsty-
tucyjnych zasadach ustrojowych.

Nalezy jednak rozrézni¢ zasady ustrojowe od polityki, od ktorej wptywow
prawo jest i powinno by¢ wolne.

Jezeli zatem spojrze¢ na omawiane zasady z powyzszego punktu widzenia, to
okazuje sie, ze wiele dotychczasowych zasad stracito swojg aktualnos¢ (np. zasada
ochrony wlasnosci spotecznej) lub musi by¢ inaczej interpretowane (np. zasada
tzw. prawdy obiektywnej, zasada kontradyktoryjnosci). Wptyw zaré6wno na ksztal-
towanie sig¢, jak i interpretacje zasad postgpowania posiadajg rowniez mi¢dzynaro-
dowe akty prawne, ktorych Polska jest sygnatariuszem, w tym rowniez Konwencja
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18 Rozdziatl III. Zasady postepowania cywilnego i jego przestanki

0 Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnos$ci sporzadzona w Rzymie
4.11.1950 r. (Dz.U. z 1993 1. Nr 61, poz. 284 ze zm.).
Majac na uwadze dokonane wyzej spostrzezenia, do najwazniejszych zasad
polskiego postepowania cywilnego nalezy zaliczy¢:
1) zasadg prawa do sadu;
2) zasadg prawdy;
3) =zasade rownosci stron;
4) zasade dyspozytywnosci (rozporzadzalnosci);
5) zasade¢ kontradyktoryjnosci;
6) zasade jawnosci;
7) zasade bezposredniosci;
8) zasade ustnosci;
9) zasade koncentracji materialu procesowego;
10) zasade formalizmu procesowego.
Wymienione naczelne zasady postepowania cywilnego nie stanowig zamknig-
tego katalogu.

I. Zasada prawa obywateli do sadu

Zasada prawa obywateli do sadu jest ogolng zasadg wymiaru sprawiedliwosci
i wywodzi si¢ z generalnej zasady konstytucyjnej stwierdzajacej, ze Rzeczpospo-
lita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym (art. 2 Konstytucji RP) i jest
statuowana wprost w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, wedtug ktorego kazdy ma pra-
wo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki
przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad. Owa zasada wyrazona jest
rowniez w art. 6 ust. 1 EKPC, wedlug ktdérego kazdy ma prawo do sprawiedliwego
1 publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsagdnym terminie przez niezawisty
i bezstronny sad ustanowiony ustawa, przy rozstrzyganiu o jego prawach i obowiaz-
kach o charakterze cywilnym.

Na gruncie postgpowania cywilnego omawiana zasada oznacza, ze panstwo ma
obowiazek zapewnié kazdej jednostce skuteczna mozliwos$¢ skierowania swojej
sprawy na droge post¢powania cywilnego.

Nalezy podkresli¢, ze prawo do rzetelnego procesu sagdowego zajmuje tak wazne
miejsce, iz nie jest dopuszczalna, pod rezimem zasady rzadow prawa, jakakolwiek
wykltadnia $cie$niajaca to prawo. Prawo do sadu oznacza tez obowigzek sadow roz-
poznawania spraw skierowanych na droge postgpowania cywilnego w rozsgadnym
terminie. Chodzi o to, aby zaden obywatel nie oczekiwal nadmiernie na rozpoznanie
i zakonczenie jego sprawy.

Jedna z barier, ktore moga skutecznie przeciwdziata¢ zasadzie prawa do sadu, sa
wysokie koszty sadowe. Mogg one bowiem uniemozliwi¢ stronie gorzej sytuowanej
materialnie wniesienie swojej sprawy do sadu celem jej rozpoznania i wydania orze-
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$ 8. Zasady postepowania cywilnego 19

czenia sagdowego. W takich sytuacjach nie tylko prawem, lecz takze obowiazkiem
sadu jest — w zaleznos$ci od okoliczno$ci — catkowite lub czgsciowe zwolnienie strony
od obowigzku ponoszenia kosztoéw sadowych, a nawet ustanowienie dla takiej strony
adwokata lub radcy prawnego. Podkreslenia wymaga obowigzek sadu, gdyz w §wie-
tle zasady prawa do sadu, wywodzacej si¢ z art. 2 Konstytucji RP i statuowane;j
w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6 ust. | EKPC, niedopuszczalna jest w tym
wzgledzie jakakolwiek dowolnos¢.

Ustawa o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w art. 94 i nast. normuje
instytucje zwolnienia od kosztow sadowych. Wtasciwe stosowanie tej instytucji
jest $cisle zwiazane z zasada prawa do sadu.

I1. Zasada prawdy

Zasada prawdy nalezy do istotnych zasad postgpowania cywilnego. Urzeczywist-
nienie tej zasady powinno objawia¢ si¢ w wydaniu przez sad orzeczenia zgodnego
w konkretnej sprawie z rzeczywistym stanem rzeczy.

Do czasu transformacji ustrojowej w Polsce kreowano tzw. zasad¢ prawdy obiek-
tywnej, jako zwigzanej z podstawowymi zasadami socjalistycznego ustroju. Ze-
wnetrznym objawem stosowania tej zasady byla tzw. nadopiekunczo$é sadow, pole-
gajaca na przesadnym dzialaniu z urzedu sadow I instancji (art. 232 w zw. z obecnie
uchylonym art. 3 § 2 — przed nowelizacja w 1996 r.), a 6wczesnych sadow rewizyj-
nych na uchylaniu orzeczen sadow I instancji, jezeli sad z urzgdu nie przeprowadzit
postepowania dowodowego. Ta praktyka niestety pokutuje do dzisiaj w wielu sadach.

Nalezy uznac, ze idealem jest wydawanie przez sady orzeczen zgodnych
z prawda. Jednak dazenie do tego ideatu nie moze przeradza¢ si¢ w dziatanie sadu
za strony procesowe. Wowczas bowiem tatwo sad — z obiektywnego arbitra — moze
przeksztalci¢ si¢ w uczestnika sporu stron. Pomagajac jednej badz drugiej stronie
w gromadzeniu materialu dowodowego, sad moze ograniczy¢ swoj obiektywizm
przy rozstrzyganiu sporu. Ponadto, nadaktywnos$¢ sadu godzi w zasady dyspozy-
tywnosci i kontradyktoryjnos$ci.

W rezultacie uznacé trzeba, ze owa inkwizycyjna dziatalno$¢ sadu (gromadzenie
z urzgdu materiatu dowodowego) powinna by¢ ograniczona do minimum, zwlaszcza
kiedy strony reprezentowane sg przez zawodowych petnomocnikow (adwokatow
i radcéw prawnych, a w sprawach wlasnosci przemystowej takze przez rzecznikow
patentowych oraz radcow Prokuratorii Generalnej RP).

Dociekanie prawdy przez sady w postgpowaniu cywilnym powinno si¢ ogra-
niczac¢ do:

1) przeprowadzenia dowodoéw zgloszonych przez strony;

2) udzielenia stronom i uczestnikom postepowania wystepujacym w sprawie bez
adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego lub radcy Prokuratorii Gene-
ralnej RP — w razie uzasadnionej potrzeby — niezbednych pouczen co do czyn-
nosci procesowych (m.in. art. 5, 205% § 2 i art. 212 § 2), a stosownie do okolicz-
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20 Rozdziatl III. Zasady postepowania cywilnego i jego przestanki

nosci — zwrdcenie uwagi na celowo$¢ ustanowienia pelnomocnika procesowego

(art. 212,210 § 2Y);

3) ewentualnego dopuszczenia dowodu niewskazanego przez stronge, jezeli sad po-
wzigt o nim wiadomo$¢ z akt sprawy lub o$wiadczen stron.

Za powyzszym stanowiskiem przemawia zrownanie wszystkich podmiotow
postepowania cywilnego oraz wspomniane juz powyzej zasady dyspozytywnosci
1 kontradyktoryjnosci.

W nowym stanie prawnym istotne znaczenie dla realizacji zasady prawdy, obok
mechanizmu pouczen, ma przepis art. 212 § 1 KPC, zgodnie z ktorym na rozprawie
prowadzonej bez planu rozprawy sad przez zadawanie pytan stronom dazy do tego,
aby strony przytoczyty lub uzupetnity twierdzenia lub dowody na ich poparcie oraz
udzielily wyjasnien koniecznych do zgodnego z prawda ustalenia podstawy fak-
tycznej dochodzonych przez nie praw lub roszczen. W ten sam sposéb sad dazy do
wyjasnienia istotnych okoliczno$ci sprawy, ktore sa sporne.

111. Zasada réwnoSci stron

Zasada rownosci stron oznacza, ze strony w postgpowaniu cywilnym maja rowne
prawa procesowe, tzn. ze kazda ze stron posiada mozliwo$¢ korzystania z jednako-
wych $rodkéw prowadzacych do obrony swoich interesow w tym postepowaniu (non
debet actori licere quod reo non permittitur). Omawiana zasada znajduje swoje zro-
dto w art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, wedtug ktérego wszyscy sa rowni wobec prawa
oraz maja prawo do rownego traktowania przez wiadze publiczne.

W Kodeksie postgpowania cywilnego wiele przepisow gwarantuje respektowanie
tej zasady. [stotnym gwarantem zasady rownosci stron jest zasada wystuchania stron
(audiatur et altera pars), znajdujaca swoj wyraz w art. 210 § 1. Do grupy przepisow,
w ktorych pojawia si¢ poszanowanie tej zasady, nalezg tez takie przepisy, jak art. 149
§2,art. 224 § 1, art. 214 § 1 i in.

Naruszenie zasady rownosci stron, przejawiajace sie¢ w pozbawieniu strony
moznosci dzialania, powoduje niewaznos$¢é postepowania, ktora sad II instancji
oraz sad kasacyjny (Sad Najwyzszy) bierze pod rozwage z urzedu (art. 379 pkt 5
w zw. z art. 378 § 2 i art. 398'3).

IV. Zasada dyspozytywnosci (rozporzadzalnosci)

Zasada dyspozytywnosci (rozporzadzalno$ci) przejawia si¢ przede wszystkim

w dwoch zasadach:

1) sad nie wszczyna postepowania z urzedu, a jedynie na wniosek strony (nemo
iudex sine actor — art. 321 § 1);

2) przedmiotem rozpoznawania przez sad sa tylko zadania zgtoszone przez strony
(ne eat iudex ultra petita partium).
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$ 8. Zasady postepowania cywilnego 21

Od pierwszej zasady Kodeks przewiduje pewne wyjatki w postepowaniu niepro-
cesowym, w ktorym z mocy szczegoélnych przepisow moze wszczaé postepowanie
z urzgdu (np. sad opiekunczy — art. 570).

Réwniez, co do drugiej zasady, wyjatek stanowig sprawy w postepowaniu
odrebnym z zakresu prawa pracy. Jezeli bowiem pracownik dokonat wyboru jed-
nego z przyshugujacych mu alternatywnie roszczen, a zgloszone roszczenie okaze
si¢ nieuzasadnione, sad moze z urzedu uwzgledni¢ inne roszczenie alternatywne
(art. 477Y).

W nauce rozroéznia si¢ dyspozytywnos$¢ (rozporzadzalno$¢) materialng
i formalng. Pierwsza z nich polega na prawie do dysponowania przez strony swo-
imi prawami lub roszczeniami, b¢dacymi przedmiotem rozpoznawania przez sad.
Rozporzadzalno$¢ formalna za$ sprowadza si¢ do rozporzadzania czynnosciami
procesowymi oraz tokiem procesu.

W zasadzie nalezy uznac, iz strony w postgpowaniu cywilnym moga swobodnie
dysponowaé swoimi prawami podmiotowymi, zardwno materialnoprawnymi, jak
i procesowymi (domini litis). Kodeks wprawdzie dotychczas przewiduje i w tym
wzgledzie pewne ograniczenia w art. 203 § 4, wedtug ktorego sad uzna za niedo-
puszczalne cofnigcie pozwu, zrzeczenie si¢ lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy,
gdy okolicznosci sprawy wskazuja, ze wymienione czynnosci sg sprzeczne z prawem
lub zasadami wspotzycia spotecznego albo zmierzaja do obej$cia prawa. Podobne
uregulowanie zawiera art. 184 oraz art. 223 § 2 dotyczacy ugody sadowe;.

Na zlozenie pisma przygotowawczego (procesowego) wymagana jest zgoda
sadu w formie postanowienia.

Ograniczenie powyzsze jest niezgodne z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,
a ponadto stawia sad, zamiast w roli bezstronnego arbitra, w roli ,,gospodarza pro-
cesu”, ktorym dotychczas byty strony.

Nalezy jednak podkresli¢, ze ograniczenia praw strony do dysponowania (rozpo-
rzadzania) swoimi sprawami w postepowaniu cywilnym stanowig wyjatki od zasa-
dy, ktérymi sad powinien postugiwac si¢ bardzo rozwaznie i tylko w szczegolnych
wypadkach.

V. Zasada kontradyktoryjnosci

Zasada kontradyktoryjnosci (spornosci) nalezy do podstawowych zasad procesu
cywilnego. Przeciwstawieniem tej zasady jest zasada inkwizycyjnosci.

Klasyczna zasada kontradyktoryjnos$ci przejawia si¢ w tym, ze sad rozstrzyga
sprawe wylacznie na podstawie dowodéw przeprowadzonych na wniosek stron
procesowych. Natomiast sam sad nie przejawia wlasnej inicjatywy w gromadzeniu
materiatu dowodowego (onus probandi).

Druga z tych zasad — zasada inkwizycyjno$ci, naktada na sedziego obowigzek
poszukiwania i przeprowadzenia dowodow, zmierzajacych do ustalenia stanu fak-
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tycznego rozpoznawanej sprawy. Uzna¢ trzeba, ze obie te zasady w swoich skrajnych
formach nie powinny by¢ stosowane. Za stuszne nalezy uznaé, aby sad mogt oprzeé
si¢ na faktach powszechnie znanych (art. 228 § 1), na faktach znanych sadowi
urzedowo oraz faktach, o ktérych informacja jest powszechnie dostepna (art. 228
§ 2). Sad uprawniony jest do dopuszczenia dowodu niewskazanego przez strony
(art. 232 in fine).

Przepis ten nalezy tak tlumaczy¢, ze sad moze przeprowadzi¢ dowod z urzgdu
jedynie wtedy, kiedy powziat o nim wiadomos¢ z akt sprawy lub z os§wiadczen stron.
W przeciwnym wypadku sad zatracilby atrybut obiektywnego arbitra, rozstrzygaja-
cego toczacy si¢ pomiedzy stronami spor.

Prowadzenie dowodow z urzedu nalezy wykluczy¢, jezeli strony reprezentowane
sg przez zawodowych petnomocnikow (adwokatoéw, radcow prawnych, rzecznikow
patentowych i radcow Prokuratorii Generalnej RP).

VI. Zasada jawnosci

Zasada jawnosci znajduje swoje umocowanie w art. 45 Konstytucji RP, ktéry
stanowi, ze rozpoznawanie spraw przed wszystkimi sadami Rzeczypospolitej Pol-
skiej odbywa si¢ jawnie. Wylaczenie jawnosci rozprawy moze nastapic¢ ze wzgledu
na moralnos¢, bezpieczenstwo panstwa i porzadek publiczny oraz ze wzgledu na
ochrong zycia prywatnego stron lub inny wazny interes prywatny. Wyrok jednak
oglaszany jest publicznie.

Jawnos$¢ postgpowania sgdowego stanowi jedng z gwarancji bezstronnos$ci
sedziego, a w konsekwencji gwarancji rzetelnego prowadzenia procesu.

Znalazta ona takze odzwierciedlenie w art. 42 § 2 PrUSP, wedlug ktorego sady
rozpoznaja i rozstrzygaja sprawy w postepowaniu jawnym. Natomiast rozpoznanie
sprawy w postepowaniu niejawnym lub wylaczenie jawnosci postepowania jest
dopuszczalne jedynie na podstawie przepisow ustaw (art. 42 § 3 PrUSP). Zasada
jawnosci zostala wprowadzona przez ustawodawce w art. 91 525 KPC, stanowigcych
ogoblnie, ze rozpoznawanie spraw odbywa si¢ jawnie, chyba ze przepis szczegolny
stanowi inaczej. Strony i uczestnicy postegpowania majg prawo przegladac akta spra-
wy 1 otrzymywac odpisy lub wyciagi z tych akt.

Tres$¢ protokolow i pism moze by¢ takze udostepniana w postaci elektronicz-
nej za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie
sadowe (system teleinformatyczny) albo innego systemu teleinformatycznego
stluzgcego udostepnianiu tych protokoléw lub pism (art. 9 § 1).

Strony 1 uczestnicy postgpowania majg prawo do otrzymania z akt sprawy
zapisu dzwieku albo obrazu i dzwieku, chyba ze protokot zostat sporzadzony
wylacznie pisemnie. Przewodniczacy wydaje z akt sprawy zapis dzwigku, jezeli
wydaniu zapisu obrazu i dzwicku sprzeciwia si¢ wazny interes publiczny lub pry-
watny (art. 9 § 2).
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Jezeli posiedzenie odbylo sie przy drzwiach zamknietych strony i uczestnicy
postepowania majg prawo do otrzymania z akt sprawy jedynie zapisu dzwigku (art. 9
§ 3).

Przez jawno$¢ postepowania cywilnego nalezy rozumiec:

1) jawnos$¢ wobec uczestnikdw postgpowania;

2) jawno$¢ wobec 0sob postronnych.

Kodeks wprowadza ograniczenia zasady jawnosci w postgpowaniu cywilnym
wobec jego uczestnikow poprzez tzw. posiedzenia niejawne, w ktorych nie biorg
oni w zasadzie udziatu. Na posiedzenia niejawne bowiem maja wstep tylko osoby
wezwane (art. 152 in fine). W dotychczasowym stanie prawnym na tych posiedze-
niach sad rozstrzyga problemy tzw. wpadkowe (np. odno$nie do sprawdzenia warto-
$ci przedmiotu sporu — art. 25 § 1) lub dotyczace biegu sprawy (odrzucenie pozwu,
umorzenie postgpowania lub np. oznaczenie sadu, przed ktérym nalezy wytoczy¢
powodztwo — art. 45).

W obecnym stanie prawnym znaczenie posiedzen niejawnych znacznie wzrosto,
co jest problematyczne z perspektywy realizacji zasady jawnos$ci. Zgodnie z ogdlng
regutg wyrazong w art. 148 § 3 KPC sad moze wyda¢ postanowienie na posiedze-
niu niejawnym. Jednocze$nie wprowadzono szereg przypadkow, w ktorych istnieje
mozliwo$¢ wydania rozstrzygnigcia merytorycznego na posiedzeniu niejawnym,
czego przyktadem jest:

1) art. 191' — sad moze oddali¢ oczywiscie bezzasadne powodztwo na posiedzeniu
niejawnym, nie doreczajac pozwu osobie wskazanej jako pozwany ani nie roz-
poznajac wnioskdéw ztozonych wraz z pozwem,;

2) art. 339 § 1 — sad moze wyda¢ wyrok zaoczny na posiedzeniu niejawnym, gdy
pozwany w wyznaczonym terminie nie ztozyt odpowiedzi na pozew;

3) art. 374 — sad Il instancji moze rozpozna¢ sprawe¢ na posiedzeniu niejawnym,
jezeli przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne;

4) art. 391! — rozpoznanie apelacji od wyroku wydanego na podstawie art. 191!
(oczywista bezzasadno$¢ powodztwa).

Inaczej przedstawia si¢ sprawa jawnosci w postepowaniu nieprocesowym.
W mysl art. 514 § 1, w postegpowaniu tym rozprawa odbywa si¢c w wypadkach wska-
zanych w ustawie. W innych wypadkach wyznaczenie rozprawy zalezy od uznania
sadu. Jednak mimo niewyznaczenia rozprawy sad moze przed rozstrzygnigciem
sprawy wystucha¢ uczestnikéw na posiedzeniu sadowym lub zazadac od nich
o$wiadczen na pismie. Z kolei jawno$¢ wobec 0sOb postronnych, tj. 0sob, ktore nie
sg uczestnikami postgpowania, polega na tym, ze osoby petnoletnie majg wstep na
salg sadowa na posiedzenia jawne (art. 152). Jednak i tutaj Kodeks wprowadza pewne
ograniczenia (np. art. 153,427 i in.).

Dla jawnos$ci wewnetrznej znaczenie ma rowniez mozliwos¢ utrwalania przez
strony przebiegu posiedzen. Jak stanowi art. 9 § 1 KPC, nie jest wymagane zezwo-
lenie sagdu na utrwalanie przez strony lub uczestnikéw postepowania przebiegu po-
siedzen i innych czynnosci sadowych, przy ktoérych sg obecni, za pomoca urzadzenia
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rejestrujacego dzwiek. Strony i uczestnicy postepowania uprzedzaja sad o zamiarze
utrwalenia przebiegu posiedzenia lub innej czynnosci sagdowej za pomocg urzadzenia
rejestrujgcego dzwiek. Sad zakazuje stronie lub uczestnikowi postepowania utrwa-
lenia przebiegu posiedzenia lub innej czynno$ci sagdowej za pomocg urzadzenia
rejestrujacego dzwiek, jezeli posiedzenie lub jego cze$¢ odbywa sie przy drzwiach
zamknietych lub sprzeciwia si¢ temu wzglad na prawidtowos¢ postepowania.

VII. Zasada bezposredniosci

Celem zasady bezposredniosci jest, aby sad, ktéry ma wyda¢ wyrok w danej
sprawie, osobiscie (bezposrednio), zetknat si¢ z calym materiatem sprawy, bedagcym
podstawa orzekania. Konsekwencja zasady bezposredniosci jest to, ze cate postgpo-
wanie dowodowe oraz rozprawa (rozprawy) odbywaja si¢ przed tym sadem, ktory
orzeka w danej sprawie.

Jednak rygorystyczne stosowanie tej zasady nie jest w praktyce mozliwe. Dlatego
nasze prawo przewiduje od tej zasady pewne odstgpstwa, o czym nize;j.

Kamieniami wegielnymi zasady bezpos$redniosci w Kodeksie postepowania
cywilnego sa dwa podstawowe nakazy:

1) moze by¢ wydany jedynie przez s¢dziow, przed ktérymi odbyla si¢ rozprawa

poprzedzajaca bezposrednio wydanie wyroku (art. 323 w zw. z art. 316);

2) postepowanie dowodowe odbywa si¢ przed sadem orzekajacym (art. 235

w zw. z art. 2101 216).

Pierwszy z wymienionych powyzej nakazow nie przewiduje zadnych wyjatkow,
gdyz i tak sama zasada bezposredniosci jest w owym nakazie stosowana w ograni-
czonym zakresie. Nie wymaga on bowiem, aby przez caty tok postepowania w dane;j
sprawie brali udziat ci sami sedziowie. Natomiast drugi nakaz, ze wzgledow funk-
cjonalnych, przewiduje pewne wyjatki od zasady bezposredniosci.

I tak, ze wzgledu na charakter dowodu albo wzglad na powazne niedogodnosci
lub niewspotmiernos$¢ kosztow w stosunku do przedmiotu sporu, sad orzekajacy
moze zleci¢ przeprowadzenie dowodu jednemu ze swych cztonkow (sedzia wyzna-
czony) albo innemu sagdowi (sad wezwany).

Rowniez postepowanie przed sadem II instancji oraz przed Sadem Najwyz-
szym nosi charakter w zasadzie posredni, a nie bezposredni. Sady te rozpoznajg
sprawe na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w | instancji — art. 382
1398% w zw. z art. 382. Sad II instancji w postgpowaniu apelacyjnym moze jednak
przeprowadzi¢ we wlasnym zakresie czg$ciowe postgpowanie dowodowe, ktore
wowczas, wraz z materialem zebranym przez sad w postepowaniu w I instancji,
stanowi podstawe orzekania (art. 382 w zw. z art. 386 § 4).

Omowione powyzej wyjatki od zasady bezposrednio$ci nie wywierajg ujemnych
skutkow w zakresie orzekania. Podyktowane sg dgzeniem do minimalizowania
kosztow postgpowania oraz do przeciwdziatania przewlekaniu tego postgpowania.
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VIII. Zasada ustnos$ci

Zasada ustnos$ci wigze si¢ Scisle z zasadg bezposredniosci. Realizuje si¢ ona
bowiem poprzez ustng rozprawe, umozliwiajaca sadowi orzekajacemu bezposrednie
zetknigcie si¢ zarowno ze stronami procesowymi, jak i materialem sprawy.

Istota tej zasady sprowadza sie¢ do ustnej formy zapoznania sie¢ sadu z mate-
rialem dowodowym i faktycznym stanem sprawy.

Przejawia si¢ ona przede wszystkim w postanowieniach art. 210 § 1, wedlug
ktorego rozprawa odbywa si¢ w ten sposob, ze po wywotaniu sprawy — najpierw po-
wod, a potem pozwany — zglaszaja ustnie swe zadania i wnioski oraz przedstawiaja
twierdzenia i dowody na ich poparcie.

Ponadto, kazda ze stron jest obowigzana do ztozenia o§wiadczenia co do twier-
dzen strony przeciwnej dotyczacych faktéw. Strona jest przy tym obowigzana wy-
szczegolnié fakty, ktorym zaprzecza (art. 210 § 2). Rozprawa obejmuje stosownie do
okolicznosci, postepowanie dowodowe i rozstrzasanie jego wynikow (art. 210 § 3).

Omawiana zasada ustnosci nie moze by¢ stosowana zbyt rygorystycznie. Nie
oznacza ona, iz caty tok postepowania przebiega w formie ustnej. Ogranicza si¢ ona
w zasadzie do ustnosci rozprawy. Zasada ustnosci nie podwaza znaczenia pism
procesowych sktadanych przez strony poza rozprawa (art. 125). Nalezy podkresli¢, ze
zasada ustnoS$ci adresowana jest do stron procesowych, a nie do sadu. Sad bowiem
swoje czynnosci procesowe wykonuje w formie pisemnej (wyroki, postanowienia,
zarzadzenia).

W obecnym stanie prawnym zasada ustnosci doznaje ograniczen, czego przykta-
dem jest przepis art. 226', ktory stanowi, ze ilekro¢ ustawa przewiduje wystuchanie
stron lub innych o0séb, stosownie do okoliczno$ci moze si¢ to odby¢ przez wezwanie
stron do ztozenia odpowiednich o§wiadczen na posiedzeniu albo wyznaczenie termi-
nu do zajecia stanowiska w pismie procesowym lub za pomocg $rodkéw porozumie-
wania si¢ na odleglos¢, o ile dajg one pewnosc¢ co do osoby sktadajacej oswiadczenie.

IX. Zasada koncentracji materialu dowodowego

Celem zasady koncentracji materiatu dowodowego jest przeciwdzialanie prze-
wlekaniu postepowania i dgzenie do tego, aby rozstrzygniecie nastapito na pierw-
szym posiedzeniu, jezeli jest to mozliwe bez szkody dla wyjasnienia sprawy (art. 6
§ 1). To ostatnie kodeksowe zastrzezenie jest bardzo istotne. Chodzi bowiem o to,
aby szybko$¢ postepowania nie wptywata ujemnie na jakos$¢ (sprawiedliwo$é) roz-
strzygnigcia sadu.

Nasz Kodeks przyjat mieszany system koncentracji materiatu dowodowego,
a mianowicie system prekluzji i system dyskrecjonalnej wtadzy sadu, ze zdecydo-
wang przewaga tego ostatniego.

System prekluzji w naszym Kodeksie dotyczy w zasadzie wnioskow i zarzutow
formalnych. Na przyktad zarzut zapisu na sad polubowny oraz niewtasciwos¢ sadu
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dajaca si¢ usuna¢ za pomoca umowy, sad bierze pod rozwage tylko wtedy, kiedy

pozwany zglosi go przed wdaniem si¢ w spor co do istoty sprawy (art. 1165 § 1).
Jezeli strony przed wszczgciem postgpowania sagdowego zawarty umoweg o me-

diacje sad kieruje strony do mediacji na zarzut pozwanego zgtoszony przed wdaniem

si¢ w spor co do istoty sprawy (art. 202").

Realizacji zasady koncentracji materiatu procesowego stuzy caty szereg prze-
piséw Kodeksu, wyposazajacych przewodniczacego w odpowiednie instrumenty
procesowe.

Przyktadowo, przewodniczacy moze zarzadzi¢ przed pierwszym posiedzeniem
wniesienie odpowiedzi na pozew lub takze — w miarg potrzeby — wymiane przez
strony dalszych pism przygotowawczych, przy czym oznaczy porzadek sktadania
pism, termin, w ktérym pisma nalezy ztozy¢, oraz okolicznos$ci, ktore majg by¢
wyjasnione. W uzasadnionych przypadkach, w szczeg6lnosci w sprawach zawitych
lub obrachunkowych, przewodniczacy moze zarzadzi¢ wymiane przez strony pism
przygotowawczych, oznaczajac porzadek sktadania pism, terminy, w ktorych pisma
nalezy ztozy¢, i okolicznosci, ktore maja by¢ wyjasnione (art. 205° § 1). Na rozpra-
wie prowadzonej bez planu rozprawy sad przez zadawanie pytan stronom dazy do
tego, aby strony przytoczyly lub uzupetity twierdzenia lub dowody na ich poparcie
oraz udzielity wyjasnien koniecznych do zgodnego z prawda ustalenia podstawy
faktycznej dochodzonych przez nie praw lub roszczen. W ten sam sposob sad dazy
do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy, ktdre sg sporne (art. 212 § 1). Jezeli
stworzono plan rozprawy, to jego tres¢ jest konstruowana zgodnie z art. 205%, ktory
w § 2 wskazuje, ze w miar¢ potrzeby plan rozprawy moze zawiera¢ m.in.:

1) doktadne okreslenie przedmiotéw zadan stron, w tym rozmiar dochodzonych
$wiadczen wraz z nalezno$ciami ubocznymi;

2) doktadnie okreslone zarzuty, w tym formalne;

3) ustalenie, ktore fakty i oceny prawne pozostajag mi¢dzy stronami sporne.
Zasadnicze znaczenie dyscyplinujace majg postanowienia art. 4! i powigzanego

z nim art. 2262, odnoszace si¢ do naduzycia prawa procesowego. Ten pierwszy prze-

pis stanowi, ze uprawnienia przewidzianego w przepisach postgpowania stronom

1 uczestnikom postepowania nie wolno czyni¢ uzytku niezgodnego z celem, dla

ktorego je ustanowiono (naduzycie prawa procesowego). Jednoczesnie na podstawie

art. 226* — ilekro¢ zachowanie strony w $wietle okoliczno$ci sprawy wskazuje na
naduzycie przez nig prawa procesowego, sad poucza ja o mozliwosci zastosowania
wobec niej srodkow dyscyplinujacych. W przypadku gdy sad stwierdzi naduzycie
przez strong¢ prawa procesowego, moze w orzeczeniu konczacym postgpowanie

W sprawie:

1) strong naduzywajaca skazac na grzywne;

2) niezaleznie od wyniku sprawy, odpowiednio do spowodowanej tym naduzyciem
prawa procesowego zwtoki w jej rozpoznaniu, wtozy¢ na stron¢ naduzywajaca
obowiagzek zwrotu kosztow w czesci wigkszej, niz wskazywaltby wynik sprawy,
a nawet zwrotu kosztow w calosci;
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3) na wniosek strony przeciwnej:

a) przyznac¢ od strony naduzywajacej koszty procesu podwyzszone odpowied-
nio do spowodowanego tym naduzyciem zwigkszenia naktadu pracy strony
przeciwnej na prowadzenie sprawy, nie wi¢cej jednak niz dwukrotnie,

b) podwyzszy¢ stope odsetek zasadzonych od strony, ktorej naduzycie spowo-
dowato zwloke w rozpoznaniu sprawy, za czas odpowiadajacy tej zwloce,
z tym ze stopa moze zosta¢ podwyzszona nie wigcej niz dwukrotnie; przepi-
sow o maksymalnej dopuszczalnej wysokos$ci odsetek ustawowych za opdz-
nienie nie stosuje sie.

Do srodkow dyscyplinujacych strony w zakresie realizacji omawianej zasady
nalezg uprawnienia sgdu przewidziane w art. 103. Przepis ten stanowi, ze niezaleznie
od wyniku sprawy sad moze natozy¢ na strong lub interwenienta obowigzek zwrotu
kosztow wywotanych ich niesumiennym lub oczywiscie niewlasciwym postepo-
waniem (§ 1). Dotyczy to zwlaszcza kosztow powstatych wskutek uchylenia si¢ od
wyjasnien lub ztozenia wyjasnien niezgodnych z prawda, zatajenia lub opdznionego
powotania dowodow (§ 2). Ponadto jezeli strona:

1) pomimo wezwania do osobistego stawiennictwa nie stawita si¢ w celu udziatu
w czynnosci sadu i nie usprawiedliwita swego niestawiennictwa;

2) w toku postgpowania bez usprawiedliwienia nie stawita si¢ na posiedzenie me-
diacyjne pomimo wczesniejszego wyrazenia zgody na mediacje — sad moze,
niezaleznie od wyniku sprawy, wlozy¢ na te strong¢ obowigzek zwrotu kosztow
w czgsci wyzszej, niz nakazywatby to wynik sprawy, a nawet zwrotu kosztow
w catosci. O mozliwosci tej sad poucza strony przy wezwaniu do osobistego
stawiennictwa lub przy skierowaniu stron do mediacji.

X. Zasada formalizmu procesowego

Zasada formalizmu procesowego w odréznieniu od zasady dowolnos$ci trybu
postepowania (np. przed sagdem polubownym tryb postepowania okreslajg strony
badz sad, jezeli strony tego nie uczynity —art. 1184 § 11 2) polega na zorganizowaniu
pod wzgledem formalnym postepowania cywilnego oraz czynnosci dokonywanych
W tym postepowaniu przez jego podmioty. W mysl omawianej zasady, zar6wno samo
postepowanie, jak i czynnosci w nim dokonywane sg pod wzglgdem formalnym
okreslone przepisami prawa.

Aby dana czynno$¢ mogla wywrzeé¢ zamierzone skutki prawne, powinna
by¢ w zasadzie dokonana w oznaczonej formie, miejscu i czasie. Do tego wlasnie
sprowadza si¢ istota zasady formalizmu procesowego.

Forma czynnosci procesowych stron pod rygorem ujemnych skutkow proceso-
wych przewidziana jest w Kodeksie w licznych przepisach (np. art. 126, 187, 368).
Jednak Kodeks w zasadzie tagodzi 6w formalizm procesowy poprzez mozliwosé
usunigcia brakow formalnych i dopiero w razie ich nieusuniecia w przepisanym
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terminie: nakazuje zwrot pisma (art. 130 § 1 i 2), odrzuca sprzeciw od wyroku za-
ocznego (art. 344 § 3), apelacje (art. 373), skarge kasacyjng (art. 398¢ § 1) i in.

Sad II instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym skarge kasacyjna wniesiong
po uptywie terminu, skarge niespetniajgcg wymagan okre§lonych w art. 398+ § 1,
nieoplacong oraz skarge, ktorej brakéw nie usunieto w terminie lub z innych przy-
czyn niedopuszczalna. Réwniez Sad Najwyzszy odrzuca skarge kasacyjna, ktora
podlegata odrzuceniu przez sad Il instancji, albo zwraca ja temu sadowi w celu
usunigcia dostrzezonych brakow (art. 398° § 3).

W ten sposob po raz pierwszy w polskim prawie cywilnym procesowym zostata
wprowadzona zasada brakow formalnych nieusuwalnych skargi kasacyjne;.

Podstawowym miejscem dokonywania czynnosci procesowych jest siedziba
sadu. Jednak dopuszczalne sg tez wyjatki od tej zasady (np. oddanie pisma proceso-
wego w polskiej placéwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy
z23.11.2012 r. — Prawo pocztowe lub w placéwce pocztowej operatora Swiadczacego
pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej
jest rtownoznaczne z wniesieniem go do sadu — art. 165 § 2).

Kodeks okresla takze czas dokonywania niektorych czynnosci procesowych,
wskazuje terminy dokonywania tych czynno$ci (np. art. 394 § 2, art. 369 § 1). Nie-
dotrzymanie termindéw przez stron¢ pocigga za soba ujemne skutki prawne (np. od-
rzucenie zazalenia, apelacji), gdyz czynnos$¢ prawna podjgta przez strone po uptywie
terminu jest bezskuteczna (art. 167). Rygor terminowosci dokonywania czynnosci
procesowych jest tagodzony poprzez przepisy umozliwiajgce przywrocenie uchybio-
nego terminu w uzasadnionych wypadkach (art. 168 i nast.).

Czas dokonywania czynnosci procesowych limitowany jest:

1) czasem trwania postegpowania w danej sprawie;
2) terminami ustawowymi;
3) terminami wyznaczonymi przez sad (np. art. 373) lub przewodniczacego

(np. art. 205° § 1).

Pierwszy z tych warunkéw oznacza, iz dokonywanie ich przez podmioty poste-
powania cywilnego mozliwe jest dopoty, dopoki trwa dane postepowanie. Drugi
warunek powoduje, iz Kodeks okresla terminy dla dokonywania niektoérych czynno-
Sci procesowych (np. terminy ustawowe z art. 328 § 1, art. 369 § 11 in.).

Zasada postepowania cywilnego jest, ze czynnos$ci procesowe dokonane przez
strony tego postepowania moga by¢ przez nie w sposob niczym nieskrgpowany
odwotywane. Niemniej jednak, formalizm postgpowania polega rowniez na tym,
iz dokonane przez strony czynnos$ci procesowe nie moga by¢ przez nie odwolane,
jezeli wywotaty skutki polegajace na wydaniu przez sad odpowiedniego orzeczenia,
np. umorzenia postepowania lub wydania innego postanowienia. W nauce postgpo-
wania cywilnego sporne jest natomiast, czy przyczyne odwotania czynnosci proce-
sowych mogg stanowi¢ wady o$§wiadczenia woli. Jakkolwiek przyjmuje si¢, ze prawo
procesowe ustanawia odmienne formy odwolywania czynnos$ci procesowych, to
wielu zwolennikéw dopuszcza wady o$wiadczenia woli jako przyczyne uchylenia si¢

www.testy-prawnicze.pl




$ 9. Przestanki postepowania cywilnego 29

od skutkéw czynnosci procesowych dyspozytywnych, np. ugody sadowej, zrzeczenia
si¢ roszczenia lub uznania powodztwa.

W konicu réwniez czynno$ci sadu noszace charakter rozstrzygajacy (np. wyroki)
w zasadzie nie moga by¢ odwolywane przez sad. Moga by¢ jedynie zmieniane lub
uchylane przez sady wyzszej instancji w razie ich zaskarzenia przez strone.

Wyjatek stanowi wyrok zaoczny oraz nakaz zaplaty w postepowaniu naka-
zowym i upominawczym bowiem, jezeli po wydaniu wyroku zaocznego okaze
sig¢, ze pozwany w chwili wniesienia pozwu nie mial zdolnos$ci sadowej, zdolno$ci
procesowej albo organu powotanego do jego reprezentowania, a braki te nie zostaty
usuni¢te w wyznaczonym terminie, zgodnie z przepisami Kodeksu, sad z urzedu
uchyla wyrok zaoczny i wydaje odpowiednie postanowienie (art. 343").

,»Odpowiednim” postanowieniem w tym wypadku bedzie postanowienie o od-
rzuceniu pozwu (art. 199 § 1 pkt 3 KPC) Iub o zawieszeniu postepowania (art. 174
§ 1 pkt 1 KPC).

Wyjatek rowniez stanowi obowigzek sadu uchylenia nakazu zaptaty przez sad,
jezeli po wydaniu nakazu zaptaty okaze si¢, ze pozwany w chwili wniesienia pozwu
nie mial zdolnosci sadowej, zdolno$ci procesowej albo organu powotanego do jego
reprezentowania, a braki te nie zostaty usuni¢te w wyznaczonym terminie zgodnie
z przepisami Kodeksu, sad z urzgdu uchyla nakaz zaptaty i wydaje odpowiednie
postanowienie (art. 480 § 5).

§ 9. Przestanki postepowania cywilnego

Przestanki postgpowania cywilnego to okreslone przez Kodeks warunki, ktére
muszg by¢ spelnione, aby moglo ono zosta¢ wszczete, przeprowadzone i za-
konczone. Odnoszg si¢ one zatem rowniez do poszczegélnych faz i czynnosci tego
postepowania.

Od przestanek postgpowania cywilnego rozpoznawczego (przestanek procesu)
nalezy wyraznie odréznia¢ przestanki merytoryczne (materialne) zagdania powoda.

Przestanki procesowe (formalne) decyduja o prawidlowym toku postepowa-
nia, natomiast przestanki merytoryczne (materialne) decyduja o osiagnieciu celu
danego postgpowania, czyli dotycza przedmiotu postgpowania (np. legitymacja
procesowa).

Brak przestanki merytorycznej nie ma zadnego wptywu ani na bieg postepowa-
nia, ani na jego wazno$¢ lub prawidlowos¢, lecz prowadzi do oddalenia powddztwa;
wplywa wigc na tres$¢ orzeczenia rozstrzygajacego sprawe co do istoty.

W nauce prezentowane sg rozne stanowiska zarowno co do kryteriow podziatu
przestanek procesowych, jak i co do ich istoty.

Przyjeto za W. Siedleckim ponizej opisany podziat przestanek.
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I. Przestanki bezwzgledne

1. Przestanki bezwzgledne pozytywne

Przestanki bezwzgledne pozytywne to:

1) dopuszczalnos¢ drogi sadowe;j (art. 379 pkt 1);

2) jurysdykcja krajowa nieusuwalna (art. 1099);

3) zdolnos¢ sadowa stron (art. 379 pkt 2);

4) zdolno$¢ procesowa stron, a w jej braku zastgpstwo tej strony przez przedsta-
wiciela ustawowego albo — jezeli strong jest osoba prawna lub inna organizacja
majaca zdolnos¢ sadows (art. 67) — dziatanie organu powotanego do jej repre-
zentowania (art. 379 pkt 2);

5) nalezyte umocowanie pelnomocnika strony, jezeli strona dziata w procesie przez
pelnomocnika (art. 379 pkt 2).

2. Przestanki bezwzgledne negatywne

Przestanki bezwzgledne negatywne to:

1) zawisniecie sporu (art. 379 pkt 3);

2) powaga rzeczy osadzonej (art. 379 pkt 3);

3) sktad sadu sprzeczny z przepisami prawa (art. 379 pkt 4);

4) udzial w rozpoznaniu sprawy sedziego wylaczonego z mocy ustawy (art. 379
pkt 4);

5) niewlasciwos¢ sadu rejonowego w sprawie nalezacej do wlasciwosci sadu okre-
gowego, bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu (art. 379 pkt 6).
Istnienie przestanki negatywnej lub brak przestanki pozytywnej w nauce nazywa

si¢ takze przeszkodg procesowsq.

I1. Przestanki wzgledne

Do wzglednych przestanek naleza:
1) przestanki wzgledne pozytywne:
a) wlasciwy tryb postgpowania (art. 201 i 202),
b) wilasciwos¢ sadu poza wypadkiem przewidzianym w art. 379 pkt 6 KPC
(art. 200 1 202);
2) przestanki wzgledne negatywne:
a) istnienie zapisu na sad polubowny (art. 1165 § 1),
b) nieztozenie kaucji na zabezpieczenie kosztow procesu przez powoda-cudzo-
ziemca (art. 1119) lub tez powoda bedacego wspolnikiem spoétki z ograniczo-
na odpowiedzialnoscia (art. 295 § 2 KSH) lub spoiki akcyjnej (art. 486 § 2
KSH),
¢) immunitet dyplomatyczny pozwanego (art. 1111-1116).
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Jak wynika z przedstawionego powyzej podziatu, bezwzgledne przestanki pro-
cesowe s3g przestankami decydujacymi o waznos$ci procesu, natomiast wzgledne
przestanki procesowe sg przestankami odnoszacymi si¢ do prawidlowosci tego
procesu.

Podzial przestanek procesowych na bezwzgledne i wzgledne nastepuje na pod-
stawie kryterium skutku braku danej przestanki dla postepowania. Otdz brak jakiej-
kolwiek bezwzglednej pozytywnej przestanki procesowej lub tez zaistnienie jakiej-
kolwiek przestanki bezwzglednej negatywnej skutkuje niewaznos$cia postepowania.
Wystepowanie tych przestanek sad bierze pod rozwage z urzgdu w kazdym stanie
postepowania.

Jezeli chodzi za$ o przestanki wzgledne, to ujmujac rzecz ogoélnie, skutkuja
wszystkie, przewidziane ustawa nastgpstwa procesowe, z wyjatkiem niewaznosci
postepowania. Wszelkie braki w zakresie wzglednych przestanek procesowych mogg
zostaé usuniete przez strony lub sad.

Natomiast brak bezwzglednych przestanek procesowych jest w zasadzie nie-
usuwalny w przypadku niedopuszczalnosci drogi sagdowej i jurysdykeji krajowej
nieusuwalnej. Pozostate bezwzgledne przestanki procesowe moga zosta¢ usunigte
(np. powaga rzeczy osagdzonej — w wypadku uchylenia prawomocnego wyroku wsku-
tek wznowienia postgpowania; brak zdolnosci sadowej strony — wskutek uzyskania
przez nig owej zdolno$ci).

Zaznaczy¢ trzeba, ze problematyka przestanek procesowych nalezy do jednej
z najbardziej spornych w nauce.
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