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KODEKS POSTEPOWANIA
CYWILNEGO

z dnia 17 listopada 1964 r. (t.j. Dz.U. 2 2020 r. poz. 1575 ze zm.)

(..

Czes¢ pierwsza. Postepowanie
rozpoznawcze

Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad

Dziat |. Wtasciwos¢ sadu
..)
Rozdziat 1. Wtasciwos$¢é rzeczowa

Oddziat 1. Podstawy wtasciwosci

Art. 16. § 1. Sady rejonowe rozpoznajg wszystkie sprawy z wyjatkiem

. i spraw, dla ktérych zastrzezona jest wiasciwos¢ sadow okrego-
Wiasciwos¢ sgdow wych.
rejonowych § 2. (uchylony)

> Zob. takze art. 2, 19-24, 200, 379 pkt 6 KPC.



Kodeks postepowania cywilnego

Spis tresci
A. Komentarz 3. Wtasciwos¢ rzeczowa sadu rejonowego
1. Wtasciwosce rzeczowa B. Linia orzecznicza

2. Stwierdzenie niewlasciwosci przez sad

u Komentarz

1. Wlasciwos¢ rzeczowa. Do rozpoznawania spraw cywilnych powotane
sg sady powszechne (czyli sady rejonowe, sady okregowe i sady apelacyjne),
o ile sprawy te nie nalezg do wlasciwosci sadéw szczegdlnych, oraz Sad Naj-
wyzszy. Wlasciwosé rzeczowa okresla, ktory sad réznego rzedu, sad rejonowy
czy sad okregowy, rozpozna konkretng sprawe w I instancji.

2. Stwierdzenie niewlasciwosci przez sad. Zgodnie z art. 200 § 14 KPC sad,
ktéry stwierdzi swoja niewtasciwosc, przekaze sprawe sgdowi wlasciwemu.
Z przepisu tego wynika, ze w sytuacji stwierdzenia niewtasciwosci rzeczowej,
obowiazkiem sadu jest przekazanie sprawy sadowi wtasciwemu. Jezeli sad re-
jonowy orzekl w sprawie, w ktérej sad okregowy jest wlasciwy bez wzgledu
na wartos¢ przedmiotu sporu, zachodzi niewaznos¢ postepowania.

3. Wlasciwos¢ rzeczowa sadu rejonowego. Rozgraniczenie kompetencji
(wlasciwosci rzeczowej) sadéw rejonowych i sadéw okregowych, jako sadow
I instancji, ustawodawca opart na zasadzie, ze sadem I instancji jest sad re-
jonowy, chyba ze wyrazny przepis dla okreslonego rodzaju spraw zastrzega
wiasciwosc sadu okregowego jako sadu I instancji. Wynika stad, ze odstepstwa
od powyzszej zasady majq charakter wyjatkéw i zgodnie z regutami logicznego
wnioskowania przepisy wprowadzajace te odstepstwa musza by¢ wyktadane
zawezajaco. Musi istnie¢ zatem szczegdlny przepis ustawy wskazujacy wtasci-
wos¢ sadu okregowego jako sadu I instancji w poddawanej pod osad sprawie.
W szczegolnosci chodzi tu o art. 17 KPC.

E Linia orzecznicza

Dopuszczalnos¢ drogi sadowej w sprawach miedzy cztonkami
samorzadu zawodowego przedsiebiorcow

Sprawy miedzy cztonkami samorzadu zawodowego przedsigbiorcéw, utworzonego ustawa
2.30.5.1989 1. 0 samorzadzie zawodowym niektdrych przedsiebiorcéw (Dz.U. Nr 35, poz. 194
ze zm.), a organizacjami tego samorzadu podlegaja rozpoznaniu na drodze sgdowe;j.

wyr. SNz 1.4.2004 r., Il CK 130/03, OSNC 2005, Nr 4, poz. 68



Art. 17

Skutki rozpoznania w I instancji sprawy z zakresu prawa cywilnego
przez sad gospodarczy

Rozpoznanie w I instancji sprawy z zakresu prawa cywilnego przez sad gospodarczy nie powo-
duje niewaznosci postepowania. Nie jest tez samo przez sie uchybieniem procesowym majacym
wplyw na wynik sprawy, chyba ze naruszenie przepiséw o postepowaniu wywotalo skutek
niewaznosci lub miato wpltyw na wynik sprawy.

post. SN z16.2.2001 r., | CKN 1378/00, Legalis

Przekazanie sprawy pomiedzy wydzialem cywilnym a sadem
gospodarczym

Przekazanie sprawy pomiedzy wydziatem cywilnym a sadem gospodarczym (wydziatem go-
spodarczym) w tym samym sadzie nastepuje na podstawie zarzadzenia przewodniczacego
wydziatu lub postanowienia sadu, niepodlegajacych zaskarzeniu w drodze zazalenia.

uchw. SNz 22.7.1994 r., Il CZP 87/94, OSNC 1995, Nr 1, poz. 5

Art. 17. § 1. Do wiasciwosci sagdow okregowych nalezg sprawy:

L, , 1) o prawa niemajgtkowe i tgcznie z nimi dochodzone roszczenia
WiasciwosC sadow * majatkowe oprocz spraw o ustalenie lub zaprzeczenie pochodze-
okregowych nia dziecka, o ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa oraz

0 rozwigzanie przysposobienia;

2) (uchylony)

3) o roszczenia wynikajgce z Prawa prasowego;

4) o prawa majgtkowe, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu prze-
wyzsza siedemdziesiat pig¢ tysiecy ztotych, oprocz spraw o ali-
menty, 0 naruszenie posiadania, o ustanowienie rozdzielnosci
majgtkowej miedzy matzonkami, o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym oraz spraw rozpo-
znawanych w elektronicznym postgpowaniu upominawczym;

4") o wydanie orzeczenia zastepujacego uchwate o podziale spot-
dzielni;

4?) o uchylenie, stwierdzenie niewaznosci albo o ustalenie istnienia
lub nieistnienia uchwat organéw oséb prawnych lub jednostek
organizacyjnych niebedgacych osobami prawnymi, ktérym usta-
wa przyznaje zdolnosé prawna;

4%) (uchylony)

4% o odszkodowanie z tytutu szkody wyrzadzonej przez wydanie
prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem;

4°) o roszczenia wynikajgce z naruszenia praw przystugujgcych
na mocy przepiséw o ochronie danych osobowych.

5) (uchylony)

6) (uchylony)
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Spis tresci
A. Komentarz 3. Sprawy o prawa majagtkowe, w ktérych
1. Sprawy o prawa niemajatkowe i tgcznie warto$¢ przedmiotu sporu przewyzsza
z nimi dochodzone roszczenia 75000 zt
majatkowe 4. Pozostate sprawy nalezgce do wiasci-
2. Sprawy o roszczenia wynikajace wosci sgdu okregowego
z Prawa prasowego B. Linia orzecznicza

u Komentarz

1. Sprawy o prawa niemajatkowe i tacznie z nimi dochodzone roszcze-
nia majatkowe. Przy okreslaniu rodzajéw spraw ustawodawca uzyt w art. 17
KPC m.in. okreslen: ,sprawa o prawa niemajatkowe” oraz ,sprawa o prawa
majatkowe”. Zaznaczy¢ nalezy, ze o majatkowym lub niemajgtkowym charak-
terze rozstrzyga wytgcznie przedmiot sprawy, a mianowicie majatkowy lub tez
niemajatkowy charakter dobra, ktérego ochrony zgda powdd. O majatkowym
charakterze roszczenia procesowego decyduje sciste powigzanie zasadniczego
przedmiotu rozstrzygniecia z mieniem powoda lub - inaczej ujmujac — bezpo-
$redni wplyw rozstrzygniecia na stan mienia powoda lub bezpieczenstwo tego
mienia. Prawami majgtkowymi sa wszelkie prawa wywodzace sie bezposred-
nio ze stosunkéw prawnych obejmujgcych ekonomiczne interesy stron. Jezeli
oczekiwania powoda co do rozstrzygniecia sadu skierowane sa bezposrednio
na zaspokojenie interesu ekonomicznego, to sprawa dotyczy praw majatko-
wych (post. SN z 22.10.2010 r., V CSK 160/10, Legalis). Roszczenie majatko-
we nie musi mie¢ charakteru pienieznego. Sprawami majatkowymi moga by¢
zaréwno sprawy o $wiadczenie, jak i o ustalenie albo o uksztattowanie prawa
lub stosunku prawnego. Jezeli natomiast zamiarem powoda jest uksztattowa-
nie stosunkéw osobistych, to roszczenie ma charakter niemajatkowy, bo nie
zmierza do osiggniecia bezposredniego skutku ekonomicznego. Niemajatkowy
charakter maja w szczegdlnosci prawa wynikajace ze stosunkéw rodzinnych,
matzenskich oraz dobra osobiste wymienione przyktadowo w art. 23 KC, ta-
kie jak: zdrowie, wolno$¢, czesé, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim,
wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalnos¢ mieszkania, twérczo$é na-
ukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska.

Jezeli powdd dochodzi jednym pozwem roszczenia niemajatkowego oraz
tacznie z nim majatkowego, zawsze wlasciwy do rozpoznania sprawy w I in-
stancji bedzie sad okregowy, i to niezaleznie od warto$ci przedmiotu sporu
przy roszczeniu majatkowym. Na przyktad przy zadaniu ochrony naruszonych
débr osobistych uprawnionemu przystuguja srodki o charakterze niemajatko-
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wym (o zaniechanie dziatania zagrazajacego dobru osobistemu, a w razie do-
konanego naruszenia — o dopetnienie czynnosci potrzebnych do usuniecia jego
skutkéw, w szczegdlnosci ztozenie oswiadczenia odpowiedniej tresci i w odpo-
wiedniej formie, np. przeproszenie, odwotanie oswiadczenia), a z drugiej stro-
ny srodki o charakterze majatkowym (poszkodowany moze zadaé zadoséuczy-
nienia pienieznego lub zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel
spoteczny — art. 445 i 448 KC). Do poszkodowanego nalezy wybdr tych $rod-
kéw. Moze z nimi wystapi¢ w odrebnych procesach, zgodnie z wtasciwoscia
rzeczowq dla kazdego z tych zadan. Moze tez oba rodzaje zadan zglosic tacznie
w jednym procesie i wowczas wtasciwy do rozpoznania sprawy w I instancji
bedzie sad okregowy.

2. Sprawy o roszczenia wynikajace z Prawa prasowego. Roszczenia wyni-
kajace z Prawa prasowego, zaréwno majatkowe, jak i niemajatkowe, podlegaja
rozpoznaniu w I instancji przed sadem okregowym.

3. Sprawy o prawa majatkowe, w ktérych wartosé przedmiotu sporu
przewyzsza 75 000 zt. Prawami majatkowymi s wszelkie prawa wywodzace
sie bezposrednio ze stosunkdw prawnych obejmujacych ekonomiczne intere-
sy stron. Jezeli oczekiwania powoda co do rozstrzygniecia sadu skierowane
sg bezposrednio na zaspokojenie interesu ekonomicznego, to sprawa dotyczy
praw majatkowych (post. SN z 22.10.2010r., V CSK 160/10, Legalis). Roszcze-
nie majatkowe nie musi mie¢ charakteru pienieznego. Sprawami majatkowymi
moga by¢ zaréwno sprawy o swiadczenie, jak i o ustalenie albo o uksztattowa-
nie prawa lub stosunku prawnego. Z wyjatkiem spraw o alimenty, o narusze-
nie posiadania, o ustanowienie rozdzielnosci majatkowej miedzy matzonkami,
o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym oraz
spraw rozpoznawanych w elektronicznym postepowaniu upominawczym, kto-
re zawsze rozpoznawane sa w I instancji przez sad rejonowy, jedynym kryte-
rium wskazujacym na wlasciwo$é sadu okregowego w pozostatych sprawach
majatkowych jest przekroczenie kwoty 75 000 zt. W sprawach majatkowych in-
nych niz pieniezne powod obowigzany jest oznaczy¢ w pozwie kwota pieniezna
warto$¢ przedmiotu sporu. Sposéb okreslenia tej wartosci uregulowany zostat
w art. 20-24 KPC, zgodnie z ktérymi:

1) do wartosci przedmiotu sporu nie wlicza sie odsetek, pozytkéw i kosztéw,

zadanych obok roszczenia gtéwnego;
2) jezeli powdd dochodzi pozwem kilku roszczen, zlicza sie ich wartos¢;
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3) wsprawach o prawo do swiadczen powtarzajacych sie warto$é przedmiotu
sporu stanowi suma $wiadczen za jeden rok, a jezeli sSwiadczenia trwaja
krécej niz rok — za caty czas ich trwania;

4) w sprawach o istnienie, uniewaznienie albo rozwigzanie umowy najmu
lub dzierzawy, o wydanie albo odebranie przedmiotu najmu lub dzierza-
wy, warto$¢ przedmiotu sporu stanowi przy umowach zawartych na czas
oznaczony — suma czynszu za czas sporny, lecz nie wiecej niz za rok; przy
umowach zawartych na czas nieoznaczony — suma czynszu za okres 3 mie-
siecy;

5) wsprawach o wydanie nieruchomosci posiadanej bez tytutu prawnego lub
na podstawie tytutu innego niz najem lub dzierzawa wartos$¢ przedmiotu
sporu oblicza sie, przyjmujac, stosownie do rodzaju nieruchomosci i spo-
sobu korzystania z niej, podang przez powoda sume odpowiadajacg 3-mie-
siecznemu czynszowi najmu lub dzierzawy naleznemu od danego rodzaju
nieruchomosci;

6) w sprawach o zabezpieczenie, zastaw lub hipoteke wartos¢ przedmiotu
sporu stanowi suma wierzytelnosci. Jezeli jednak przedmiot zabezpiecze-
nia lub zastawu ma mniejsza wartos¢ niz wierzytelnos¢, rozstrzyga wartosé
mniejsza.

Sad moze sprawdzi¢ wartos¢ przedmiotu sporu oznaczong przez powoda

i zarzadzi¢ w tym celu dochodzenie. Po doreczeniu pozwu sprawdzenie nasta-

pi¢ moze jedynie na zarzut pozwanego, zgltoszony przed wdaniem sie w spor

co do istoty sprawy. Jezeli sad w wyniku sprawdzenia wartosci przedmiotu spo-
ru uzna sie za niewtasciwy, przekaze sprawe sadowi wlasciwemu; jezeli jest
kilka sadéw wlasciwych — przekaze temu z nich, ktéry wskaze powdd.

4. Pozostate sprawy nalezace do wlasciwosci sadu okregowego. Do wta-
$ciwosci sadu okregowego nalezg réwniez sprawy o wydanie orzeczenia za-
stepujacego uchwate o podziale spétdzielni, sprawy o uchylenie, stwierdzenie
niewaznosci albo o ustalenie istnienia lub nieistnienia uchwat organéw oséb
prawnych lub jednostek organizacyjnych niebedacych osobami prawnymi,
ktérym ustawa przyznaje zdolnos$¢é prawna, oraz o odszkodowanie z tytutu
szkody wyrzadzonej przez wydanie prawomocnego orzeczenia niezgodnego
z prawem, a takze o roszczenia wynikajace z naruszenia praw przystugujacych
na mocy przepiséw o ochronie danych osobowych.
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E Linia orzecznicza

Kwalifikacja sprawy jako gospodarczej a stosowanie wlasciwych
przepiséw

1. Gospodarcza kwalifikacja sprawy oznacza przynaleznosé konkretnej sprawy do kategorii
spraw gospodarczych, ktére zostaty wyodrebnione przy uzyciu takich pojeé z prawa material-
nego, jak stosunek cywilny (kryterium przedmiotowe), przedsiebiorca (kryterium podmioto-
we) idziatalnosé gospodarcza (kryterium funkcjonalne), w celu ich rozpoznania przez wydzia-
ly gospodarcze sadéw powszechnych, przez sedziéw szczegdlnie obeznanych z problematyka
gospodarcza, jak tez wedlug przepiséw postepowania odrebnego w sprawach gospodarczych
oraz przy zastosowaniu innych odrebnosci przewidzianych dla spraw gospodarczych, ktére
do 3.5.2012 r. dotyczyly zwlaszcza whasciwosci rzeczowej zaleznej od wartosci przedmiotu
sporu oraz dopuszczalnosci skargi kasacyjnej zwigzanej z wartoscia przedmiotu zaskarzenia.
Ponadto sprawy gospodarcze sensu largo ustawodawca wyodrebniat przy uzyciu innych jeszcze
kryteriéw, odwolywat sie bowiem do takich pojeé zaczerpnietych z prawa materialnego, jak
stosunek spétki albo sprawy dotyczace odpowiedzialnosci w spétkach kapitatowych, w tym
sprawy o roszczenia z art. 299 KSH.

wyr. SAw Warszawie z 4.12.2012 1., | ACa 1088/12, Legalis

Okolicznosci uzasadniajace przekazanie sprawy sadowi okregowemu

1. Rozmiar wyrzadzonej szkody w mieniu jednostki pokrzywdzonej — niewatpliwie wielki —
jest wprawdzie istotnym, ale nie jedynym i wcale nieprzesadzajacym elementem o szczegdlnej
wadze sprawy w rozumieniu art. 25 § 2 KPK.

2. Zmiane wlasciwosci rzeczowej sadu nie uzasadniaja réwniez ani rzekome , trudnosci or-
ganizacyjne”, zwiazane z rozpoznaniem tej sprawy, ani takze rzeczywiste, spore obciazenie
sedzidéw orzekajacych w wydziale, jak tez medialne zainteresowanie przebiegiem procesu.
Wszak okolicznosci te nie naleza do ustawowych przestanek okreslonych w art. 25 § 2 KPK,
a co najwyzej moga one wptywac na celowo$é¢ podjecia (fakultatywnej) decyzji w oparciu
o tres¢ tego przepisu, pod warunkiem ze ich natezenie bedzie wyraznie wyzsze niz w wypadku
przekazania sprawy sagdowi okregowemu, a taka sytuacja nie ma miejsca.

post. SA w Lublinie z17.8.2005 r., Il AKo 226/05, OSA 2006, Nr 6, poz. 29

Zawilosé i szczegdlna waga sprawy
Sam fakt obszernosci materialu dowodowego nie jest wystarczajacym powodem do uznania
»szczegdlnej wagi lub zawitosci sprawy” i uznania zasadnosci wniosku sadu rejonowego.

post. SA w Warszawie z 7.1.2004 r., Il AKo 487/03, OSA 2005, Nr 1, poz. 3

(..

N
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Rozdziat 2. Wtasciwos¢ miejscowa
Oddziat 1. Wtasciwos$¢ ogolna
(..

Art. 29. Powddztwo przeciwko Skarbowi Panstwa wytacza sie wedtug sie-
dziby panstwowej jednostki organizacyjnej, z ktérej dziatalnoscig

Sprawy przeciwko  yyiaze sie dochodzone roszczenie.

Skarbowi Parnstwa

= Zob. takze art. 25 KC, art. 43, 46 KPC.

Spis tresci
A. Komentarz 3. Sad wilasciwy w sprawach przeciwko
1. Wtasciwos¢ miejscowa Skarbowi Panstwa
2. Rodzaje wtasciwosci miejscowej B. Linia orzecznicza

u Komentarz

1. Wiasciwo$¢ miejscowa. Ten rodzaj wlasciwosci sadow okresla zasieg tery-
torialny poszczegdlnych sadéw wynikajacy z ustawowo ustalonych okregéw
sagdowych. Przepisy o wtasciwosci miejscowej wskazujq zatem, ktéry z réwno-
rzednych sadow jest wiasciwy do rozpoznania sprawy.

2. Rodzaje wlasciwosci miejscowej. W Kodeksie postepowania cywilnego

wyrdzniono nastepujace rodzaje wtasciwosci miejscowe;j:

1) wilasciwos$é miejscowa ogélna. W przypadku oséb fizycznych reguty
postepowania cywilnego nawigzuja do miejsca zamieszkania pozwanego
(miejsce zamieszkania okresla sie wedtug przepiséw Kodeksu cywilnego,
czyli jest to miejscowosé, w ktdrej pozwany przebywa z zamiarem statego
pobytu —art. 25 KC). Powddztwo wytacza sie przed sad I instancji, w ktdre-
go okregu pozwany ma miejsce zamieszkania. Jezeli pozwany nie ma miej-
sca zamieszkania w Polsce, 0g6lng wtasciwo$é oznacza sie wedtug miejsca
jego pobytu w Polsce, a gdy nie jest ono znane lub nie lezy w Polsce — we-
dlug ostatniego miejsca zamieszkania pozwanego w Polsce;

2) wlasciwos¢é przemienna. W sprawach wskazanych w ustawie powdd
ma mozliwo$é wyboru sadu, do ktdérego skieruje pozew, sposréd sadu wta-
$ciwosci ogdlnej badz wskazanego w przepisie;
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3) wlasciwosé wytaczna. W przypadkach wyraznie wskazanych w ustawie
powdd moze wytoczyé powddztwo wytacznie przed sadem, ktéry dany
przepis wskazuje;

4) wlasciwos¢ szczegolna. W wypadkach wskazanych w przepisach szczegdl-
nych ustawodawca uregulowat odrebne od powyzszych zasady ustalania miej-
scowo witasciwego sadu. Wtasciwosé przemienna przewidziana jest m.in.,
gdy wytacznie wlasciwe sa dwa sady i wéwczas wybor jednego z nich nalezy
do powoda.

Postacig wtasciwosci szczegdlnej jest takze whasciwo$¢ umowna (proroga-
cyjna), zgodnie z ktdrg strony mogq umowic sie na pismie o poddanie sadowi
I instancji, ktéry wedtug ustawy nie jest miejscowo wtasciwy, sporu juz wyni-
ktego lub sporéw mogacych w przysztosci wynikna¢ z oznaczonego stosunku
prawnego. Sad ten bedzie wéwczas wytacznie wlasciwy, jezeli strony nie po-
stanowity inaczej lub jezeli powdd nie ztozyt pozwu w elektronicznym poste-
powaniu upominawczym. Strony moga rowniez ograniczy¢ umowa pisemna
prawo wyboru powoda pomiedzy kilkoma sadami wtasciwymi dla takich spo-
réw. Strony nie mogg jednak zmienia¢ wtasciwosci wytgczne;j.

Z wlasciwoscia szczeg6lnag mamy do czynienia takze woéwczas, gdy sad
wlasciwy nie moze z powodu przeszkody rozpoznac¢ sprawy lub podjac¢ innej
czynnosci. Sad nad nim przetozony wyznaczy wowczas inny sad; o wyznacze-
nie innego sgdu réwnorzednego wystepujq sad wtasciwy. Z kolei, gdy w mysl
przepiséw KPC nie mozna na podstawie okolicznos$ci sprawy ustali¢ wtasci-
wosci miejscowej, Sad Najwyzszy oznaczy sad, przed ktéry nalezy wytoczy¢
powodztwo.

3. Sad wlasciwy w sprawach przeciwko Skarbowi Panistwa. Przepis art. 29
KPC wskazuje sad wtasciwy miejscowo do rozpoznania sprawy, w ktérej po-
zwanym jest Skarb Panstwa. Skarb Panstwa dziata przez jednostki organiza-
cyjne panstwa, niemajace osobowosci prawnej (tzw. stationes fisci), i zgodnie
z art. 67 § 2 zd. 1 KPC organy tych jednostek, z ktérych dziatalnoscia wiaze
sie dochodzone roszczenie, podejmujq za Skarb Panistwa czynnosci proceso-
we. Kazda czynno$¢ cywilnoprawna panstwowej jednostki organizacyjnej
jest de iure civil czynno$cig Skarbu Panstwa. Jednostki te dziataja na rachu-
nek Skarbu Panstwa, a przysporzenie majatkowe moze nastapi¢ tylko na rzecz
Skarbu Panstwa, funkcja takiej jednostki jest reprezentowanie intereséw Skar-
bu Panistwa i podejmowanie za niego czynnosci [uzasadnienie uchw. SN(7)
214.10.1994 r., Il CZP 16/94, OSNC 1995, Nr 3, poz. 40].

W zwiazku z tak uksztaltowana reprezentacja Skarbu Panistwa pozostaje
okreslenie wlasciwos$ci miejscowej w sprawach przeciwko Skarbowi Panstwa.
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Pozew taki nalezy wnies¢ do sadu, w ktérego okregu ma siedzibe panistwowa
jednostka organizacyjna, z ktdrej dziatalnosciag wigze sie dochodzone roszcze-
nie. Siedzibg statio fisci jest miejscowos¢, w ktérej ma siedzibe jej organ za-
rzadzajacy. Gdy roszczenie skierowane przeciwko Skarbowi Panstwa wiaze sie
z dziatalnoscia kilku jednostek organizacyjnych, znajdzie zastosowanie art. 43
§ 1 KPC.

Artykut 29 KPC, okreslajacy odmienna zasade wtasciwosci w sprawach,
gdzie Skarb Panistwa jest strong pozwana, jest przepisem szczegolnym w sto-
sunku do art. 30 KPC, a jako taki nie powinien by¢ interpretowany rozszerza-

jaco.

E Linia orzecznicza

Niedopuszczalnosé zawarcia umowy prorogacyjnej miedzy stronami
stosunku pracy

Pomiedzy stronami stosunku pracy nie jest mozliwe zawarcie umowy prorogacyjnej, o ktdrej
mowa w art. 46 § 1 KPC.

post. SNz13.2.2014 1., Il PZP 1/13, BSN 2014, Nr 2, s. 24

Miejsce zameldowania a miejsce zamieszkania

Fakt zameldowania osoby fizycznej w okreslonym lokalu nie przesadza o jej miejscu zamiesz-
kania i nie stanowi okolicznosci decydujacej, skoro miejsce zameldowania jest kategoria prawa
administracyjnego i moze by¢ traktowane jedynie jako wskazéwka. Definicja pojecia ,,miejsca
zamieszkania” zostata okreslona w art. 25 KC, ktéry wskazuje na koniecznos¢ tacznego wyste-
powania elementu zamiaru stalego pobytu oraz elementu faktycznego przebywania w danej
miejscowosci.

post. SN z12.2.2014 1., IV CZ 114/13, Legalis

Okreslenie wlasciwosci miejscowej sadu

Okreslenie wtasciwosci miejscowej sadu do rozpoznania okreslonej sprawy przy zastosowa-
niu dyspozycji przepisu art. 46 § 1 KPC wytacza co do zasady mozliwos¢ zastosowania w tym
zakresie przepisu art. 43 § 1 KPC.

post. SA we Wroctawiu z 19.1.2012r., | ACz 101/12, Legalis

Jednolitos$¢ Skarbu Panstwa jako osoby prawnej

Materialnoprawna konstrukcja zaktadajgca jednolitos¢ Skarbu Panstwa, jako osoby prawnej,
wywiera w sferze przepiséw proceduralnych ten skutek, ze niezaleznie od wielosci wskazanych
w pozwie i orzeczeniu sadowym panstwowych jednostek organizacyjnych lub ich organéw,
z ktérych dziatalno$cig wiaze sie dochodzone roszczenie, strong pozwana jest zawsze Skarb
Panstwa, a nie wskazane jednostki. Wymog okreslenia w procesie wlasciwej panstwowej jed-
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Art. 30

nostki organizacyjnej wynika z koniecznosci okreslenia wlasciwosci miejscowej sadu (art. 29
KPCQ), zapewnienia nalezytej reprezentacji Skarbu Panstwa (art. 67 § 2 KPC) i skonkretyzowa-
nia tej jednostki w orzeczeniu dla celow egzekucji sadowej (art. 1060 KPC).

wyr. SN'z13.4.1983 1., IV CR 66/83, OSNAPIUS 1984, Nr 1, poz. 5

Art. 30. Powoddztwo przeciwko osobie prawnej lub innemu podmiotowi nie-

) bedacemu osoba fizyczng wytacza sie wedtug miejsca ich siedziby.
Sprawy przeciwko

osobie prawnej

= Zob. takze art. 41 KC.

Spis tresci

A. Komentarz B. Linia orzecznicza
1. Sad wlasciwy w sprawach przeciwko
osobie prawnej

u Komentarz

1. Sad wlasciwy w sprawach przeciwko osobie prawnej. Zgodnie z trescig
art. 30 KPC, powodztwo przeciwko osobie prawnej lub innemu podmiotowi
niebedacemu osoba fizyczna wytacza sie wedtug miejsca ich siedziby. Pojecie
siedziby osoby prawnej okregla art. 41 KC, wedtug ktdrego, jezeli ustawa lub
oparty na niej statut nie stanowi inaczej, siedziba osoby prawnej jest miejsco-
wos¢, w ktérej ma siedzibe jej organ zarzadzajacy.

Artykut 30 KPC okresla wlasciwos¢ miejscowa co do wszystkich podmio-
téw tam wymienionych, bez wzgledu na zakres terytorialny ich dziatalnosci
(a wiec wszystkich oséb prawnych poza Skarbem Paristwa), réwniez i tych, kté-
rych dziatalnos$¢ obejmuje teren catego kraju; przepis szczegélny moze okre-
$laé te wlasciwos¢ w sposéb odmienny [uchw. SN(7) z 27.10.1988 r., III CZP
43/88, OSNAPiUS 1989, Nr 4, poz. 53].

Artykul 30 KPC znajduje zastosowanie wtedy, gdy nie zachodza warunki
uzasadniajace wybdr przez powoda innego sadu, zgodnie z przepisami o wta-
$ciwosci przemiennej (art. 32—-37% KPC), lub gdy takie warunki zachodza, lecz
strona powodowa nie chce z nich skorzystaé (art. 31 KPC).
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/?g. E Linia orzecznicza

Ustalenie wlasciwosci miejscowej sadu w sprawie przeciwko wspdlnocie
mieszkaniowej — siedziba wspdlnoty mieszkaniowej

Strona pozwang w niniejszej sprawie jest wspélnota mieszkaniowa i okolicznosé ta (tj. miejsce
potozenia nieruchomosci wspdlnej) ma decydujace znaczenie dla okreslenia wlasciwosci miej-
scowej sadu. (...) W odniesieniu do wspdlnot mieszkaniowych nie mozna wprost zastosowaé
art. 41 KC. Odpowiednie zastosowanie (poprzez art. 33' § 1 KC) tego przepisu daje jednak
podstawy do uznania, na potrzeby okreslenia wtasciwego miejscowo sadu do rozpoznania
sprawy przeciwko wspélnocie mieszkaniowej, zZe nieruchomosé wspdlna stanowi odpowiednik
siedziby osoby prawnej. Oznacza to, Ze miejscowo wlasciwym sadem w takiej sprawie bedzie
sad, w ktérego okregu polozona jest nieruchomos$¢ wspdélna, podlegajaca zarzadowi danej
wspdlnoty mieszkaniowej. Okolicznosc¢ ta wytacza réwniez mozliwos¢ odmiennego okreslenia
,siedziby” wspélnoty mieszkaniowej w umowie wtascicieli lokali.

post. SA w Katowicach z 28.2.2012 ., | ACz 1128/11, OSA w Katowicach 2012, Nr 1, poz. 1

Oddziat 2. Wtasciwosé przemienna
(..

Art. 33. Powddztwo o roszczenie majatkowe przeciwko przedsigbiorcy moz-
na wytoczy¢ przed sad, w ktérego okregu znajduje sig zaktad gtow-

Roszczenia ny lub oddziat, jezeli roszczenie pozostaje w zwigzku z dziatalnoscia
pI’ZGCIV\I/kOI tego zaktadu lub oddziatu.
przedsiebiorcy
Spis tresci
A. Komentarz B. Linia orzecznicza

1. Sad wiadciwy w sprawach o roszczenia
majatkowe przeciwko przedsiebiorcy

EQ u Komentarz

1. Sad wlasciwy w sprawach o roszczenia majatkowe przeciwko przed-
siebiorcy. Wtasciwos¢ miejscowa, o ktérej mowa w komentowanym arty-
kule, to wlasciwo$é przemienna, zatem powdd ma mozliwosé wyboru sadu,
do ktérego skieruje pozew, sposrdd sadu wlasciwosci ogdlnej badz wskazane-
go w tym przepisie. Aby przepis ten znalazt zastosowanie, nalezy ustalié, czy
mamy do czynienia z majatkowym charakterem dochodzonego roszczenia i czy
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Art. 33

istnieje zwigzek tego roszczenia z dziatalnosciag zaktadu lub oddziatu pozwa-
nego przedsiebiorcy.

Definiujac pojecie oddziatu, pomimo uchylenia ustawy SwobDziatGospU,
mozna positkowo siegnac do jej art. 5 pkt 4. Przez oddziat nalezy zatem rozu-
mie¢ wyodrebniona i samodzielng organizacyjnie czes¢ dziatalnosci gospodar-
czej, wykonywana przez przedsiebiorce poza siedziba przedsiebiorcy lub gtéw-
nym miejscem wykonywania dziatalnosci. Zaktad gtéwny mozna zdefiniowaé
jako gtéwne miejsce wykonywania dziatalnosci gospodarczej przez przedsie-
biorce. Przeciwko osobie prawnej prowadzacej dziatalnos¢ na obszarze catego
panstwa mozna zatem wytoczy¢ powodztwo o roszczenie majatkowe wedtug
siedziby oddziatu, z ktérego dziatalnoscig wiaze sie dochodzone roszczenie.

Artykut 33 KPC zakresem zastosowania obejmuje zaktady gtéwne i oddzia-
ty wszelkich przedsiebiorcéw (os6b prawnych, w tym Skarbu Paristwa, innych
jednostek organizacyjnych wyposazonych w zdolnosé sgdowa, a takze oséb fi-
zycznych prowadzacych dziatalnos$é gospodarcza). Dat temu wyraz takze Sad
Najwyzszy, wyjasniajac, ze powddztwo o roszczenie majgtkowe skierowane
przeciwko osobie fizycznej prowadzacej ewidencjonowang dziatalnosé go-
spodarcza, zwigzane z tg dziatalnoscia, wytoczy¢ mozna przed sad, w ktérego
okregu znajduje sie miejsce prowadzenia tej dzialalnosci (zaktad) (uchw. SN
24.1.1995 r., ITII CZP 148/94, OSNC 1995, Nr 4, poz. 61).

E Linia orzecznicza

Umowna wtasciwosé sadu w sporach pomiedzy przedsiebiorca
a konsumentem

Stosownie do tresciart. 27 § 1iart. 30 KPC powodztwo wytacza sie przed sad I instancji, w kto-
rego okregu pozwany ma miejsce zamieszkania lub siedzibe (wtasciwos¢ ogdlna). Zgodnie
zas z art. 33 KPC powddztwo o roszczenie majatkowe wytoczy¢ mozna przed sad, w ktorego
okregu znajduje sie jednostka organizacyjna pozwanego lub jej zaktad majacy za zadanie pro-
wadzenie dziatalnosci gospodarczej, jezeli roszczenie pozostaje w zwiazku z dziatalnoscia
tej jednostki. W mysl art. 34 KPC natomiast powédztwo o ustalenie istnienia umowy, o jej
wykonanie, rozwigzanie lub uniewaznienie, jak tez o odszkodowanie z powodu niewykonania
lub nienalezytego wykonania umowy mozna wytoczy¢ tez przed sadem miejsca wykonania
umowy (wtasciwos¢ przemienna). Uwzgledniajac powyzsze przyjaé nalezy, iz w sytuacjach
gdy miejsce zamieszkania konsumenta i miejsce wykonania umowy bedzie potozone poza
okregiem sadu wilasciwego dla siedziby oddziatu przedsiebiorcy, w ktérym prowadzony jest
rachunek, sporny zapis bedzie narzucal rozpoznanie sprawy przez sad, ktéry wedle ustawy
nie jest miejscowo wlasciwy. Podkresli¢ trzeba, ze wlasciwo$¢ przemienna okreslona w art. 33
KPC dotyczy jedynie roszczen majatkowych skierowanych przeciwko jednostkom organiza-
cyjnym przedsiebiorcy prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza. Jedli pozwanym bedzie nie
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podmiot gospodarczy, ale konsument, ten rodzaj wtasciwosci przemiennej nie bedzie miat
zastosowania.

wyr. SO — SOKiK z 28.10.2010 1., XVIl AmC 2047/09, Legalis

Wtiasciwos¢ przemienna sadu

Wiasciwo$é przemienna sadu, do ktérego pozew zostat wniesiony, powinna wynikaé z oko-
licznosci wskazanych w pozwie (art. 187 § 1 pkt 2 KPC).

uchw. SNz 9.6.2005 r., Il CZP 28/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 61

Art. 34. § 1. Powodztwo o zawarcie umowy, ustalenie jej tre$ci, o zmiang

umowy oraz o ustalenie istnienia umowy, o zmiang umowy oraz
Sprawy ustalenie istnienia umowy, o jej wykonanie, rozwigzanie lub unie-
O roszczenia waznienie, a takze o odszkodowanie z powodu niewykonania lub
zumow nienalezytego wykonania umowy mozna wytoczy¢ przed sad miej-

sca jej wykonania.

§ 2. Za miejsce wykonania umowy uwaza sie miejsce spetnienia

Swiadczenia charakterystycznego dla uméw danego rodzaju,

w szczegolnosci w przypadku:

1) sprzedazy rzeczy ruchomych — miejsce, do ktérego rzeczy
te zgodnie z umowa zostaty lub miaty zosta¢ dostarczone;

2) Swiadczenia ustug — miejsce, w ktérym ustugi zgodnie z umowg
byty lub miaty byé swiadczone.

§ 3. W razie watpliwosci miejsce wykonania umowy powinno by¢

stwierdzone dokumentem.

= Zob. takze art. 454 KC.

Spis tresci

A. Komentarz B. Linia orzecznicza
1. Sad wlasciwy w sprawach o roszczenia
wynikajgce z umow

u Komentarz

1. Sad wlasciwy w sprawach o roszczenia wynikajace z umow. Ustalenie
miejsca spelnienia sSwiadczenia charakterystycznego powinno uwzgledniad
szczegbdtowe postanowienia konkretnej umowy. O ile w braku szczegdtowych
postanowien stron w tym zakresie zastosowanie wprost beda znajdowac prze-
pisy prawa regulujace tzw. umowy nazwane, o tyle problematyczne moze by¢
ustalenie wtasciwych norm w przypadku uméw nienazwanych.
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Art. 34

Ustawodawca wskazat przyktadowo, ze za miejsce wykonania umowy uwaza

sie w szczegdlnosci w przypadku:

1) sprzedazy rzeczy ruchomych —miejsce, do ktérego rzeczy te zgodnie z umo-
wa zostaty lub miaty zosta¢ dostarczone;

2) swiadczenia ustug — miejsce, w ktérym ustugi zgodnie z umowgq byty lub
miaty by¢ swiadczone,

a zatem z wytaczeniem $wiadczenie pienieznego (zaptaty), ktéra nie jest

$wiadczeniem charakterystycznym. Jednakze w przypadku tych uméw, ktére

dotycza Swiadczen stricte pienieznych i nie obejmujq innych swiadczen (np. po-

zyczka), za miejsce spelnienia sSwiadczenia charakterystycznego nalezy uzna-

wac miejsce spelnienia §wiadczenia pienieznego (w przypadku transakeji bez-

gotéwkowych miejscem spetnienia §wiadczenia jest miejsce, gdzie prowadzony

jest bankowy rachunek wierzyciela).

W tych przypadkach, w ktérych ustugi swiadczone byty w réznych miej-
scach (np. transport towaréw w kilka miejsc), miejsc wykonania swiadczenia
charakterystycznego jest wiele. Przy ustalaniu wtasciwosci sadu rozstrzygajace
znaczenie moze mie¢ miejsce wykonania umowy jako calosci albo tez tylko
miejsce wykonania poszczegolnych zobowigzan z niej wynikajacych, dlatego
tez w ramach jednego stosunku umownego moze mie¢ miejsce wtasciwos¢ kil-
ku sadéw (post. SA w Poznaniu z 8.7.2013 r., I ACz 1075/13, Legalis). W kon-
sekwencji moze okazac sie, ze sqdow wlasciwych przemiennie na gruncie
art. 34 § 11i 2 KPC, z punktu widzenia miejsca spelnienia §wiadczenia charak-
terystycznego, bedzie kilka.

Sprawy o zawarcie umowy moga stanowic¢ m.in. sprawy o zawarcie umowy
przyrzeczonej w wykonaniu umowy przedwstepnej (art. 390 § 2 KC) oraz spra-
wy o zlozenie przez pozwanego oswiadczenia woli na podstawie art. 64 KC.

W zakresie zadania wykonania umowy chodzi tu zaréwno o zgdanie spet-
nienia calego swiadczenia, jak i jego czesci. Roszczenie o zwrot spelnionego
$wiadczenia po odstgpieniu od umowy (art. 494 KC) nie miesci sie juz jednak
w zakresie zastosowania art. 34 KPC, nie bedac juz roszczeniem o wykona-
nie umowy lub odszkodowanie z powodu jej niewykonania, lecz roszczeniem
wynikajacym ze zniweczenia taczacego strony stosunku umownego na sku-
tek jednostronnego oswiadczenia woli jednej ze stron (post. SA w Krakowie
z23.1.2013 r., I ACz 2138/12, Legalis). Podstawa wlasciwosci przemiennej
uregulowanej w art. 34 KPC jest bowiem miejsce wykonania umowy o charak-
terze obligacyjnym, a nie zobowigzan wynikajacych bezposrednio z ustawy
(post. SA w Katowicach z 7.10.1993 r.,  ACz 694/93, MoP 2006, Nr 5, s. 256).
W uzasadnieniu jednego z orzeczen Sad Najwyzszy ponadto wyjasnil, ze odpo-
wiedzialno$¢ sprzedawcy oparta na rekojmi za wady wynika wprawdzie z sa-
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