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Rozdzial I. Pojecie korporacji
transnarodowych i ich pozycja
na arenie miedzynarodowej

§ 1. Wyjasnienie kwestii terminologicznych

Przedmiotem badan w niniejszej pracy sa korporacje transnarodowe. Zy-
skaly one w ostatnich dekadach istotne zainteresowanie ze strony nauki prawa
miedzynarodowego publicznego. W literaturze brak jest jednak jednolitego
nazewnictwa na okreslenie omawianego w niniejszej pracy fenomenu. Az
tak duza réznorodnos¢ i swoboda stosowanej terminologii jest rzadko spo-
tykana w nauce, tym bardziej ze uzywaja jej nie tylko prawnicy, ale takze
ekonomisci czy specjalisci z zakresu stosunkéw migdzynarodowych. Najcze-
$ciej proponowana nazwa skltada si¢ z rzeczownika ,korporacja”, ,,przedsie-
biorstwo” lub rzadziej ,firma” oraz przymiotnika ,transnarodowy”, ,,wielo-
narodowy”, ,miedzynarodowy”, ,,ponadnarodowy” lub ,globalny”. Spotka¢
mozna zatem takie nazwy jak ,korporacja transnarodowa”!, ,,korporacja wie-
lonarodowa™, ,przedsiebiorstwo wielonarodowe™, ,przedsiebiorstwo mie-
dzynarodowe™, ,grupa korporacyjna™, ,globalna korporacja™, ,wielonaro-

1 Np. Y. Meunier, Globalization: Health Challenges for Multinational Corporations, JIBL
2013, Nr 1.

2 Np. J. Cassels, Outlaws: Multinational Corporations and Catastrophic Law, Cumberland
Law Review 2001, Nr 31.

3 Np. P.T. Muchlinski, Multinational, 2010.

4 A. Jarczewska-Romaniuk, Przedsigbiorstwa miedzynarodowe, Bydgoszcz-Warszawa 2004.

5 J.E. Antunes, Liability of Corporate Groups. Autonomy and Control in Parent-Subsidiary
Relationships in US, German and EU Law. An International and Comparative Perspective, De-
venter-Boston 1994.

6 P. Dicken, ,Placing” Firms, ,,Firming” Places: Grounding the Debate on the Global Corpo-
ration. Paper presented at the Conference on ,Responding to Globalization: Societies, Groups,
and Individuals”, University of Colorado, Boulder, April 2002, http://citeseerx.ist.psu.edu/view-
doc/download?doi=10.1.1.588.710&rep=repl&type=pdf, dostep: 20.6.2019 r.
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dowa grupa przedsigbiorstw”’, ,korporacja ponadnarodowa™, ,firma trans-
narodowa™, ,firma wielonarodowa”!?, ,przedsigbiorstwo transnarodowe”!!,
»konsorcjum wielonarodowe”'?, ,, przedsigbiorstwo transgraniczne”®?, ,korpo-
racja bezpanstwowa”, a nawet samo (niezbyt dobrze brzmiace po polsku
okreslenie) ,,wielonarodowiec™ czy po prostu ,,korporacja”'®. Zgodzi¢ sie na-
lezy z A. Jarczewskq-Romaniuk, ze ,trudno wskaza¢ obiektywne przyczyny dla
ktérych poszczegdlni badacze i instytucje stosuja odmienng terminologie™”.
Organizacja Narodéw Zjednoczonych zasadniczo postuguje si¢ pojeciem
»korporacji transnarodowych”. ONZ zaczela si¢ nimi interesowaé w latach
70. XX w. Okreslenie to pojawia si¢ w rezolucjach Zgromadzenia Ogdlnego
ONZ z 1974 r. dotyczacych Nowego Miedzynarodowego Ladu Gospodarczego,
a mianowicie w Rezolucji w sprawie Karty Ekonomicznych Praw i Obowiaz-
kow's; w Rezolucji w sprawie Deklaracji o ustanowieniu Nowego Miedzyna-
rodowego Ladu Ekonomicznego! i w Rezolucji w sprawie Programu dzialania
na rzecz ustanowienia Nowego Miedzynarodowego Ladu Ekonomicznego®.

7 E.M.F. de Vette, Multinational enterprise groups in insolvency: how should the European
Union act?, Utrecht Law Review 2011, Nr 1.

8 K. Karski, Osoba prawna prawa wewnetrznego jako podmiot prawa miedzynarodowego,
Warszawa 2009, s. 329 i n.

9 E. Czarny, ]. Menkes, P. Toporowski, Firma transnarodowa z upadajacego panstwa (przypa-
dek Gazpromu), w: J. Menkes, T. Gardocka (red.), Korporacje transnarodowe. Jeden temat, rézne
spojrzenia, Warszawa 2010.

10 D. Germidis, Technology Transfer, Regional Co-operation and Multinational Firms,
w: P.K. Ghosh (red.), Multi-National Corporations and Third World Development, Westport 1984.

11 M. Usui, Transnational Enterprises and International Development: A New Focus
in the Perspective of Industrial and Technological Cooperation, w: P.K. Ghosh (red.), Multi-Na-
tional.

12 E. Cata-Wacinkiewicz, w: E. Cala-Wacinkiewicz, R. Podgérzariska, D. Wacinkiewicz (red.),
Encyklopedia, zagadnien miedzynarodowych, Warszawa 2011, s. 89.

13 [bidem.

14 R.D. Voorhees, E.L. Seim, ].I. Coppett, Global. Logistics and Stateless Corporations, Trans-
portation Practitioners Journal 1992, Nr 2.

15 R. Jungnickel, G. Koopmann, The Role of Multinationals in the NIEO, w: P.K. Ghosh, Multi-
National.

16 J.E. Alvarez, Are Corporations. ,Subjects” of International Law?, Santa Clara Journal of
International Law 2011, Nr 9.

17 A. Jarczewska-Romaniuk, Przedsiebiorstwa miedzynarodowe, s. 17.

18 Rezolucja Zgromadzenia Ogélnego ONZ Nr 3281 (XXIX) z 12.12.1974 r., Karta Ekono-
micznych Praw i Obowigzkéw Panstw, Suplement Nr 31 (A/9631).

19 Rezolucja Zgromadzenia Ogélnego ONZ Nr 3201 (S-VI) z 1.5.1974 r., Deklaracja o usta-
nowieniu Nowego Miedzynarodowego Ladu Ekonomicznego.
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W 1973 r. Wydziat Spraw Gospodarczych i Spolecznych ONZ wydat ra-
port Multinational corporations in world development?!, zas w 1974 r. powo-
tana Grupa Wybitnych Oséb (ang. Group of Eminent Persons) sporzadzita ra-
port pt. The Impact of Multinational Corporations on Development and on
International Relations?. Jak wida¢, w tych przypadkach uzyto (po raz ostatni
zreszta w ramach OZN) nazwy ,korporacja wielonarodowa”. W drugim z tych
raportéw zalecono powotlanie komisji do badania tych podmiotow (pkt 55).
Powotana w ramach ONZ komisja, dzialajaca w latach 1975-1994, majaca
za cel analiz¢ wplywu korporacji transnarodowych na rozwdj i relacje panstw,
nosita nazwe Komisji ds. Korporacji Transnarodowych. Jej organem pomoc-
niczym bylto Centrum ds. Korporacji Transnarodowych. Komisja ta w 1978 r.
przygotowata obszerny raport na temat korporacji transnarodowych pod tytu-
fem Transnational Corporations in World Development: A Re-Examination?.
Przygotowala tez projekt Code of Conduct on Transnational Corporations®.

Konsekwentnie okresleniem ,korporacje transnarodowe” postuguje sie
takze UNCTAD?. Wiele sposréd publikowanych przez nia corocznych ra-
portow z serii World Investment Report, ukazujacej sie od 1991 r., poswie-
conych zostalo korporacjom transnarodowym. Chodzi o raporty z lat 1992
(Korporacje transnarodowe jako napedy rozwoju), 1993 (Korporacje transna-
rodowe i zintegrowana miedzynarodowa produkcja), 1994 (Korporacje trans-
narodowe, zatrudnienie i miejsce pracy), 1995 (Korporacje transnarodowe
a konkurencyjnosc¢), 1997 (Korporacje transnarodowe, struktura rynku i po-
lityka konkurencji), 2002 (Korporacje transnarodowe i konkurencyjnos¢ eks-
portu), 2005 (Korporacje transnarodowe i umiedzynarodowienie badan i roz-
woju), 2007 (Korporacje transnarodowe, przemyst wydobywczy i rozwdj),

20 Rezolucja Zgromadzenia Ogoélnego ONZ Nr 3202 (S-VI) z 1.5.1974 r., Program dziatania
na rzecz ustanowienia Nowego Miedzynarodowego Ladu Ekonomicznego.

21 Dept. of Economic and Social Affairs, Multinational Corporations in World Development,
United Nations 1973.

22 UN Group of Eminent Persons, The Impact of Multinational Corporations on Develop-
ment and on International Relations, 24.5.1974, U.N. Doc. E/5500/Add.1/ST/ESA/6.

23 Transnational corporations in world development: a re-examination, Commission on
Transnational Corporations, New York, United Nations, Economic and Social Council, 1978.

24 Draft Code of Conduct on Transnational Corporations, Commission on Transnational
Corporations, Report on the Special Session (7-18.3.1983 and 9-21.5..1983) Official Records of
the Economic and Social Council, 1983, Supplement No. 7 (E/1983/17/Rev. 1), Annex II.

25 Konferencja Narodéw Zjednoczonych ds. Handlu i Rozwoju (UNCTAD, ang. United Na-
tions Conference on Trade and Development), organ pomocniczy Organizacji Narodéw Zjedno-
czonych utworzony w 1964 r. w Genewie.
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2008 (Korporacje transnarodowe i wyzwanie infrastrukturalne), 2009 (Kor-
poracje transnarodowe, produkcja rolna i rozwoj)?*. Ponadto UNCTAD od
1992 r. wydaje czasopismo Transnational Corporations Journal?’.

W 1998 r. Podkomisja ds. Popierania i Ochrony Praw Czlowieka ONZ
utworzyta grupe robocza ds. korporacji transnarodowych, ktéra do 2003 r.
przygotowata projekt Norm o odpowiedzialnosci korporacji transnarodowych
i innych przedsigbiorstw biznesowych w odniesieniu do praw cztowieka?.
Mimo duzego entuzjazmu ze strony organizacji pozarzadowych, brak popar-
cia ze strony panstw spowodowal, ze normy nigdy nie uzyskaty statusu wiaza-
cego prawa. Specjalny sprawozdawca ONZ John Ruggie, wyznaczony w 2005 r.
przez Sekretarza Generalnego ONZ do zbadania aktualnego statusu korpo-
racji transnarodowych w obszarze praw czlowieka, postuzyl si¢ ta sama no-
menklaturg, co Normy o odpowiedzialnosci. W swoich raportach z 2008 r.?
oraz z 2011 r.*° odniést si¢ zatem do ,,korporacji transnarodowych oraz innych
przedsigbiorstw biznesowych”.

Jak wida¢, ONZ niemal od poczatku konsekwentnie uzywa nazwy ,kor-
poracje transnarodowe”. Wedlug P.T. Muchlinskiego organizacja ta wybrala
ostatecznie okreslenie ,transnarodowa” zamiast ,,wielonarodowa”, bowiem to
drugie stowo wskazuje na pochodzenie podmiotu nie z pojedynczego kraju,
lecz z grupy panstw?!'. Okreslenie ,,wielonarodowa” stosowane bylo w tamtym
czasie w ramach Wspoélnoty Andyjskiej na okreslenie przedsi¢biorstw posia-
danych i kontrolowanych przez wiascicieli z kilku panstw, a ONZ nie chciato
bynajmniej zaweza¢ do nich badanego zjawiska. W tym miejscu warto jednak
zwrodci¢ uwage, ze w przypadku inicjatywy ONZ Global Compact, ogloszonej

26 UNCTAD, World Investment Report, https://unctad.org/en/Pages/DIAE/World%20Inve-
stment%20Report/World_Investment_Report.aspx, dostep: 20.6.2019 r.

27 Transnational Corporations Journal, http://www.unctad.org/tnc, dostep: 20.6.2019 r.

28 Draft Norms on the Responsibilities of Transnational Corporations and Other Business
Enterprises with Regard to Human Rights, 2003, U.N. Doc. E/CN.4/Sub.2/2003/12/Rev.2.

29 J. Ruggie, Protect, Respect and Remedy: a Framework for Business and Human Rights.
Report of the Special Representative of the Secretary-General on the issue of human rights and
transnational corporations and other business enterprises, 7.4.2008, U.N. Doc. A/HRC/8/5.

30 J. Ruggie, Guiding Principles on Business and Human Rights: Implementing the United
Nations ,,Protect, Respect and Remedy” Framework, 21.3.2011, U.N. Doc. A/HRC/17/31. Raport
zostal przyjety przez Komitet Praw Czlowieka ONZ w uchwale 17/4 z 16.7.2011 r.

31 P.T. Muchlinski, Multinational, 2010, s. 6.
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przez sekretarza generalnego ONZ w 1999 r. i uruchomionej w lipcu 2000 r.,
mowa jest wytacznie ogélnie o ,,biznesie”2.

Jesli chodzi o inne instytucje miedzynarodowe, to Miedzynarodowa Or-
ganizacja Pracy®, Instytut Prawa Miedzynarodowego** oraz OECD** uzywaja
okreslenia ,,przedsiebiorstwo wielonarodowe”. Z kolei Konwencja panamska
ustanawiajaca System Ekonomiczny Ameryki Lacinskiej (SELA)*® postuguje
sie w jednym miejscu okresleniem ,korporacja wielonarodowa” (art. 5 ust. 1
lit. a Konwencji SELA), a dalej w tym samym artykule , korporacja transnaro-
dowa” (art. 5 ust. 1 lit. h Konwencji SELA).

Nauka polska postuguje si¢ najczesciej pojeciem ,korporacji transnarodo-
wej”¥. A. Jarczewska-Romaniuk wskazuje, ze okreslenia tego po raz pierwszy
uzyt w 1964 r. E. Karcher®®. Z kolei w literaturze anglojezycznej dominuje na-
zwa ,,korporacja wielonarodowa™ (ang. multinational corporation), zas okre-

32 UN Global Compact, The Ten Principles of the UN Global Compact, https://www.unglo-
balcompact.org/what-is-gc/mission/principles, dostep: 20.6.2019 r.

33 Tripartite Declaration of Principles Concerning Multinational Enterprises and Social Po-
licy, ILO Doc. GB 204/42/7 of 18.11.1977, pkt 6.

34 Annuaire de L’Institut de Droit International 1978, Nr 2, s. 341.

35 OECD Guidelines for Multinational Enterprises, 2011.

36 UNTS 1982, t. 1292, Nr 21295, s. 337.

37 Np. I. Wrosiska, Korporacje transnarodowe a ochrona praw cztowieka, Zarzadzanie i Fi-
nanse, 2013, Nr 1-3; A. Klimek, Korporacje transnarodowe z krajéow wschodzacych w gospodarce
$wiatowej, Wroctaw 2014; J. Gardawski, Korporacje transnarodowe a Europejskie Rady Zakta-
dowe w Polsce, Warszawa 2007; T. Pakulska, M. Poniatowska-Jaksch, Korporacje transnarodowe
a globalne pozyskiwanie zasobow, Warszawa 2009; M. Mafecki, Korporacje transnarodowe a han-
del zagraniczny krajow kapitalistycznych, Warszawa 1988; B. Wojnarowski, Czynniki warunku-
jace dynamiczny rozwdj korporacji transnarodowych sektora DS/MLM, http://www.networkma-
gazyn.pl/files/9.pdf, dostep: 20.6.2019 r.; T. Guz, K.A. Klositiski, P. Marzec (red.), Polska, Europa,
$wiat: korporacje transnarodowe, Lublin 2007; M. Rosifiska-Bukowska, Rola korporacji transnaro-
dowych w procesach globalizacji Kreowanie globalnej przestrzeni biznesowej, Torun 2009; S. Sala,
Rozwdj korporacji transnarodowych w gospodarce $wiatowej, Przedsiebiorczos¢ — Edukacja 2005,
Nr 1; A. Nowakowska, Z. Przygodzki, M.E. Sokolowicz, Region w gospodarce opartej na wiedzy:
kapitat ludzki - innowacje - korporacje transnarodowe, Warszawa 2011; B. Holyst (red.), Wielka
Encyklopedia Prawa, t. IV, Warszawa 2014, s. 203-204.

38 A. Jarczewska-Romaniuk, Przedsigbiorstwa mi¢dzynarodowe, s. 22-23.

39 M.in. C. Carballal-Benaglio, Cultural Diversity: Making Intercultural Collaboration Possi-
ble for Multinational Corporations, Law and Business Review of the Americas 2013, Nr 3; Y. Meu-
nier, Globalization; R.E. Rauxloh, A Call for the End of Impunity for Multinational Corporations,
Texas Wesleyan Law Review 2008, Nr 14; J.S. Nye Jr., Multinational Corporations in World Po-
litics, FA 1974, Nr 1; M.T. Rooney, Multinational Corporations, Catholic Lawyer 1974, Nr 20;
P.I. Blumberg, Accountability of Multinational Corporations: the Barriers Presented by Concepts
of the Corporate Juridical Entity, HICLR 2001, Nr 24; S. Chesterman, Oil and Water: Regulating
the Behavior of Multinational Coporations Through Law, N.Y.U. Journal of International Law
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$lenia ,ponadnarodowa” (ang. supranational) czy ,miedzynarodowa” (ang. in-
ternational) nie ciesza si¢ popularnoscia. Wydaje si¢, ze wigkszos¢ naukowcow
nie wprowadza rozrdznienia tworow istniejacych pod tymi nazwami. Przykla-
dowo w monografii pod redakcja P.K Ghosha*® autorzy postuguja sie okre-
$leniami ,,korporacje wielonarodowe” (6 rozdzialow), ,korporacje transnaro-
dowe” (4 rozdzialy), ,,przedsiebiorstwa wielonarodowe” (1 rozdzial), ,.firmy
wielonarodowe” (1 rozdzial), ,,przedsiebiorstwa transnarodowe” (1 rozdziat),
a nawet wspomniani ,wielonarodowcy™! (ang. multinationals; 1 rozdzial).
Wydana w 2010 r. monografia pod redakcja J. Menkesa i T. Gardockiej nosi ty-
tut Korporacje transnarodowe. Jeden temat, rdzne spojrzenia*2. Wiekszos$¢ au-
torow tej pracy zbiorowej postuguje sie pojeciem ,,korporacja transnarodowa”,
jednak niektérzy uzywaja okreslen ,firma transnarodowa”®, ,korporacja po-
nadnarodowa™* oraz ,,przedsigbiorstwo mi¢dzynarodowe”#. Sam J. Menkes,
bedacy redaktorem pracy, a jednoczesnie wspdtautorem jednego z rozdzia-
téw, w tytule monografii postuzyt si¢ pojeciem ,korporacja transnarodowa”,
a w tytule rozdziatu ,firma transnarodowa”. Z kolei inny z autoréw, K. Kar-
ski, zazwyczaj stosuje nazwe ,korporacja ponadnarodowa™s, jednak na po-
trzeby wspomnianej wyzej pracy zbiorowej uznat za stosowne postugiwanie sie
okresleniem ,korporacji transnarodowej”, wskazujac jednoczesnie, ze uwaza
je za synonimy?. J. Wouters i A.-L. Chané wskazuja, ze okreslenia ,,korpora-
cja wielonarodowa” i ,,korporacja transnarodowa” stosowane sg zamiennie*.

and Politices, 2004, Nr 36; C.A. Williams, ].M. Conley, Trends in the Social [Ir]responsibility of
American Multinational Corporations: Increased Power, Diminisherd Accountability?, Fordham
Environmental Law Review 2013, Nr XXV.

40 P.K. Ghosh (red.), Multi-National.

41 Okreslenie to pojawia si¢ w tytule, jednak w tresci uzywana jest nazwa ,,przedsiebiorstwa
wielonarodowe”.

42 J. Menkes, T. Gardocka (red.), Korporacje transnarodowe. Jeden temat, rézne spojrzenia,
Warszawa 2010.

43 E. Czarny, J. Menkes, P. Toporowski, Firma, s. 9.

44 M. Taniewska-Banacka, Partycypacja pracownicza w korporacjach ponadnarodowych
w $wietle ustawodawstwa RP, w: J. Menkes, T. Gardocka (red.), Korporacje, s. 69.

45 B. Stepiei, Przedsiebiorstwa miedzynarodowe - instytucjonalne hybrydy, w: J. Menkes,
T. Gardocka (red.), Korporacje, s. 250.

46 K. Karski, Osoba, s. 329 i n.

47 K. Karski, Zakres podmiotowosci korporacji transnarodowej w prawie migdzynarodowym,
w: J. Menkes, T. Gardocka (red.), Korporacje transnarodowe. Jeden temat, rézne spojrzenia, War-
szawa 2010, s. 176.

48 . Wouters, A.-L. Chané, Multinational Corporations in International Law, Working Pa-
per No. 129, Leuven 2013, https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2371216, dostep:
20.6.2019 r., s. 2-3.
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Jak zauwaza A. Jarczewska-Romaniuk, réznorodnosc i dowolnos¢ stosowanych
poje¢ $wiadczy¢é moze o umownym charakterze nazwy oraz braku $cistych
regul i sztywno okreslonych kryteriow klasyfikacji*. Twierdzi, ze (zwlaszcza
w obszarze nauki zarzadzania mi¢dzynarodowego) stosowana nazwa zmie-
niala si¢ wraz z ewolucja tych podmiotéw i ich znaczeniem na arenie miedzy-
narodowej. W latach 50. XX w. stosowano okreslenie ,,przedsiebiorstwo mie-
dzynarodowe”, w 60. — ,,przedsiebiorstwo wielonarodowe”, a w latach 70. i 80.
»korporacja transnarodowa”, ktore spopularyzowala ONZ*. Wskazuje dalej,
ze stosowanie okreslonego przymiotnika (migedzynarodowe, wielonarodowe,
globalne, transnarodowe, ponadnarodowe) jest ,,odzwierciedleniem stopnia
internacjonalizacji badanych podmiotow i realizowanych przez nie strategii”>.

»Przedsiebiorstwo” w polskim prawie zdefiniowane zostato w art. 551 KC*2.
Jest ono zorganizowanym zespotem skladnikéw niematerialnych i material-
nych przeznaczonym do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Taka defini-
cja oczywiscie nie pasuje do omawianego tu zjawiska. Niemniej nalezy zauwa-
zy¢, ze jest to przedmiotowe znaczenie stowa ,,przedsiebiorstwo”. Nie jest to
znaczenie jedyne, bowiem przyjmuje sie, ze przedsiebiorstwo moze by¢ ujete
takze funkcjonalnie (jako prowadzenie dziatalnosci gospodarczej), ale przede
wszystkim takze podmiotowo (jako podmiot prowadzacy dziatalnos¢ gospo-
darcza)®. W tym ostatnim rozumieniu okreslenie to mogtoby pasowaé do
omawianych tu podmiotow, cho¢ w polskim prawie traktowane jest raczej jako
synonim przedsi¢biorcy. Zgodnie z Kodeksem cywilnym przedsiebiorca jest
osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka organizacyjna, prowadzaca we wia-
snym imieniu dziatalno$¢ gospodarczg lub zawodowsq (art. 431 KC). Takie ro-
zumienie przedsigbiorstwa nie odpowiada tresciowo korporacjom transnaro-
dowym. Jednakze przyja¢ nalezy, ze przedsi¢biorstwo (np. wielonarodowe)
w nauce prawa miedzynarodowego jest pojeciem autonomicznym, niedeter-
minowanym przez definicje cywilistyczna. Warto wspomnie¢ takze o zna-
nych polskiemu prawu przedsigbiorstwach panstwowych. Sg to samodzielni,
samorzadni i samofinansujacy si¢ przedsiebiorcy, posiadajacym osobowosé
prawna®*. Ewidentnie mamy tu do czynienia z podmiotowym znaczeniem

49 A. Jarczewska-Romaniuk, Przedsigbiorstwa mi¢dzynarodowe, s. 23.

50 Ibidem.

51 Jbidem, s. 28.

52 Ustawa z 23.4.1964 r. - Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1145 ze zm.).

53 Np. A. Kidyba, Prawo handlowe, Warszawa 2018, s. 30-34; S. Wlodyka, w: SPH, t. IIA, s. 88.

54 Art. 1 ustawy z25.9.1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych (t.j. Dz.U.z 2017 r. poz. 2152
ze Zm.).
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stowa ,,przedsiebiorstwo”, przy czym wylaczono z zakresu tego pojecia osoby
fizyczne. Przyklady podmiotowego ujecia przedsiebiorstwa znane sa takze
prawu Unii Europejskiej*.

P.T. Muchlinski uwaza, ze przewaga okreslenia ,przedsi¢biorstwo” wzgle-
dem ,korporacji” jest brak ograniczania si¢ do okreslonych form prawnych?.
Z kolei B.S. Wray stoi na stanowisku, ze okreslenie ,,przedsiebiorstwo” jest lep-
sze niz ,korporacja” dlatego, ze z jednej strony oba wskazuja na dzialalnos¢
nastawiong na zysk, ale z drugiej strony to drugie okreslenie wskazuje na po-
jedyncza osobe prawna>. Powyzsza argumentacja nie wydaje si¢ zasadna. Na-
lezy bowiem zwrdci¢ uwagg, ze korporacja jest to ,,forma organizacyjna dzia-
talnosci gospodarczej charakterystyczna dla duzych przedsiebiorstw”8. Zatem
okreslenie to nie przesadza o formie prawnej, a jedynie organizacyjnej, a po-
nadto obejmuje przedsi¢biorstwa, ale jedynie duze. Tym bardziej jest to wi-
doczne w polskim prawie, gdzie korporacja nie jest forma prawna prowadze-
nia dzialalnosci gospodarczej i nie przesadza o strukturze wlasnosci.

Okreslenie ,firma”, zwlaszcza w przypadku nauki polskiej, nie wydaje sie
wlasciwe. Zgodnie z Kodeksem cywilnym firma jest oznaczeniem przedsig-
biorcy: jest to jego imie i nazwisko, jesli przedsiebiorca jest osoba fizyczna, albo
jest to nazwa — jesli przedsigbiorca jest osoba prawna (art. 432-4310 KC). Stowo
»firma” uzywane jako synonim przedsigbiorstwa jest okresleniem kolokwial-
nym, niezgodnym ze znaczeniem w jezyku prawnym, a nawet prawniczym,
tak polskim, jak i angielskim. Cho¢ i tu wskaza¢ mozna wyjatki. Polskie prawo
reguluje bowiem dziatalnos¢ ,.firm audytorskich™. W rozumieniu przepiséw
»firma” w tym przypadku jest rodzajem przedsigbiorcy, a wigc rozumiana jest
podmiotowo. Podobnie jest w przypadku , firmy inwestycyjnej” znanej usta-
wie o obrocie instrumentami finansowymi®.

55 Np. rozp. Komisji (UE) Nr 651/2014 z 17.6.2014 r. uznajace niektore rodzaje pomocy
za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz.Urz. UE Lz 2014 r.
Nr 187, s. 1 ze sprost. i ze zm.).

56 P.T. Muchlinski, Multinational, 2010, s. 5.

57 B.S. Wray, Translating Torts. A Justice Framework for Transnational Corporate Harm,
Florence 2015, s. 29.

58 M. Maciejewski, w: U. Kalina-Prasznic (red.), Encyklopedia prawa, Warszawa 2004, s. 307.

59 Ustawa z 11.5.2017 r. o bieglych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze publicz-
nym (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1421 ze zm.).

60 Art. 3 pkt 33 ustawy z 29.7.2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (t.j. Dz.U.z 2018 r.
poz. 2286 ze zm.).



§ 1. Wyjasnienie kwestii terminologicznych

B.S. Wray®! zwraca uwage, ze Unia Europejska uzywa innego jeszcze okre-
slenia, a mianowicie ,przedsiewziecia” (ang. undertaking)®?. Nalezy jednak
mie¢ na wzgledzie, ze po pierwsze, nazwa ta nie zyskala szerszego uznania, a po
drugie, we francuskiej wersji jezykowej (podobnie zreszta jak w polskiej) uzyto
stowa ,,przedsi¢biorstwo”. Watpliwosci budzi wiec jedynie angielska wersja je-
zykowa. Ponadto wskaza¢ mozna przyklady odmiennego nazewnictwa w Unii
Europejskiej. Przykladowo Europejski Urzad Statystyczny postuguje sie poje-
ciem ,,przedsi¢biorstwo wielonarodowe”, uwazajac je za synonim ,,korporacji
wielonarodowej” i ,,korporacji miedzynarodowej”®.

Jesli chodzi o przymiotnik ,transnarodowy” (w odniesieniu do prawa), to
spopularyzowal go wybitny amerykanski prawnik, wieloletni sedzia Miedzy-
narodowego Trybunatu Sprawiedliwosci, P. Jessup. ,Prawo transnarodowe”
definiowat jako prawo, ktére reguluje zdarzenia i dzialania, ktore przekraczaja
granice narodowe®*. To podejscie stanowito powrdt do popularnej w Stanach
Zjednoczonych w I potowie XIX w. koncepcji, zgodnie z ktérg prawo mie-
dzynarodowe publiczne i prawo prywatne miedzynarodowe tworza jedna ga-
taz prawa®. Wzrost znaczenia prawa prywatnego miedzynarodowego w II po-
fowie XIX w. doprowadzil do jego oderwania od prawa miedzynarodowego
publicznego®, zas P. Jessup zaproponowal w polowie XX w. powrdt do daw-
nego podejscia. Przykladajac okreslenie ,transnarodowe” do korporacji, mie-
libysmy na mysli korporacje, ktorych dzialania przekraczaja granice panstw.
Wydaje si¢ to okresleniem trafnym. W ocenie B.S. Wraya przymiotnik , trans-
narodowy” najlepiej oddaje charakterystyke omawianych podmiotow®”.

Skupianie sie na aspekcie wielonarodowosci nie wydaje si¢ wlasciwe. Zda-
rzaja si¢ wprawdzie korporacje takie jak Royal Dutch czy Unilever, ktore fak-

61 B.S. Wray, Translating, s. 27.

62 Dyrektywa 96/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 16.12.1996 r. dotyczaca delego-
wania pracownikow w ramach $wiadczenia ustug (Dz.Urz. UE L z 1997 r. Nr 18, s. 1 ze sprost.
izezm.).

63 Glossary:Multinational corporation (MNC), http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-expla-
ined/index.php?title=Glossary:Multinational_corporation_%28MNC%29&redirect=no, dostep:
20.6.2019 r.

64 P.C. Jessup, Transnational Law, New Haven 1956, s. 2. Pojecie to popularyzowal takze
P.W. Friedmann, The Changing Structure of International Law, New York 1964, s. 37.

65 Zob. J. Story, Commentaries on the Conflict of Laws, Boston 1834.

66 Zob. M.]. Horwitz, The History of the Public/Private Distinction, University of Pennsylva-
nia Law Review 1982, Nr 6, s. 1424 i n.; J.R. Paul, The Isolation of Private International Law, WIL]
1988, Nr 7, s. 161-163.

67 B.S. Wray, Translating, s. 29.
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tycznie pochodza z kilku panstw jednocze$nie, jednak zasada jest, ze kazdy
podmiot gospodarczy ma tylko jedna narodowos¢. P.E. Bondzi-Simpson po-
réwnuje strukture korporacji transnarodowej do rodziny: spotka-matka (przy-
ktadowo spotka dominujaca w rozumieniu polskiego KSH® - art. 4 pkt 4)
i spotki-corki (spolki zalezne lub powiazane w rozumieniu KSH - art. 4 pkt 4
i 5) sa jak rodzice i dzieci. Jednak dzieci wcale nie muszgq mie¢ tego samego
obywatelstwa co rodzice®. Jego zdaniem narodowos¢ spolki zalezy po prostu
od miejsca jej rejestracji’®. Zatem korporacja transnarodowa dziala w wielu
panstwach poprzez spo6lki zalezne lub inne formy prawne, ale wywodzi si¢ za-
sadniczo (rejestracja spotki dominujacej) z jednego panstwa.

Jak wspomniano, w polskiej literaturze pojawia sie w odniesieniu do korpo-
racji takze okreslenie ,,ponadnarodowa”!. Stowo to w jezyku angielskim to su-
pranational, jednak w literaturze anglojezycznej w ogéle nie pojawia si¢ w tym
kontekscie. Wydaje sie, Ze nie jest to prawidlowe okreslenie dla omawianego
zjawiska. Jak pisze J. Barcz, zagadnienie ponadnarodowosci nalezy do teorii
prawa miedzynarodowego. W odniesieniu do organizacji oznacza takq organi-
zacje, ktora po pierwsze ,,w wyniku zakresu i rozrostu jej kompetencji [...] two-
rzy autonomiczny porzadek prawny, [...] uniezaleznia si¢ od umowy ja tworza-
cej [...]. Po drugie za$ jest zdolna stanowi¢ prawo pochodne szczegélnego ro-
dzaju - stosowane bezposrednio w sferze wewnetrznej panstw cztonkowskich:
charakteryzujace si¢ [...] skutkiem bezposrednim [...] i pierwszenstwem [wo-
bec prawa krajowego — B.Z.]”72. Podobnie A. Jarczewska-Romaniuk uwaza, ze
okreslenie ,,ponadnarodowy” jest nietrafne, bowiem dziatalnos¢ tych podmio-
tow nie jest nadrzedna w stosunku do narodoéw?”>. P.T. Muchlinski pisze jedynie
o ponadnarodowych formach prawnych korporacji transnarodowych, przy-
wolujac przyklady z Unii Europejskiej (spotka europejska), Wspoélnoty An-
dyjskiej (andyjskie przedsiebiorstwo wielonarodowe) oraz miedzynarodowe
korporacje utworzone przez organy wladzy publicznej (np. INTELSAT)?. Te

68 Ustawa z 15.9.2000 r. - Kodeks spotek handlowych (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 505 ze zm.).

69 P.E. Bondzi-Simpson, Legal Relationships Between Transnational Corporations and Host
States, New York 1990, s. 31.

70 Ibidem.

71 K. Karski, Osoba, s. 329 i n.; J. Pach, Rola korporacji ponadnarodowych w procesie globa-
lizacji gospodarki $wiatowej, wnioski dla Polski, www.ae krakow.pl/~ekte/konf/pach.doc, dostep:
20.6.2019 1.

72 J. Barcz, Charakter prawny i struktura Unii Europejskiej. Pojecia prawa UE,
w: J. Barcz (red.), Prawo Unii Europejskiej. Zagadnienia systemowe, Warszawa 2006, s. 28.

73 A. Jarczewska-Romaniuk, Przedsigbiorstwa mi¢dzynarodowe, s. 25-26.

74 P.T. Muchlinski, Multinational, 2010, s. 72-77.
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przyklady charakteryzujq sie tym, Ze majq forme prawng ustanowiong w umo-
wie miedzynarodowej, co jednak bynajmniej nie stawia samych korporacji po-
nad prawem krajowym.

Okreslenie ,miedzynarodowy” nie jest wlasciwe. Za miedzynarodows
osobe prawna mozna uzna¢ podmiot, ktorego status okresla akt normatywny
o charakterze miedzynarodowym?”. A zatem korporacja migdzynarodows jest
korporacja powotana do dziatania w drodze umowy mig¢dzynarodowej. Tym-
czasem taka cecha jest rzadkoscig wsrod podmiotdéw gospodarczych prowa-
dzacych dziatalnos¢ w wielu panstwach.

W niniejszej pracy stosuje okreslenie ,,korporacja transnarodowa” z dwoch
powoddow. Po pierwsze, wydaje si¢ ono najbardziej poprawne. Przymiotnik
»transnarodowy”, jak wynika z przeprowadzonych wyzej rozwazan, najlepiej
oddaje charakterystyke tych podmiotéw. Z kolei rzeczownik ,korporacja”
W mojej ocenie nie przesadza o formie prawnej dziatalnosci, a podkresla jej ko-
mercyjny charakter oraz duzy rozmiar. Po drugie, termin , korporacja transna-
rodowa” jest najpowszechniej stosowany w polskiej literaturze oraz jest kon-
sekwentnie uzywany przez ONZ.

§ 2. Definicja korporacji transnarodowe;j

Mimo iz intuicyjnie wigkszos¢ czytelnikow rozpoznaje, co kryje sie pod po-
jeciem ,,korporacji transnarodowych”, nie tak tatwo je zdefiniowaé. W prawie
miedzynarodowym brak jest ich definicji legalnej. Proba jej wprowadzenia byt
wspomniany wyzej projekt Norm o odpowiedzialnosci korporacji transnaro-
dowych i innych przedsiebiorstw biznesowych w odniesieniu do praw czlo-
wieka z 2003 r. Zgodnie z nim korporacja transnarodowa to ,,podmiot gospo-
darczy lub ich grupa, prowadzace indywidualnie lub kolektywnie dziatalno$¢
w wiecej niz jednym panstwie, bez wzgledu na forme prawng, panstwo siedziby
i panstwo aktywnosci””°. Nalezy zauwazy¢, ze same Normy, zgodnie z ich tytu-
fem, mialy mie¢ zastosowanie nie tylko do ,korporacji transnarodowych”, ale
takze ,innych przedsiebiorstw biznesowych”. Takie sformulowanie sugeruje,
ze Podkomisja ONZ miata swiadomos¢, ze okreslenie ,korporacje transnaro-
dowe” oraz ich definicja moga nie by¢ dostatecznie pojemne, by objaé wszyst-
kie podmioty, do ktérych Normy powinny mieé zastosowanie. Inne przed-

75 M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, Warszawa 2017, s. 152.
76 Draft Norms on the Responsibilities, cz. I, pkt 20.
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siebiorstwa biznesowe zdefiniowane zostaly jako ,,kazda jednostka biznesowa,
niezaleznie od miedzynarodowej lub krajowej natury swych dzialan, wlaczajac
korporacj¢ transnarodowa, kontrahenta, podwykonawce, dostawce, licencjo-
biorce, dystrybutora; niezaleznie od formy prawnej; niezaleznie od struktury
wlasnosci””’.

Nie byla to jednak pierwsza proba sformulowania definicji korporacji
transnarodowej na forum OZN. We wspomnianym Raporcie Wydziatu Spraw
Gospodarczych i Spotecznych ONZ Multinational Corporations in World De-
velopment za korporacje wielonarodowe uznano ,wszystkie przedsiebiorstwa,
ktére kontroluja aktywa — fabryki, kopalnie, biura sprzedazy i temu podobne —
w dwoch lub wiecej panstwach™3. Z kolei roéwniez juz wspomniana Grupa wy-
bitnych osobistosci w raporcie The Impact of Multinational Corporations on
Development and on International Relations z 1974 r. okreélila je jako ,,przed-
siebiorstwa ktore posiadaja lub kontroluja produkeje lub $wiadczenie ustug
poza panstwem pochodzenia. Nie musza by¢ to podmioty zarejestrowane czy
prywatne, moga to by¢ spotdzielnie i podmioty nalezace do panstwa”™.

W projekcie Code of Conduct on Transnational Enterprises znalazta si¢
taka oto definicja: ,,przedsiebiorstwo stanowiace wtasnos¢ publiczna, prywatna
lub mieszana, zawierajace jednostki w dwoch lub wigcej panstwach, niezaleznie
od formy prawnej i obszarow dzialalnosci tych jednostek, ktore dziala w sys-
temie podejmowania decyzji, umozliwiajacym spojne polityki i wspdlng stra-
tegie poprzez jeden lub wigcej osrodek decyzyjny, w ktdrym jednostki sa tak
powiazane, poprzez wlasnos¢ lub w inny sposéb, ze jedna lub wiecej z nich
moze wywiera¢ znaczacy wpltyw na dziatalno$¢ pozostalych, zwlaszcza w za-
kresie dzielenia si¢ wiedza, zasobami i odpowiedzialnoscig”®.

Takze UNCTAD stworzylo swoja definicje, zgodnie z ktdrg korporacja
transnarodowa to przedsiebiorstwo bedace spotka akcyjng lub inng jednostka
gospodarcza, sktadajacq sie z przedsigbiorstwa macierzystego (posiadajacego
kontrole nad co najmniej 10% akgji lub innych udziatéw nad jednostkami go-
spodarczymi zlokalizowanymi poza jego krajem pochodzenia) i afiliowanych
przy nim przedsiebiorstw zagranicznych, do ktorych zalicza sig:

1) jednostki zalezne (subsidiaries), w ktorych ponad 50% sily glosow (ang.
voting power) kontrolowanych jest przez przedsigbiorstwo macierzyste;

77 Ibidem, cz. I, pkt 21.

78 Dept. of Economic and Social Affairs, Multinational Corporations, s. 24.

79 UN Group of Eminent Persons, The Impact, s. 25.

80 Draft United Nations Code of Conduct on Transnational Corporations, U.N. Doc.
E/1988/39/add.1, pkt 1a.
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2) jednostki stowarzyszone (associates), odpowiednio od 10 do 50% sily
glosow;

3) filie i oddzialy (branches), w calosci pozostajace pod kontrolg spotki-
matki®!.

Z kolei wedtug OECD przez przedsi¢biorstwa wielonarodowe rozumie¢ na-
lezy ,,spoiki lub inne twory bedace wlasnoscia prywatna, panstwowa lub mie-
szang, utworzone w réznych panstwach i tak powigzane, ze jedno lub wiecej
z nich moze wywiera¢ wplyw na dziatalno$¢ pozostalych, a w szczegdlnosci
dzieli¢ wiedze z innymi”$2. Ciekawe podejscie do zagadnienia zaprezentowano
w OECD Guidelines for Multinational Enterprises w wersji z 2012 r. Zgodnie
z nimi dokladna definicja nie jest wymagana. Jednak podmioty takie moga
dziala¢ we wszystkich sektorach gospodarki, zwykle sktadajg sie ze spotek i in-
nych jednostek utworzonych w wigcej niz jednym panstwie i tak powiazanych,
ze moga koordynowaé dzialania na rézne sposoby. Jedna z tych jednostek
moze by¢ zdolna do wywierania istotnego wptywu na dzialania pozostatych,
jednak ich poziom autonomii w ramach przedsiebiorstwa moze by¢ rdzny.
Wilasno$¢ moze by¢ prywatna, panstwowa lub mieszana. Guidelines maja za-
stosowanie do wszystkich jednostek w ramach przedsi¢biorstwa wielonarodo-
wego. Jednostki te powinny wspotpracowaé i pomagac sobie wzajemnie w ich
przestrzeganiu®.

Z kolei Migdzynarodowa Organizacja Pracy w Trojstronnej deklaracji do-
tyczacej zasad przedsigbiorstw wielonarodowych i polityki spotecznej zastrze-
gla (podobnie jak OECD), ze doktadna definicja nie jest konieczna i Deklaracja
jej nie przewiduje. Jednoczesnie jednak podata liczne elementy jej tresci, two-
rzace de facto najbardziej rozbudowana definicje®*. Zatem zgodnie z Deklara-
cja ,przedsiebiorstwa wielonarodowe obejmuja przedsigbiorstwa, niezaleznie
od tego czy sa one wlasnoscig publiczna, mieszang lub prywatna, ktére posia-
dajg lub kontroluja produkcje, dystrybucje, ustugi lub inne udogodnienia poza
krajem, ktory jest ich siedzibg. Stopien autonomii jednostek w ramach przed-
siebiorstw wielonarodowych wobec siebie jest rézny w réznych przedsigbior-
stwach, w zaleznosci od charakteru powigzan miedzy tymi jednostkami i dzie-

81 UNCTAD, World Investment Report 2001. Promoting Linkages, New York-Geneva 2001,
s. 275.

82 OECD Declaration on International Investment and Multinational Enterprises of
27.2.1976, Anex, Doc. DCB 48/28/6/76, pkt 8.

83 The OECD Declaration and Decisions on International Investment and Multinational En-
terprises: Basic Texts, OECD Guidelines for Multinational Enterprises, OECD 2012, pkt 1.4.

84 Tripartite Declaration, pkt 6.
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dzinami ich dziatalnosci oraz ze wzgledu na duza réznorodnos¢ form wiasno-
$ci, rozmiar, charakter i miejsca dzialalnosci tych przedsiebiorstw. O ile nie
zostalo okreslone inaczej, termin «przedsigbiorstwo wielonarodowe» jest uzy-
wany w niniejszej Deklaracji dla oznaczenia réznych jednostek (spotki han-
dlowe macierzyste lub miejscowe jednostki albo obydwie, lub tez cata organi-
zacja), zgodnie z podzialem miedzy nimi odpowiedzialnosci, w oczekiwaniu,
ze beda one wspdlpracowal i pomaga¢ sobie wzajemnie, o ile to bedzie po-
trzebne, aby ulatwic przestrzeganie zasad ustanowionych w tej Deklaracji”®.

Z kolei Instytut Prawa Miedzynarodowego okreslit je jako ,,przedsiebior-
stwa, ktore skladaja sie z centrum decyzyjnego ulokowanego w panstwie i cen-
trow operacyjnych wyposazonych lub nie w osobowo$¢ prawna w jednym lub
wiecej panstwach”®.

Jak zauwaza B. Mielnik, zadna z powyzszych definicji nie przesadza
o kwestii osobowosci prawnomiedzynarodowej tych tworow®. Z kolei we-
dlug P.T. Muchlinskiego kazda definicja, w sposdb nieunikniony, zawiera pe-
wien stopien arbitralnosci i zalezna jest od celu, jakiemu ma stuzy¢®$. Zdaniem
B.S. Wraya gléwna funkcja korporacji transnarodowych jest ich funkcja go-
spodarcza, zatem kazde rozumienie musi uwzglednia¢ realia ekonomiczne®.

Jesli chodzi o definicje encyklopedyczne, to jak juz wczes$niej wspomniano,
Encyklopedia prawa okresla korporacje jako ,,forme organizacyjng dzialalno-
$ci gospodarczej charakterystyczna dla duzych przedsigbiorstw”®. Nie ogra-
nicza si¢ do formy prawnej spotki akcyjnej w rozumieniu polskich prze-
pisow. Taka sama definicja znajduje si¢ w Slowniku wyrazéw obcych wy-
dawnictwa PWN®. Wielka Encyklopedia Prawa w tomie IV, poswieconym
prawu miedzynarodowemu publicznemu, zawiera hasto ,korporacje trans-
narodowe”, wskazujac, ze jest ono synonimem dla ,korporacji ponadnaro-
dowych, korporacji miedzynarodowych, korporacji wielonarodowych oraz
korporacji transgranicznych™?2. Okreslone sg one jako ,,szczegdlne podmioty
gospodarcze ery globalizacji”. Ich definicj¢ zaczerpnieto natomiast ze wspo-

85 Ibidem.

86 Annuaire de L’Institut de Droit International, 1978, Nr 2, s. 341.

87 B. Mielnik, Ksztaltowanie si¢ pozapanstwowej podmiotowoéci w prawie miedzynarodo-
wym, Wroclaw 2008, s. 220.

88 P.T. Muchlinski, Multinational, 2010, s. 7.

89 B.S. Wray, Translating, s. 11.

90 M. Maciejewski, w: U. Kalina-Prasznic (red.), Encyklopedia prawa, s. 307.

91 E. Sobol (red.), Stownik wyrazéw obcych, Warszawa 1997, s. 602.

92 B. Holyst (red.), Wielka Encyklopedia, s. 203-204.
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mnianych Norm o odpowiedzialnosci korporacji transnarodowych i innych
przedsiewzie¢ biznesowych w odniesieniu do praw czlowieka, blednie jednak
tlumaczac w nazwie dokumentu transnational corporations jako ,korporacje
ponadnarodowe”?. W Wielkiej Encyklopedii Prawa brak jest natomiast ha-
sel ,,przedsigbiorstwo” lub ,firma” z jakimkolwiek okresleniem. W Leksyko-
nie handlu zagranicznego® pod hastem ,korporacja transnarodowa” znalez¢é
mozna definicje: ,,wielkie przedsi¢biorstwa, gtéwnie przemystowe, dysponu-
jace wlasnymi oddziatami, filiami i spétkami na obcych rynkach”. Jako anglo-
jezyczny odpowiednik wskazano international company, international corpo-
ration oraz transnational corporation. Zgodnie z Wielkim stownikiem wyrazow
obcych i trudnych korporacja to ,,wielka, zwykle miedzynarodowa firma, pod
wzgledem prawnym bedaca najczesciej spotka akcyjna lub grupa firm, dzia-
tajacych pod jednym zarzadem i stanowigcych jedng osobe prawng™®. Z ko-
lei w Encyklopedii politologii korporacja transnarodowa to przedsigbiorstwo
zlozone z firmy macierzystej oraz afiliowanych jednostek. Alternatywnie jest
to ,,organizacja, ktora koordynuje dziatalnos¢ produkcyjno-handlowa roznych
jednostek w réznych panstwach z jednego osrodka podejmujacego decyzje
strategiczne™. Wskazano, ze ,,w warstwie motywacyjnej [...] sa rodzajem pro-
testu wobec klasycznego modelu stosunkow miedzynarodowych, w ktérym je-
dynie panstwo jest realna i autonomiczna sita zdolng do kreowania polityki
Swiatowej i zagranicznej”, a takze iz ,w warstwie pragmatycznej sa przejawem
ograniczonych mozliwosci panstwa w rozwiagzywaniu skomplikowanych pro-
blemdéw surowcowych, ekologicznych, finansowych $wiata [...]”". Dalej do-
dano, Ze ,,s3 najbardziej ekspansywnym, najbardziej dynamicznie rozwijaja-
cym si¢ elementem wspolczesnego systemu miedzynarodowego™s. Takze w li-
teraturze anglojezycznej podkresla sig, ze korporacja jest odrebnym od swoich

93 Ibidem.

94 K.P. Biafecki, W. Januszkiewicz, L. Oreziak, Leksykon handlu zagranicznego, Warszawa
2007, s. 147.

95 A. Markowski, R. Pawelec (red.), Wielki stownik wyrazéw obcych i trudnych, Warszawa
2001, s. 414.

96 M. Zmogrodzki (red.), Encyklopedia politologii, t. V, Stosunki miedzynarodowe, Warszawa
2010, s. 307.

97 Ibidem, s. 308.

98 Ibidem, s. 309.
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Rozdzial 1. Pojecie korporacji transnarodowych i ich...

cztonkéw podmiotem prawa, ale okreslenie to nie przesadza jeszcze kwestii jej
formy prawnej®.

Poszczegélni przedstawiciele nauki proponuja wlasne definicje. Przykia-
dowo B. Mielnik, ktéra postuguje si¢ pojeciem ,,przedsigbiorstwa miedzyna-
rodowego”, wskazuje, Ze sg one tworzone na podstawie przepisOw prawa we-
wnetrznego, nastawione na zysk, czerpiag dochody z dziatalnosci gospodar-
czej prowadzonej na terytorium wiecej niz jednego panstwa i zarzad kieruje
ich interesami w sposob skoordynowany!®. Autorka nawigzuje do nazw i de-
finicji stosowanych przez Instytut Prawa Miedzynarodowego, OECD oraz
Miedzynarodowa Organizacje Pracy. Gwoli $cistosci nalezy jednak zwrdci¢
uwage, ze instytucje te postuguja sie okresleniem ,,przedsiebiorstwa wielona-
rodowe” (ang. multinational enterprises), a nie ,miedzynarodowe”.

Jak podaje P.T. Muchlinski, jako pierwszy definicje korporacji wielonaro-
dowych zaproponowal w 1960 r. D.E. Lilienthal, ktory okresli je jako ,.korpo-
racje [...], ktore maja swdj dom w jednym panstwie, ale ktore dzialajg i zyja
takze na podstawie praw i zwyczajow innych panstw”!°l. Taka definicja zdaje
sie zawezac zakres podmiotowy do korporacji jednonarodowych, czyli pocho-
dzacych z jednego panstwa i prowadzacych dzialalno$¢ operacyjna w innych
panstwach. Wylaczone sa tu zatem korporacje pochodzace z wigcej niz jednego
panstwa, jak np. brytyjsko-holenderskie Unilever i Royal Dutch!®2.

J. Woutersi A.-L. Chané podkreslaja, ze cechg odrozniaja korporacje wielo-
narodowe od podmiotéw krajowych (nawet jesli te ostatnie posiadajqg za gra-
nica fabryki lub eksportuja towary i know-how), jest zdolnos¢ do elastycz-
nego przemieszczania produkeji i kapitalu pomiedzy réznymi panstwami.
Zarzad calej struktury dziata niezaleznie od granic panstwowych i traci wszel-
kie zwigzki z panstwem pochodzenia za wyjatkiem formalnej rejestracjil®.
A. Gatto uwaza, ze korporacje wielonarodowe nie sa spojnymi bytami jako
jednostki prawne, lecz stanowig rzeczywistos¢ polityczno-gospodarcza, wyra-
zong w réznorodnych formach prawnych!'*.

99 D. Walker (red.), The Oxford Companion to Law, Oxford 1980, s. 293; P.T. Muchlinski,
w: R. Wolfrum (red.),The Max Planck Encyclopedia of Public International Law, t. I, Oxford 2012,
s.797. Zob. takze J.D. Cox, T.L. Hazen, Business Organizations Law, St. Paul 2016, s. 77 i n.

100 B, Mielnik, Ksztaltowanie, s. 217-218.

101 P.T. Muchlinski, Multinational, 2010, s. 5.

102 [hidem.

103 J. Wouters, A.-L. Chané, Multinational, s. 3.

104 A. Gatto, Multinational Enterprises and Human Rights: Obligations under EU Law and
International Law, Northampton 2011, s. 38.

16



Przejdz do ksiegarni =

=
}_J ksiegarnia.beck.pl

CHBECK


https://www.ksiegarnia.beck.pl/18970-status-korporacji-transnarodowych-w-prawie-miedzynarodowym-bartosz-ziemblicki

	frag
	18970-status-korporacji-transnarodowych-w-prawie-miedzynarodowym-bartosz-ziemblicki-fragment
	2

