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KODEKS POSTEPOWANIA
CYWILNEGO

z dnia 17 listopada 1964 r. (t.j. Dz.U. 2 2019 r. poz. 1460 ze zm.)
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Czesc pierwsza. Postepowanie
rozpoznawcze

Ksiega pierwsza. Proces

Tytut V. Koszty procesu

Dziaf |. Zwrot kosztéw procesu

Art. 110.! Sad moze zasadzi¢ od swiadka, biegtego, petnomocnika lub
przedstawiciela ustawowego - po ich wystuchaniu - zwrot kosz-

Koszty od 0sob tow wywotanych ich razaca wina.

niebedacych strong
Spis tresci
A. Komentarz 4. Postanowienie sadu
1. Istota przepisu 5. Chwila wydania postanowienia
2. Razaca wina B. Linia orzecznicza

3. Wystuchanie

u Komentarz

1. Istota przepisu. Komentowany przepis odnosi sie do stosowania przez sad
sankcji wzgledem os6b niebedacych strona, ktére wykaza sie kwalifikowang
forma winy w zakresie wygenerowania nieuzasadnionych kosztéw. Wsréd tych
0s6b ustawodawca wymienia biegtego sgdowego. Jest to jeden z przejawoéw
realizacji zasady zawinienia w orzekaniu o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (obok art. 101 i 103 KPC).

2. Razaca wina. Przestanka zastosowania komentowanego przepisu jest za-
istnienie razacej winy. Wobec braku legalnej definicji tego pojecia kluczowe
znaczenie ma stanowisko sadu, ktéry musi indywidualnie ocenié, czy ma do

1 Art. 110 w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469), ktéra
wechodzi w zycie 21.08.2019 1.
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Art. 110

czynienia z wina, a co wiecej — z najwyzszym stopniem winy, bowiem tylko taki
uprawnia do zastosowania komentowanego przepisu.

Jako przyktad tego rodzaju sytuacji mozna wskazac okoliczno$ci wskazane
w art. 287 KPC, ktdry stanowi, ze za nieusprawiedliwione niestawiennictwo,
za nieuzasadniong odmowe zlozenia przyrzeczenia lub opinii albo za nieuspra-
wiedliwione opdznienie ztozenia opinii sad skaze biegltego na grzywne. Jesli
zaistniejq ku temu przestanki, zastosowanie art. 287 KPC nie wyklucza wyda-
nia przez sad rozstrzygniecia na podstawie komentowanego przepisu. Oceny
zasadnosci zastosowania art. 110 KPC sad dokonuje na zasadzie art. 233 KPC
(swobodna ocena dowoddéw).

3. Wystuchanie. Sad ma obowigzek wystuchac osobe, ktérej ma dotyczy¢
wskazana sankcja. Co do zasady, wystuchanie osoby, wobec ktérej ma by¢ za-
stosowana sankcja okreslona, nastepuje na posiedzeniu sadu (na posiedzeniu
niejawnym albo na rozprawie), ale nie wyklucza to zastosowania formy pisemne;j.

4. Postanowienie sadu. Postanowienie sadu moze zosta¢ wydane zaréwno
z urzedu, jak i na wniosek strony (stron) albo uczestnika postepowania, kté-
rego obcigzg koszty zawyzone na skutek zachowania osoby niebedacej strong
(w tym przypadku biegtego). W kazdym przypadku zwrot kosztéw zasadza
sie na rzecz strony, ktéra je poniosta, wzglednie obu stron postepowania.
Postanowienie to moze zosta¢ wydane na posiedzeniu niejawnym (art. 148
§ 3 KPC). Postanowienie sadu podlega zaskarzeniu tzw. zazaleniem poziomym
(art. 394 § 1 pkt 6 KPC).

5. Chwila wydania postanowienia. Sad moze wydac¢ w tej materii rozstrzy-
gniecie zaré6wno w trakcie postepowania, jak i po wydaniu orzeczenia
konczacego postepowanie w sprawie. Nie ma obowigzku zamieszczenia tego
rozstrzygniecia jako elementu orzeczenia koniczacego w sprawie. W tym przy-
padku nie stosuje sie art. 108 i 109 KPC.

E Linia orzecznicza

Zasady obciazania strony kosztami postepowania sadowego

Obciazenie strony, zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu, catoscig lub nawet
tylko czescig kosztédw procesu moze w okolicznosciach konkretnej sprawy pozostawac trudne
do pogodzenia z poczuciem sprawiedliwosci oraz zasadami wspéizycia spotecznego. Z tego
wzgledu ustawodawca przewidziat—wart. 101, 103, 110 i art. 842 § 1 Kodeksu postepowania
cywilnego (zasada zawinienia), art. 102 (zasada stusznosci) oraz art. 100 i 104 (zasada kom-
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pensaty kosztéw) — specjalne unormowania pozwalajace nie obcigzaé strony przegrywajacej
obowigzkiem zwrdcenia przeciwnikowi cato$ci lub czesci kosztdw.

wyr. SA Gdarisk 2 13.10.2016 ., IIl APa 7/16, Legalis

Zasady zwrotu kosztow procesu

Artykut 98 KPC statuuje, w zakresie kosztéw procesu, zasade odpowiedzialnosci za jego wy-
nik. Strona przegrywajaca sprawe zwraca na zadanie przeciwnika koszty procesu. Dla oceny,
czy strona przegralta sprawe, obojetne jest czy ponosi ona wing prowadzenia procesu. Sam
fakt, ze sprawe przegrala, cho¢by nawet tylko formalnie, kwalifikuje ja jako strone przegry-
wajaca, obowigzana do zwrotu kosztéow przeciwnikowi. Wyjatkiem od powyzszej zasady jest
m.in. zasada zawinienia, stosownie do ktérej o zwrocie kosztéw nie decyduje wynik procesu
(art. 101, 103, 110 KPC).

post. SN'29.10.1967 r., | CZ 81/67, Legalis

Tytut VI. Postepowanie

Dziat |. Przepisy ogoélne o czynnosciach
procesowych

Rozdziat 3. Posiedzenia sgdowe

Art. 149", Sad moze wzywac strony, $wiadkow, biegtych lub inne osoby
) w sposob, ktory uzna za najbardziej celowy, z pominigciem
Wezwania stron, sposobow dorgczen przewidzianych w rozdziale 2, jezeli uzna
Swiadkéw, biegtych to za niezbedne do przyspieszenia rozpoznania sprawy. We-
zwanie dokonane w ten sposob wywotuje skutki przewidziane

w niniejszym kodeksie, jezeli jest niewatpliwe, ze doszto ono do

wiadomosci adresata w terminach okreslonych w art. 149 § 2.

Spis tresci
A. Komentarz 3. Skutecznos¢ wezwania
1. Istota przepisu 4. Odnotowanie wezwania w aktach
2. Tryb wezwania Sprawy

u Komentarz

1. Istota przepisu. Podstawowym celem ustawodawcy jest skonstruowanie
odformalizowanego trybu wzywania stron oraz innych oséb bioracych udziat
w postepowaniu, w tym biegtych. Ratio legis tego przepisu byto z pewnoscia
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Art. 187

przyspieszenie postepowania w tych sytuacjach, w ktérych jest to mozliwe
i dopuszczalne. Stanowi on odstepstwo od sposobéw doreczen wskazanych
w art. 131 in. KPC.

2. Tryb wezwania. W trybie tego przepisu sad moze wzywac biegtego w kazdy
sposdéb, jaki uzna za celowy w konkretnych okolicznosciach, np. ze wzgledu na
preferowany w praktyce przez biegtego sposéb szybkiego kontaktu z sadem
(np. telefonicznie, za posrednictwem poczty elektronicznej czy tez poczty ku-
rierskiej).

3. Skutecznos¢é wezwania. Wezwanie w omawianym, odformalizowanym try-
bie jest skuteczne, pod warunkiem ze nie ma watpliwosci co do tego, iz doszto
ono do wiadomosci adresata. Warto wskazac, ze w tym przypadku znajduja za-
stosowanie terminy okres$lone w art. 149 § 2 KPC, w szczegdlnosci minimalny
termin trzydniowy.

4. Odnotowanie wezwania w aktach sprawy. W odniesieniu do tego trybu
wezwan nalezy zastosowac § 217 RegSadR, zgodnie z ktérym w wezwaniu do-
konanym na podstawie art. 472 KPC (odnoszacego sie do odformalizowanych
wezwan w postepowaniu odrebnym w sprawach z zakresu prawa pracy i ubez-
pieczen spotecznych) nalezy uczyni¢ wzmianke w aktach sprawy.

Dziat Il. Postepowanie przed sgdami pierwszej
instanciji

Rozdziat 2. Pozew

Art. 187. § 1. Pozew powinien czyni¢ zado$¢ warunkom pisma proceso-
L, wego, a nadto zawierac:
Tres¢ 1) doktadnie okreslone zadanie, a w sprawach o prawa majat-

kowe takze oznaczenie wartosci przedmiotu sporu, chyba
ze przedmiotem sprawy jest oznaczona kwota pienigzna;
1') oznaczenie daty wymagalnosci roszczenia w sprawach o za-
sadzenie roszczenia;
2)2 wskazanie faktow, na ktérych powod opiera swoje zgdanie,
aw miare potrzeby uzasadniajgcych réwniez wiasciwos¢ sadu;

2 Art. 187 § 1 pkt 2 w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469),
ktéra wehodzi w zycie 7.11.2019 .
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3) informacje, czy strony podjety probe mediacji lub innego
pozasgdowego sposobu rozwigzania sporu, a w przypadku
gdy takich prob nie podjeto, wyjasnienie przyczyn ich nie-
podjecia.

§ 2. Pozew moze zawiera¢ wnioski o zabezpieczenie powodztwa,

nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci i prze-

prowadzenie rozprawy w nieobecnosci powoda oraz wnioski

stuzgce do przygotowania rozprawy, a w szczegolnosci wnioski o:

1) wezwanie na rozprawe wskazanych przez powoda $wiad-
kéw i biegtych;

2) dokonanie ogledzin;

3) polecenie pozwanemu dostarczenia na rozprawe dokumen-
tu bedgcego w jego posiadaniu, a potrzebnego do przepro-
wadzenia dowodu, lub przedmiotu ogledzin;

4)3 zazadanie dowodéw znajdujacych sie w sgdach, urzedach
lub u 0séb trzecich, wraz z uprawdopodobnieniem, ze stro-
na sama nie moze ich uzyskac.

Spis tresci
A. Komentarz 3. Tres¢ wniosku o wezwanie bieglego
1. Istota przepisu B. Linia orzecznicza

2. Wniosek o wezwanie biegfego jako
element przygotowania rozprawy

u Komentarz

1. Istota przepisu. Komentowany przepis zawiera wskazania ustawodawcy co
do obligatoryjnych i fakultatywnych elementéw pozwu jako kwalifikowanego
pisma procesowego. Wsrdd elementéw fakultatywnych sktadowych pozwu
pojawiaja sie wnioski stuzace przygotowaniu rozprawy, w tym wnioski o we-
zwanie wskazanych przez powoda biegtych, jezeli wedtug powoda do rozstrzy-
gniecia sprawy niezbedne beda wiadomosci specjalne. Wnioski te majg na celu
przede wszystkim zrealizowanie reguty ciezaru dowodu, co pozwala stronie
dazy¢ do uzyskania rozstrzygniecia sprawy uwzgledniajgcego jej roszczenia.

2. Wniosek o wezwanie bieglego jako element przygotowania rozprawy.
Whniosek o wezwanie biegltego stanowi jeden z rodzajéw wnioskéw, ktére stuza
przeprowadzeniu rozprawy, a wiec pozwalaja na wydanie zarzadzen w trybie

3 Art. 187 § 2 pkt 4 w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469),
ktéra wehodzi w zycie 7.11.2019 .
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Art. 187

art. 208 KPC (w tym § 1 pkt 3) i zgromadzenie materiatu procesowego zgodnie
z postulatem szybkosci wyrazonym w art. 6 KPC.

3. Tre$¢ wniosku o wezwanie bieglego. We wniosku nalezy wskazaé rodzaj
wiadomosci specjalnych, ktdre sa wedtug powoda niezbedne do trafnego roz-
strzygniecia. W tym przypadku nie chodzi o wskazanie konkretnego biegtego
z okreslonej dziedziny (aczkolwiek strona moze wskazaé niekwestionowany
autorytet w jej opinii w danej dziedzinie, co jednak nie jest wiazace dla sadu
w zakresie zastosowania art. 278 KPC), a jedynie wykazanie, iz nie sposéb wy-
da¢ merytorycznego rozstrzygniecia w tej sprawie bez posiadania nieprzeciet-
nej wiedzy, umiejetnosci, wzglednie doswiadczenia w okreslonej dziedzinie.

E Linia orzecznicza

Brak obowiazku wskazywania w pozwie podstawy prawnej swojego
zadania

Powdd nie ma obowigzku wskazywania podstawy prawnej swojego zadania, a jesli to uczyni,
sad wskazang podstawa nie bedzie zwiazany.

Powolanie si¢ przez powoda na podstawe faktyczna zadania, ktéra moze by¢ kwalifikowana we-
dtug réznych podstaw prawnych, uzasadnia rozwazenie przez sad kazdej z nich przy rozstrzy-
ganiu sprawy. W zwiazku z tym nalezy réwniez uznad, ze przyjecie przez sad innej podstawy
prawnej niz wskazana przez powoda nie stanowi wyjscia poza granice zadania okreslone
w art. 321 KPC.

wyr. SNz 30.10.2019 1., V CSK 334/18, Legalis

Obciazenia powoda skutkami nieujawnienia okolicznosci i dowoddow
zwiazanych z dochodzonym roszczeniem

Niedotrzymanie przez strone powodowg standardéw wyznaczonych przez art. 126 § 1
pkt 3 KPCw zw. zart. 187 § 1 pkt 1i 2 KPC moze postawi¢ ja w niekorzystnym potozeniu proce-
sowym. Przepisy te pozostaja w Scistym zwiazku z regulacja zawartg w art. 6 KCiart. 232 KPC.
Uznajac, ze to powdd inicjuje postepowanie i zmierza do przekonania sadu o swoich racjach,
zrozumialy staje sie nalozony na niego obowiazek pelnego ujawnienia okolicznosci i dowo-
déw zwigzanych z dochodzonym roszczeniem. Prawidtowe spetnienie tej powinnosci ma co
najmniej dwojakie znaczenie. Po pierwsze, umozliwia pozwanemu podjecie dzialarh obron-
nych, po drugie, wyznacza zakres postepowania dowodowego, ktdrego wynikiem beda wia-
zace ustalenia faktyczne poczynione przez sad. Relacja ta ma charakter zindywidualizowany
w tym znaczeniu, ze obowiazek powoda uzalezniony jest od postawy procesowej przeciwnika
i rodzaju roszczenia. Obie zmienne pozostaja w relacji interferencyjne;j.

wyr. SN z23.9.2014 ., 1l BP 18/13, Legalis
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Czesc 1. Prawo cywilne procesowe... Kodeks postgpowania cywilnego

Brak wskazania jakichkolwiek dowodéw w pozwie

Brak wskazania w ogéle dowoddéw na poparcie przytoczonych w pozwie okolicznosci (art. 187
§ 1 in principio KPC w zw. z art. 126 § 1 pkt 3 KPC) obliguje przewodniczacego, takze w po-
stepowaniu odrebnym w sprawach matzenskich (art. 425 i n. KPC), do wezwania powoda do
uzupetnienia tegoz braku w terminie tygodniowym (art. 130 § 1 KPC) oraz do zwrotu pozwu
po bezskutecznym uptywie terminu (art. 130 § 2 KPC).

post. SA w Rzeszowie z 22.10.2004 r., | Acz 681/04, Pal. 2005, Nr 9—10, s. 253

Rozdziat 2a. Organizacja postepowania*

Art. 205",

Zmiana planu
rozprawy

Spis tresci

A Komentarz
1. Istota przepisu
2. Sprzeciw strony

u Komentarz

§ 1. Jezeli plan rozprawy stat si¢ nieaktualny, sad moze w dro-
dze postanowienia dokonaé w nim zmiany. Przed wydaniem
postanowienia sad wystucha stron, informujac je jednoczesnie
o zakresie zamierzonej zmiany.

§ 2. Jezeli cho¢ jedna ze stron sprzeciwi sig zamierzonej przez
sgd zmianie, przeprowadza sig kolejne posiedzenie przygoto-
wawcze. Nie dotyczy to przypadku, w ktérym zmiana planu roz-
prawy obejmuje jedynie wyznaczenie dodatkowych terminéw
przestuchania objetych planem swiadkéw, biegtych lub stron.

§ 3. W razie istotnej potrzeby mozna sporzadzi¢ nowy plan roz-
prawy. W takim przypadku przeprowadzenie kolejnego posie-
dzenia przygotowawczego jest obowigzkowe. Pierwotny plan
rozprawy traci moc w czegsci, w ktérej nowy plan jest odmienny.
§ 4. Zmiana planu rozprawy lub wyznaczenie kolejnego posie-
dzenia przygotowawczego nie powoduje otwarcia terminu do
zgtaszania nowych twierdzen i dowodéw.

1. Istota przepisu. Zgodnie z art. 205° § 1 KPC plan rozprawy zawiera roz-
strzygniecia co do wnioskéw dowodowych stron, zastepujac w tym zakresie

4 Rozdziat 2a dodany ustawa z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469), ktéra wcho-

dziw zycie 7.11.2019 .
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Art. 208

postanowienie dowodowe. W miare potrzeby plan rozprawy moze m.in. zawie-
rac kolejnosc¢ i termin przeprowadzenia dowodéw oraz roztrzasania wynikow
postepowania dowodowego (art. 205° § 2 pkt 5 KPC). Komentowany przepis
odnosi sie do zmiany planu rozprawy, ale ustawodawca wyraznie wprowa-
dzit odmienne jego zastosowanie w odniesieniu do rozwiazan o charakterze
porzadkowym, skoncentrowanych na reorganizacji postepowania poprzez
wskazanie kolejnych terminéw m.in. objetych planem wyjasnien biegtych sa-
dowych, przygotowujacych opinie na potrzeby postepowania.

2. Sprzeciw strony. Strona moze sprzeciwié¢ sie zmianie planu rozprawy
iw ten sposob spowodowac konieczno$é przeprowadzenia kolejnego posiedze-
nia przygotowawczego. Jednak sprzeciw nie moze dotyczy¢ m.in. wyznaczenia
dodatkowych terminéw przestuchania objetych planem $wiadkéw, biegtych
lub stron.

Rozdziat 3. Rozprawa

Art. 208. § 1.5 Na podstawie planu rozprawy przewodniczacy wydaje za-

rzagdzenia majgce na celu przygotowanie rozprawy. Przewod-

niczgcy moze w szczegolnosci:

1) wezwa¢ strony do stawienia sie na rozprawe osobiscie lub
przez petnomocnika;

2)8zazgda¢ od panstwowej jednostki organizacyjnej lub jed-
nostki organizacyjnej samorzadu terytorialnego znajdujg-
cych sig u niej dowoddw, jezeli strona sama dowodoéw tych
otrzymac nie moze;

3)” wezwac na rozprawe wskazanych przez strony swiadkow
lub biegtych;

4)® zarzadzi¢ przedstawienie przedmiotéw ogledzin lub doku-
mentow, w szczegolnosci ksiag i planéw.

5)° (uchylony)

Przygotowanie

° Art. 208 § 1 zdanie wstepne w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r.
poz. 1469), ktéra wchodzi w zycie 7.11.2019 1.

6 Art. 208 § 1 pkt 2 w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469),
ktéra wechodzi w zycie 7.11.2019 .

7 Art. 208 § 1 pkt 3 w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 1. poz. 1469),
ktéra wechodzi w zycie 7.11.2019 .

8 Art. 208 § 1 pkt 4 w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469),
ktéra wehodzi w zycie 7.11.2019 1.

2 Art. 208 § 1 pkt 5 uchylony ustawgq z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469),
ktéra wehodzi w zycie 7.11.2019 .
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Czesc 1. Prawo cywilne procesowe... Kodeks postgpowania cywilnego

§ 2. Przewodniczgcy moze ponadto zarzgdzi¢ ogledziny jeszcze
przed rozprawg.

§ 3." Jezeli planu rozprawy nie sporzadzono, zarzadzenia ma-
jace na celu przygotowanie rozprawy wydaje sie¢ na podstawie
pozwu i innych pism procesowych.

Spis tresci
A. Komentarz 2. Obowigzek stawiennictwa biegtego na
1. Istota przepisu rozprawie

u Komentarz

1. Istota przepisu. Komentowany przepis precyzuje czynnosci przygotowaw-
cze przewodniczacego, przy czym expressis verbis odnosi sie on do tresci planu
rozprawy jako podstawy dziatania przewodniczacego.

2. Obowiazek stawiennictwa bieglego na rozprawie. Wsrdéd przyktadowo
wskazanych czynnosci przewodniczgcego wskazano wezwanie na rozprawe
wskazanych przez strony swiadkéw lub bieglych. Czynnos¢ ta jest bezposred-
nio powiazana z obowigzkiem stawiennictwa biegltego sadowego na rozpra-
wie w celu udzielenia wyjasnien sadowi i stronom. Sad Najwyzszy wskazal,
ze przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego nie moze ograniczac sie do zto-
zenia przez biegtego pisemnej opinii do akt sprawy, a biegly powinien zostac
wezwany na rozprawe, aby strony mogty mu zadawac pytania. W przypadku
rozpoznawania sprawy w kolejnej instancji ma to znaczenie wtedy, gdy strona
podnosi nowe zarzuty do tresci opinii (wyr. SN z 17.3.2017 r., III CSK 84/16,
Legalis). W tym zakresie istotne znaczenie ma rowniez przepis art. 284 in fine
KPC, ktéry stanowi, ze sad moze zarzadzic, by bieglty byt obecny lub brat udziat
w przeprowadzeniu dowodu.

10 Art. 208 § 2 w brzmieniu ustawy z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469), ktéra
wchodzi w zycie 7.11.2019 1.

1 Art. 208 § 3 dodany ustawa z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469), ktéra
wchodzi w zycie 7.11.2019 .
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Art. 242

Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 1. Przepisy ogélne

Art. 242112 Strona, ktéra wnosita o wezwanie na rozprawe $wiadka, bie-
gtego lub innej osoby, powinna dotozy¢ staran, by osoba ta

Stawiennictwo osoby stawita sie¢ w wyznaczonym czasie i miejscu, w szczegoélnosci

wyznaczonej przez zawiadomi¢ jg o obowigzku, czasie i miejscu stawiennictwa.
strone
Spis tresci
A. Komentarz 2. Wezwanie na rozprawe
1. Istota przepisu 3. Lex imperfecta

m Komentarz

1. Istota przepisu. Przepis ten ma na celu podniesienie efektywnosci wezwan
na rozprawe osob, ktére majq status osobowych srodkéw dowodowych poprzez
zapewnienie wspotdziatania os6b wnioskujacych o przeprowadzenie dowodu.
Przepis ten budzi watpliwosci, przede wszystkim w kontekscie iluzorycznosci
srodkéw perswazji, jakimi dysponuja strony lub ich pelnomocnicy procesowi,
zwtlaszcza wobec bieglych sadowych, ktérzy pracuja na zlecenie sagdu, nawet
jesli opinie biegtego sporzadzono na wniosek strony. Przepis ten odnosi sie do
strony, ktéra zazadala stawiennictwa na rozprawe biegtego sadowego, nawet
jesli nie ztozyta wniosku co do przeprowadzenia opinii biegtego. Co wiecej,
w odniesieniu do biegtego sadowego przepis ten budzi réwniez watpliwosci
etyczne, bowiem biegly powinien zminimalizowac kontakt ze stronami w celu
zachowania swojej bezstronnosci.

2. Wezwanie na rozprawe. W tym przypadku sad nie rezygnuje z oficjalnosci
doreczen. Oznacza to, ze biegly sadowy powinien by¢ zawiadomiony o roz-
prawie zaréwno przez sad, jak i odrebnie przez strone, ktéra wnosita o jego
stawiennictwo.

3. Lex imperfecta. Komentowana norma jest pozbawiona jakiejkolwiek sankcji,
a wiec jej naruszenie nie spowoduje na gruncie przepiséw prawnych negatyw-

12 Art. 242! dodany ustawgq z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469), ktéra wcho-
dziw zycie 7.11.2019 1.
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Czesc 1. Prawo cywilne procesowe... Kodeks postgpowania cywilnego

nych skutkéw dla osoby, ktéra jq ztamata. Wydaje sie, ze przyczyng takiej kon-
strukgji jest przewidywana przez ustawodawce nieskuteczno$¢ sankcji, z uwagi
na faktyczny brak mozliwosci przymuszenia stron do postepowania w zgodzie
z normg. W konsekwencji sad nie moze zobowigzaé strony w trybie tego prze-
pisu do zawiadomienia wymienionych oséb o terminie i miejscu rozprawy
w zastepstwie oficjalnego trybu doreczen.

Dziaf lll. Dowody

Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe

Oddziat 2. Dokumenty

Art. 254,

Badanie prawdziwosci

16

§ 1. Badania prawdziwosci dokumentu mozna dokonac z udzia-
fem biegtego.

§ 1'. Badanie prawdziwosci pisma moze nastgpi¢ przez po-
réwnanie pisma na zakwestionowanym dokumencie z pismem
tej samej osoby na innych dokumentach niewatpliwie praw-
dziwych. Sad w razie potrzeby moze wezwac osobe, od ktorej
pismo pochodzi, w celu napisania podyktowanych jej wyrazow.
§ 2. Od obowigzku ztozenia préby pisma zwolniony jest ten,
kto na zapytanie, czy pismo na dokumencie jest prawdziwe,
mogtby jako swiadek odmoéwi¢ zeznania.

§ 2'. Sad w razie potrzeby moze wezwa¢ wystawce dokumentu
sporzadzonego w postaci elektronicznej do udostepnienia in-
formatycznego nosnika danych, na ktérym ten dokument zostat
zapisany.

§ 22. Od obowigzku udostgpnienia informatycznego nosnika
danych zwolniony jest ten, kto na pytanie, czy dokument spo-
rzagdzono na tym informatycznym nosniku danych lub czy po-
chodzi on od niego, mogtby jako swiadek odméwi¢ zeznan.

§ 3. Sad moze zastosowaé¢ do osoby trzeciej, ktéra nie wyko-
nata zarzgdzen sadu wydanych w mysl paragraféw poprzedza-
jacych, takie same srodki przymusowe, jak wobec swiadkow.

§ 4. Osoba trzecia moze na réwni ze swiadkiem zadac zwrotu
wydatkéw koniecznych zwigzanych ze stawiennictwem do sadu
lub udostepnieniem informatycznego nosnika danych, a ponadto
wynagrodzenia za utrate zarobku.
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