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Rozdziat 1. Zagadnienia wstepne

1. Wprowadzenie

Idea rebus sic stantibus (skoro sprawy przybraty taki obrét), swe
zrédla ma najprawdopodobniej w sredniowieczu. Prawo rzymskie,
stojac na stanowisku scistego obowigzywania klauzuli pacta sunt ser-
vanda, nie postugiwato sie formula pozwalajaca na modyfikowanie
stosunkéw umownych zaleznie od nadzwyczajnych okolicznosci
[zob. S. Prutis, Instytucje podstawowe prawa prywatnego (w opozy-
cji do regulacji prawa publicznego), Biatystok 2018, s. 122 in. zob. tez
M. Bieniak, Klauzula rebus sic stantibus — mozliwosci jej aktualnego
zastosowania (uwagi na tle art. 357 KC), MoP 2009, Nr 12, s. 641].
Wiek XVII to czas konkretnego sformutowania klauzuli, wyrazajacej
sie w zdaniu brzmiacym bardzo aktualnie: ,Jest reguta wynikajaca
ze stusznosci, ze zobowigzanie powinno by¢ rozumiane na tle nie-
zmienionych okolicznosci” [Est regula quae ex bono etiam et aequo
descendit, ut contractus debeat intelligi regus in eodem statu manen-
tibus (sic stantibus)] (za A. Brzozowski, Wptyw zmiany okolicznosci
na zobowiazania. Klauzula rebus sic stantibus, Warszawa 2014, s. 5).
Po okresie pewnego zapomnienia, czasy po Il wojnie swiatowej to re-
nesans klauzuli rebus sic stantibus (szerzej historycznie zob. A. Brzo-
zowski, Wptyw, s. 5-7, na temat ewolucji klauzuli w réznych syste-
mach prawnych oraz w Polsce zob. W. Robaczyriski, Sadowa zmiana
umowy, Warszawa 1998, s. 13-66).

W prawie polskim klauzula rebus sic stantibus pojawita sie
w Kodeksie zobowigzan z 1933 r. Zgodnie z art. 269 KZ: ,,Gdyby z po-
wodu nadzwyczajnych wypadkdéw, jako to: wojny, zarazy, zupelnego
nieurodzaju i innych klesk zywiotowych, $wiadczenie byto potgczo-
ne z nadmiernymi trudno$ciami lub grozito jednej ze stron razaca
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strata, czego strony nie mogty przewidzie¢ przy zawarciu umowy,
sad moze, jezeli uzna to za konieczne wedtug zasad dobrej wiary,
po rozwazeniu intereséw obu stron, oznaczy¢ sposob wykonania,
wysokosé swiadczenia lub nawet rozwiazaé¢ umowe”.

Po II wojnie swiatowej, wprowadzajac zasady gospodarki socja-
listycznej dekretem z 27.7.1949 r. o zaciaganiu nowych i okreslaniu
wysokosci nieumorzonych zobowigzan pienieznych (Dz.U. Nr 45,
poz. 332 ze zm.), wykreslono art. 269 KZ (zob. S. Prutis, Instytucje
podstawowe, s. 124). W nowym KC obowigzujacym od 1.1.1965 r.
klauzula ta juz sie nie pojawita.

Ponownie wprowadzono do porzadku prawnego klauzule rebus
sic stantibus 1.10.1990 r. na mocy art. 1 pkt 50 ustawy z 28.7.1990 r.
o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55, poz. 321). Poczat-
kowo nie miata ona zastosowania do przedsiebiorcéw. Zgodnie z § 2
nowo wprowadzonego do KC art. 357" z zadaniem oznaczenia sposo-
buwykonania zobowiazania lub wysokosci $wiadczenia albo rozwia-
zania umowy nie mogla wystgpi¢ strona prowadzaca przedsiebior-
stwo, jezeli Swiadczenie pozostato w zwigzku z prowadzeniem tego
przedsiebiorstwa. Z dniem 28.12.1996 r. skreslono § 2 przez art. 1
pkt 14 ustawy z 23.8.1996 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny
(Dz.U. Nr 114, poz. 542).

Zagadnienia zwigzane ze skutkami cywilnoprawnymi nad-
zwyczajnej zmiany stosunkéw byty przedmiotem analizy doktryny.
Na pierwszy plan wysuwa sie doskonala monografia A. Brzozowskie-
go (Wplyw). Istotna dla rozwoju doktryny jest monografia W. Ro-
baczynskiego (Sadowa). Bardzo wazna z punktu widzenia tematyki
niniejszej pracy jest monografia K. Kruczalaka (Skutki niemozliwosci
$wiadczenia wedtug prawa cywilnego, Warszawa 1983).

Szereg artykuldw i glos porusza omawiang problematyke,
sg to m.in. E. Bagirniska, Klauzula rebus sic stantibus — wspdiczesne
zastosowania, GSP 2010, Nr 24; M. Bieniak, Klauzula; G. Gorczyriski,
Klauzula rebus sic stantibus w XXI wieku, w: A. Olejniczak, J. Ha-
berko, A. Pyrzynska, D. Sokotowska (red.), Wspotczesne problemy
prawa zobowiazan, Warszawa 2015; K. Kruczalak, Skutki; B. Lacko-
ronski, Klauzula rebus sic stantibus a odpowiedzialnos¢ ex contractu,
PiP 2012, Nr 3; A. Malarewicz, Wpltyw zmiany stosunkéw na wyko-
nanie zobowiazan, cz. 1, MoP 2005, Nr 11, cz. 2, MoP 2005, Nr 12;
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W. Popiotek, W sprawie zastosowania klauzuli rebus sic stantibus
do zobowigzan ,,wykonanych” po wniesieniu pozwu, w: J. Pisulin-
ski, P. Tereszkiewicz, F. Zoll (red.), Rozprawy z prawa cywilnego,
wiasnosci intelektualnej i prawa prywatnego miedzynarodowego.
Ksiega pamiatkowa dedykowana Profesorowi Bogustawowi Gawli-
kowi, Warszawa 2012; R. Strugata, Ingerencja sadu w stosunek zo-
bowigzaniowy na podstawie art. 357 KC, PiP 2010, Nr 8. Zaintereso-
wanie problematyka klauzuli rebus sic stantibus wzrosto w zwiazku
ze skutkami epidemii COVID-19, czego wyrazem sa nowe publikacje:
A. Brzozowski, Wptyw zmiany okolicznosci na zobowigzania w dobie
pandemii — o koniecznosci zastosowania nadzwyczajnych srodkéw,
STPP 2020, Nr 2; B. Nowak-Gdrski, D. Mréz, K. Olszak, Stosowanie
klauzuli rebus sic stantibus w dobie epidemii wirusa SARS-CoV-2,
MOP 2020, Nr 10; R. Strugata, Wptyw pandemii COVID-19 na wyko-
nywanie uméw w swietle art. 357! KC, MOP 2020, Nr 11; R. Kulski,
Wplyw stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii oglo-
szonego z powodu COVID-19 na postepowanie cywilne, MOP 2020,
Nr 9. Niezmierna pomocg stuzy zbiér J. Gudowski, Kodeks cywilny.
Orzecznictwo. Pismiennictwo. Warszawa 2019, stanowigcy nieoce-
nione zrédto doskonale dobranych orzeczen i odniesien bibliogra-
ficznych.

Problematyka nadzwyczajnej zmiany stosunkéw i jej skutkdw
w stosunkach cywilnoprawnych jest przedmiotem wielu orzeczen.
Rozstrzygniecia sadéw koncentruja sie na kilku obszarach. W latach
90. XX wieku zastosowanie klauzuli dotyczyto przede wszystkim
kwestii wptywu zmian ustrojowych na stosunki cywilnoprawne,
aw szczegolnosci inflacji, ktéra na poczatku lat 90. dziatata dewastu-
jaco na zobowigzania. Drugim okresem, gdy widoczne jest wieksze
zainteresowanie klauzula, to rok 2008 i lata nastepne, kiedy istotna
stata sie problematyka opcji walutowych. Szereg orzeczen dotyczyto
tez zmian w cenach materiatéw budowlanych, asfaltu itd., szczegdl-
nie w przypadku uméw zawieranych w trybie zaméwien publicz-
nych, gdy ich renegocjacja nie jest mozliwa, przez co konieczna jest
ingerencja sgdu, aby doprowadzi¢ do réownowagi kontraktowej.
Z pewnoscia sytuacja epidemii COVID-19, z ktéra mamy do czynienia
od wiosny 2020 r., wytworzy wiele probleméw prawnych i faktycz-
nych, ktére bedg wymagaly rozstrzygnie¢ sadow.

Stanowisko
orzecznictwa
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2. Klauzula rebus sic stantibus

2.1. Konstrukcja

Zgodnie z art. 3571 KC, jezeli z powodu nadzwyczajnej zmiany
stosunkéw spetnienie Swiadczenia bytoby potgczone z nadmiernymi
trudno$ciami albo grozitoby jednej ze stron razaca strata, czego stro-
ny nie przewidywaty przy zawarciu umowy, sad moze po rozwazeniu
interesow stron, zgodnie z zasadami wspotzycia spotecznego, ozna-
czy¢ sposob wykonania zobowigzania, wysokos$¢ swiadczenia lub
nawet orzec o rozwiazaniu umowy. Rozwiazujac umowe, sad moze
w miare potrzeby orzec o rozliczeniach stron, kierujac sie zasadami
okreslonymi w zdaniu poprzedzajacym.

Analizujac tres¢ przepisu, aby miat on zastosowanie i dopusz-
czalingerencje sadu w stosunek zobowiazaniowy, musi by¢ spetnio-
ne szereg przestanek:

1) nadzwyczajna zmiana stosunkow;

2) spelnienie swiadczenia taczy sie z nadmiernymi trudnos-

ciami albo grozi niepowetowana strata;

3) brak przewidywania takich okolicznosci przy zawieraniu

umowy.

Natomiast przestanki, ktére sad bierze pod uwage wydajac
orzeczenie, przy zalozeniu, ze poprzednie sa spetnione, to —interesy
stron oraz zasady wspdtzycia spotecznego. Przytoczone przestanki
wymagaja doktadnej analizy.

Sad, biorac pod uwage powyzej wymienione przestanki, moze
oznaczy¢ sposéb wykonania zobowigzania, oznaczy¢ (tj. zmienic)
wysokos¢ $wiadczenia, lub nawet (wyraznie konstrukcja przepisu
wskazuje, iz jest to mozliwo$¢ brana pod uwage przez sad w osta-
teczno$ci) orzec o rozwigzaniu umowy. Przy wybraniu ostatniej
mozliwos$ci sad w razie potrzeby, kierujac sie interesami stron oraz
zasadami wspolzycia spotecznego, moze orzec o wzajemnych rozli-
czeniach stron.

Analizowana klauzula pozwala, przy spetnieniu okreslonych
przestanek, na znaczna ingerencje w stosunki umowne stron, a nawet
na zakonczenie stosunku zobowigzaniowego moca orzeczenia sadu.
Niejako automatycznie pojawia sie pytanie o relacje klauzuli rebus sic
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stantibus do zasady pacta sunt servanda co stanowi przedmiot kontro-
wersji wsréd przedstawicieli doktryny. Wyraznie rysuja sie dwa sta-
nowiska. Wedtug niektérych przedstawicieli doktryny analizowana
klauzula stanowi wyjatek od zasady pacta sunt servanda. Mozna tu
wymieni¢ m.in. stanowiska nastepujacych autoréw: T. Wisniewski,
w: J. Gudowski, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2018, kom.
do art. 357! KC, Nb 3: , Normatywne przywrdcenie ogélnej klauzuli
rebus sic stantibus nie oznacza w zadnym razie calkowitego przela-
mania zasady pacta sunt servanda. Wrecz przeciwnie, sposéb zreda-
gowania art. 357! KC wskazuje, ze ma on wprawdzie stanowic swego
rodzaju klape bezpieczenstwa, ale jedynie w sytuacjach zgota wyjat-
kowych. Przy wyktadni art. 357! KC nalezy zatem uwzglednic, ze cho-
dzi o wyjatek od ogdlnej zasady i wspomniana klauzula w zadnym
razie nie ma charakteru nadrzednego”, A. Malarewicz, Wptyw zmiany,
cz. 1, s. 539; P. Machnikowski, w: E. Gniewek, P. Machnikowski (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2017, s. 657. Inni podkresla-
ja, iz klauzula uzupelnia, koryguje zasade pacta sunt servanda. Tak
m.in. P. Nazaruk, w: J. Ciszewski [p. 1 ,, Klauzula rebus sic stantibus
(skoro sprawy przybraty taki obrét) jest uzupelnieniem zasady pacta
sunt servanda (uméw nalezy dotrzymywac)”], A. Brzozowski, Wpltyw;
W. Popiotek, W sprawie zastosowania, s. 175 przedstawia obszerng
analize stanowisk doktryny w zakresie kwalifikacji klauzuli rebus sic
stantibus — przypis 4, w tym za prezentowanym w niniejszej publikacji
stanowiskiem, ze klauzula rebus sic stantibus uzupetnia klauzule pac-
ta sunt servanda. Zob. tez ciekawe stanowisko S. Prutisa (Instytucje
podstawowe, s. 128-129): ,W tym zakresie, w jakim klauzula rebus
sic stantibus pozwala na rozwiazanie zobowiazania, niewatpliwie
jest wyjatkiem od zasady, ze umowy nalezy wykonywaé. Natomiast
w zakresie, w jakim art. 357! KC pozwala na zmiane tresci zobowia-
zania, nie pozostaje z art. 354 KC w relacji zasady i wyjatku, czy tez
przepisu ogdlnego i szczegdlnego, ale uzupelnia go” oraz wniosek:
,wzajemna relacja miedzy zasadg pacta sunt servanda a klauzulg rebus
sicstantibus, nie ma charakteru konkurencyjnego lecz komplementar-
ny, dzieki czemu obie te instytucje tworza swoisty, uniwersalny me-
chanizm godzacy rygoryzm wymogu dotrzymywania uméw z prze-
strzeganiem i poszanowaniem zasad sprawiedliwosci i stusznosci”
(S. Prutis, Instytucje podstawowe, s. 130-131). Nalezy przytoczy¢

11



Wyjatkowy
charakter klauzuli

Praktyczny problem |

Czesé |. Komentarz praktyczny z orzecznictwem

tez zdanie z podrecznika do zobowigzan (W. Czachdrski, A. Brzozow-
ski, M. Safjan, E. Skowronska-Bocian, Zobowigzania. Zarys wyktadu.
Warszawa 20009, s. 310, iz: ,klauzula ta (...) uzupetnia zasade pac-
ta sunt servanda, pozwala na ustalenie, co byto prawdziwg trescia
pactum. Ogromna dynamika zmian spotecznych, politycznych i go-
spodarczych we wspoélczesnym nam $wiecie nie moze nie znajdowaé
wyrazu takze w odniesieniu do powiazan obligacyjnych, zwtaszcza
dtugoterminowych. Wola stron o$wiadczona w momencie zawierania
umowy dotyczy zawsze jakiegos okreslonego stanu stosunkéw. Gdy
stosunki te ulegna nastepnie zmianie w sposéb nadzwyczajny, po-
winna nastapic takze rewizja postanowien umowy, zmierzajaca do jej
zaadaptowania do radykalnie zmienionych okolicznosci”. I w tym za-
kresie nalezy przytoczyc zdanie polemiczne (W. Robaczyriski, Sadowa,
s. 70) odnoszace sie do pogladu przytoczonego powyzej: ,,(...) taki po-
glad moze by¢ przyjety tylko z daleko idacymi zastrzezeniami. Teze,
ze art. 357! KC uzupelnia zasade pacta sunt servanda, mozna (...) in-
terpretowac tylko w ten sposdb, Ze przepis ten uzupetnia zespét norm
okreslajacych «tres¢ zobowigzania». Stosunek obligacyjny w interesu-
jacych nas przypadkach wynika z umowy, zatem jego tre$¢ — zgodnie
z art. 56 KC — jest okreslona nie tylko przez postanowienia umowy,
lecz takze przez ustawe. Mozna zatem powiedzie¢, ze art. 357 KC
dookresla tresé stosunku umownego w odniesieniu do nadzwyczaj-
nej zmiany stosunkdéw, ktdrej strony nie braty pod uwage, zatem nie
mogty jej skutkéw uwzglednié przy zawieraniu umowy”.

Jednak, co podkresla sie w doktrynie — nawet jezeli przyjmie-
my uzupelniajgcy (korygujacy) charakter klauzuli rebus sic stantibus
to nie zmienia to wyjatkowego jej charakteru, podkreslonego przez
szczegolne przestanki jej zastosowania.

Doktrynalnie mozna rozwazac, czy klauzula rebus sic stanti-
bus jest wyjatkiem od zasady, ze uméw nalezy dotrzymywaé, czy
ze klauzula rebus sic stantibus jest swoistym uzupelnieniem zasady
0g0lnej, ale rozstrzygniecie tej kwestii ma réwniez duze znaczenie
praktyczne. Przy przyjeciu, ze zasada rebus sic stantibus jest wyjat-
kiem od zasady pacta sunt servanda, a nie jej uzupelnieniem, uznaje
sie, iz powinno sie jq interpretowacd scisle i z uwzglednieniem zasady,
ze wyjatkow nie nalezy interpretowac rozszerzajaco. Jak zauwaza
R. Strugata, w takiej sytuacji dyrektywa exceptione non sunt exten-
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dendae staje sie nie zakazem wykladni rozszerzajacej, a nakazem
wyktadni zawezajgcej, czego rezultatéw nie sposéb zaakceptowad
(zob.R. Strugata, Ingerencija, s. 48). Takie podejscie prowadzi¢ moze
do zniweczenia celu klauzuli rebus sic stantibus, ktéra ma przeciez
na celu zaradzenie niesprawiedliwym rezultatom wywotanym nad-
zwyczajnymi zdarzeniami wptywajacymi na zobowigzanie. Jednak,
upraszczajac rozwazania doktrynalne, mozna powiedzieé, iz zasada
rebus sic stantibus z pewnos$cig wychodzi poza tres¢ umowy w sfere
nieobjetq przewidywaniem stron przy jej zawieraniu. Jezeli przyj-
miemy, iz umowy nalezy interpretowac zgodnie z intencjg stron,
dopuszczalne jest sadowe uzupelnienie tresci stosunku zobowia-
zaniowego w zakresie nieobjetym uzgodnieniami. Uznaé nalezy
(za czescia przedstawicieli doktryny — odniesienie do nich powyzej),
iz klauzula rebus sic stantibus jest uzupetnieniem zasady pacta sunt
servanda i stuzy do jej realizacji, biorac pod uwage wzgledy stusz-
nosci. Jej celem jest przede wszystkim przywroécenie ekwiwalen-
tnosci swiadczen i réwnowagi kontraktowej, zachwianej poprzez
nadzwyczajne zdarzenia, sytuacje, znajdujgce sie poza swiadomos-
cig stron stosunku zobowiazaniowego w chwili zawierania umowy.
Przy przyjeciu zalozenia, ze stosowanie klauzuli rebus sic stantibus
jest proba zastosowania domniemania w zakresie sposobu utozenia
stosunkéw prawnych przez strony, jak gdyby wczesniej przewidy-
waty pandemie, bardzo czesto nalezy ocenié, iz powstrzymatyby sie
w ogdle zwchodzeniem w stosunki umowne. Ingerencja sadu nie ma
za zadanie odgadna¢ domniemanych intencji stron uwzgledniaja-
cych nadzwyczajna zmiane stosunkéw, ale przywrdéci¢ réwnowage
kontraktowa, kierujac sie interesami stron i zasada stusznosci. Klau-
zula rebus sic stantibus nie jest przeciwienstwem zasady pacta sunt
servanda, jest jej swoistym uzupelnieniem, elementem korekcyjnym.
Warto przytoczy¢ tu zdanie A. Brzozowskiego (Wplyw, s. 114),
iz: ,istnieje potrzeba uzupelnienia zasady pacta sunt servanda o me-
chanizmy pozwalajace na amortyzacje ujemnych wplywdéw «sej-
smicznych» zaburzen gospodarczych i spotecznych na wykonywa-
nie zobowigzan kontraktowych, dzieki ktérym kontrakty mogtyby
przetrwadé w tego rodzaju nadzwyczajnych okolicznosciach”.
Jednak problem, czy klauzula rebus sic stantibus jest wyjatkiem
czy uzupelnieniem zasady pacta sunt servanda, nie zmienia pogladu,
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iz klauzula ta jest i powinna by¢ stosowana w sytuacjach wyjatko-
wych, w ktérych Sciste zastosowanie zasady, ze umowy wiaza, pro-
wadzi do rezultatéw sprzecznych z zasada stusznosci, naruszajacych
drastycznie rownowage kontraktowg stron. Z pewnoscia tez oma-
wiang klauzule nalezy interpretowac scisle, jednak przez pryzmat
tego, iz szereg jej elementdw jest niedookreslonych. Nie zawsze za-
sada pacta sunt servanda prowadzi do sprawiedliwych rezultatéw,
tak wiec w sytuacjach szczegdlnych potrzebne jest jej uzupetnienie.

W orzecznictwie znajdziemy rézne stanowiska w przedmiocie
relacji zasady pacta sunt servanda oraz klauzuli rebus sic stantibus.
Mozna dostrzec przewazajace stanowisko, zgodnie z ktérym nie na-
lezy traktowac klauzuli rebus sic stantibus jako wyjatku od zasady
pacta sunt servanda. Ponownie nalezy podkreslié, ze z samej natury
tego przepisu jako ,kryzysowego” wynika nakaz stosowania go je-
dynie wyjatkowo, a nie standardowo jako instrumentu korygujace-
go btedna ocene stosunku prawnego przez strony dokonana przed
jego zawarciem. Ponizej przedstawiono wybrane tezy z orzecznic-
twa na temat relacji klauzuli rebus sic stantibus i zasady pacta sunt
servanda (patrz pkt 2.3).

2.2. Praktyczne znaczenie klauzuli
rebus sic stantibus

Z pewnym sentymentem, zwazywszy na obecna (czerwiec
2020 r.) sytuacje, czyta sie stanowiska w literaturze, iz znaczenie klau-
zuli rebus sic stantibus jest znikome przy obecnych stabilnych stosun-
kach spoteczno-gospodarczych [zob. np. P. Machnikowski, w: E. Gnie-
wek, P. Machnikowski, Kodeks cywilny, s. 657]: ,znaczenie praktyczne
przepisu uzaleznione jest gldwnie od stopnia stabilnosci stosunkéw
spotecznych przede wszystkim gospodarczych. Obecnie znaczenie
to jest znikome”. Mozna mowi¢ o pewnym renesansie stosowania
klauzuli w sporach sagdowych na skutek kryzysu finansowego lat
2008-2010 oraz ostatnio w wyniku zmian cen w inwestycjach infra-
strukturalnych [zob. m.in. R. Morek, w: K. Osajda (red.) Kodeks cywil-
ny. Komentarz, kom. do art. 357* KC, pkt A.I.3]. Natomiast z pewnoscia
aktualnie w zwiazku z wplywem epidemii na stosunki gospodarcze
powddztwa na podstawie klauzuli rebus sic stantibus beda liczne.
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Analizujac ostatnie publikacje dotyczace klauzuli, mozna do-
strzec wyraznie tendencje do aprobowania uelastycznienia jej sto-
sowania. Dostrzega sie jej przydatnosci do zindywidualizowania
sytuacji prawnej podmiotéw. To, iz ustawodawca (bardzo stusznie)
nie zdecydowat sie w obecnym stanie epidemii na zmiany w formu-
le klauzuli, swiadczy o zasadnym przekonaniu o jej mozliwosciach
adaptacji do zmiennych stosunkéw spotecznych i gospodarczych.

Jednoczesnie zgodzi¢ sie nalezy ze zdaniem G. Gorczyriskiego,
iz: ,Formutla art. 357 KC (...) wciaz wyglada zadziwiajaco swiezo.
Nie wydaje sie potrzebne, by formute te zasadniczo zmienia¢, mody-
fikujac przestanki czy dopuszczalne srodki ingerencji sadu” [G. Gor-
czynski, Klauzula, s. 207].

2.3. Przeglad orzecznictwa

Skutki nadzwyczajnej zmiany stosunkéw

Zawarta w tresci art. 357! KC klauzula rebus sic stantibus pozo-
staje w bezposrednim zwigzku z fundamentalng zasada pacta sunt
servanta. Przez wiekszo$¢ przedstawicieli doktryny art. 357! KC jest
traktowany jako wyjatek od tej zasady. Nalezy jednak zwrdéci¢ uwage,
ze klauzula rebus sic stantibus, tak jak i inne instytucje umozliwiajace
modyfikacje (np. art. 629, 632 § 2, art. 907 § 2 KC) lub rozwigzanie
zobowigzania (np. art. 632 § 2, art. 913 KC) maja nie tylko wyjatko-
wy ale takze nadzwyczajny charakter. W ten sposdb w istocie za-
sada pacta sunt servanta ulega wzmocnieniu. O nadzwyczajnym
charakterze klauzuli rebus sic stantibus $wiadcza sformutowania

uzyte do jej opisania: ,nadzwyczajna zmiana stosunkow”.
wyr. SN219.11.2014 ., Il CSK 191/14, Legalis

Przyczyny nadzwyczajnej zmiany stosunkéw

Klauzula wyrazona w tym przepisie [art. 357" KC — przyp. aut.]
nie ma charakteru nadrzednego w stosunku do zasady pacta sunt ser-
vanda. Sprowadza jedynie te zasade do rozsadnych granic, co nie zmie-
nia oceny, Ze stosowana winna by¢ w sytuacjach zupetnie wyjatkowych
na co wskazuje juz sama konstrukcja przestanek zastosowania klauzuli
(...). Przestankami zastosowania regulacji zawartej w art. 357 KC sa:
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istnienie zrédta zobowiazania w postaci umowy, nadzwyczajna zmia-
na stosunkéw, nadmierna trudnosé w spetnieniu $wiadczenia lub groz-
ba razacej straty, brak mozliwosci przewidzenia zmiany stosunkéw
na etapie zawierania umowy oraz istnienie zwiazku przyczynowego
pomiedzy zmiang stosunkéw, a przedstawionymi wyzej skutkami.
wyr. SAw Szczecinie z 25.4.2013 1., | ACa 83/13, Legalis

Klauzula rebus sic stantibus jako regulacja wyjatkowa

Przepis art. 357! KC przywracajacy ogolng klauzule rebus sic
stantibus ma charakter regulacji wyjatkowej i zawarta w nim klauzu-
la nie ma charakteru nadrzednego. Jako regulacja wyjatkowa przepis
ten wymaga restryktywnej interpretacji z uwzglednieniem charak-
teru wynikajacych zen uprawnien.

wyr. SA w Katowicach z 25.11.2010 r., V ACa 409/10, Legalis

Ocena nadzwyczajnosci zmiany stosunkéw

Ocena ,,nadzwyczajnosci” [zmiany stosunkéw — przyp. aut.]
powinna by¢ dokonywana z punktu widzenia stron stosunku zobo-
wiazaniowego, zwazywszy, ze klauzula rebus sic stantibus jest
instrumentem majacym wzmacnia¢ fundamentalna zasade pac-

ta sunt servanda.
wyr. SNz 21.4.2005 ., Ill CK 645/04, Legalis

3. Rodzaje stosunkéw podlegajacych
zastosowaniu klauzuli rebus sic stantibus

3.1. Zagadnienia ogdlne

Brzmienie art. 357! KC jednoznacznie okresla, iz zakresem sto-
sowania klauzuli objete sa wylacznie stosunki umowne. Wskazuje
na to wyraznie sformulowanie wskazujgce na okolicznosci, ktérych
strony nie mogly przewidzie¢ przy zawarciu umowy oraz na kom-
petencje sadu w zakresie rozwiazania umowy. Kontrowersje budzi
zastosowanie klauzuli do uméw ubezpieczenia, ktére w swej istocie
zawieraja element losowosci. Jednak orzecznictwo rozstrzygneto
powyzsza kwestie jednoznacznie (zob. rozdz. 3 pkt 2).
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Przyjac nalezy, ze art. 357! KC ma zastosowanie do wszel-
kich uméw i bez znaczenia jest to, czy sa to umowy nazwane czy
nienazwane, wzajemne, czy nie, odptatne czy tez nieodptatne
(zob. A. Brzozowski, Wpltyw, s. 126). W praktyce nalezy bra¢ pod
uwage charakter, rodzaj, cel umowy itd.

Zdecydowanie kontrowersyjne jest stosowanie klauzuli rebus
sic stantibus do stosunkéw pozaumownych (zob. rozdz. 3 pkt 3)
(zob. szerzej W. Robaczynski, Sadowa, s. 83-87). Nalezy uznad,
ze brzmienie art. 357! KC jednoznacznie wskazuje, iz nie jest do-
puszczalne stosowanie klauzuli rebus sic stantibus do zobowigzan
innych niz umowne. Przyja¢ nalezy, ze interpretacja rozszerzajaca
stosowanie art. 357! KC na inne kategorie stosunkéw zobowiaza-
niowych, np. wynikajace z czynéw niedozwolonych, jednostronnych
czynnosci prawnych, bezpodstawnego wzbogacenia, nie sa zasadne
(zob. m.in. S. Prutis, Instytucje podstawowe, s. 128). Jak stusznie za-
uwaza W. Robaczynski (Sadowa, s. 86—87), przedmiotem modyfika-
cji moga by¢ w szczegolnych sytuacjach zobowigzania pozaumowne,
np. wynikajace z deliktéw, prawa spadkowego (zachowek), ale tylko
w sytuacji, gdy wezesniej byty przedmiotem ugody miedzy strona-
mi. Wowczas modyfikacji ulega¢ moze zobowiazanie z ugody. Mimo
swego zrodta w stosunkach pozaumownych nadzwyczajna zmiana
stosunkow odnosi sie wowczas do zobowiazania umownego (z ugo-
dy), z uwagi na zawarcie wyraznego porozumienia przez strony
w przedmiocie tresci taczacego je stosunku prawnego. Ewentualna
zmiana stosunkéw pozaumownych regulowanych wprost przez prze-
pisy prawa moze by¢ odzwierciedlona w zmienionych przepisach,
dostosowujacych je do aktualnych potrzeb. Mamy z tym zjawiskiem
do czynienia w zakresie regulacji prawnych tworzonych na potrzeby
uregulowania nadzwyczajnych sytuacji wywotanych epidemia.

3.2. Umowy ubezpieczenia

Kontrowersyjna kwestig jest stosowanie art. 357' KC do uméw,
ktére w swej istocie zawieraja narazenie stron na réznego rodzaju
ryzyka — a wiec przede wszystkim umowy ubezpieczenia (A. Brzo-
zgowski, Wptyw, s. 129). Dyskusje i kontrowersje w doktrynie wzbu-
dzita uchwata SN z 26.11.1991 r., (III CZP 122/91,0SP 1992, Nr 7,

| Umowy

Stosunki
pozaumowne

Umowy
ubezpieczenia
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poz. 170), zgodnie z ktdra: ,W sprawach o odszkodowanie z umowy
ubezpieczenia, w ktérej okreslono gérna granice odpowiedzialnosci
zakltadu ubezpieczen, dopuszczalne jest stosowanie art. 357' § 1 KC”.
Krytyczne glosy opublikowali: A. Szpunar, PiP 1992, Nr 12, s. 113;
A. Brzogowski, PiP 1992, Nr 12, s. 117; M. Nesterowicz, PS 1993,
Nr 7-8, s. 81. Krytyka koncentrowata sie na kwestii istoty umowy
ubezpieczenia, do ktérej podstawowych zatozen nalezy wtasnie
nadzwyczajnosé, wyjatkowosé sytuacji. Natomiast sytuacja, w kto-
rej SN dopuscil stosowanie klauzuli, miescita sie wedtug doktry-
ny, w normalnym (ubezpieczeniowym) ryzyku kontraktowym.
Jednak wskazad nalezy, iz nie jest mozliwe wykluczenie a priori
stosowania art. 357! KC do uméw ubezpieczenia. Rozpatrujac kon-
kretny przypadek, nalezy bra¢ pod uwage jej specyficzny charak-
ter (zob. A. Brzozowski, Wplyw, s. 129). Orzecznictwo pdzniejsze
w stosunku do powotanej uchwaty SN w miare zgodnie dopuszcza
modyfikacje uméw ubezpieczenia na podstawie art. 357! KC, na-
wet do umdéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej, np. komunikacyjnych [zob. art. 22a ustawy z 22.5.2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(tj. Dz.U. z 2019 1. poz. 2214 ze zm.)].

3.3. Inne zobowigzania

Jak byta juz o tym mowa, nalezy uznaé, ze brzmienie
art. 357 KC jednoznacznie wskazuje, iz nie jest dopuszczalne stoso-
wanie klauzuli rebus sic stantibus do zobowiazan innych niz umow-
ne. Zob. przeglad stanowisk doktryny krytykujacych zastosowanie
klauzuli do stosunkéw pozaumownych, tak A. Rzetecka-Gil, Kodeks
cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze$¢ ogdlna, Lex/el. 2011, kom.
do art. 357' KC, Nb 5, zob. tez T. Wisniewski, w: J. Gudowski (red.),
Kodeks Cywilny. Komentarz, kom. do art. 357 KC, Nb 6; E. Drozd,
Glosa do postanowienia SN z dnia 26.11.1992 r., III CZP 144/92,
OSP 1993, Nr 11, poz. 215; Z. Gawlik, Klauzula rebus sic stantibus
w znowelizowanym kodeksie cywilnym, NP 1990, Nr 10-12, s. 36;
W. Robaczynski, Powrot klauzuli rebus sic stantibus, Pal. 1991,
Nr 11-12, poz. 7. Pojawiaja sie w doktrynie postulaty, aby stosowaé
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klauzule rebus sic stantibus do zobowigzan powstatych z jednostron-
nych czynnosci prawnych, np. prowadzenia cudzych spraw bez zle-
cenia oraz w drodze ,,ostroznej analogii” do innych, pozaumownych
stosunkow obligacyjnych, jednak nie sa to stanowiska przekonujace
iwiekszos¢ przedstawicieli doktryny stoi na stanowisku, iz wytacz-
nie umowy mogg by¢ modyfikowane lub rozwigzywane w trybie
art. 357 KC (zob. przeglad stanowisk w tym zakresie A. Brzozowski,
Wplyw, s. 141-146).

W zakresie zobowigzan pozaumownych wyjatkiem pozostaje
postanowienie SN z 26.11.1992 r. (III CZP 144/92, Legalis), w kto-
rym sad dopuscit stosowanie art. 357! do zachowku. Sad Najwyz-
szy stwierdzil, ze ,Nie jest wylaczone zastosowanie art. 357! KC
w drodze analogii rowniez do zobowiazan pozaumownych,
w szczegollnosci do zobowiazan spadkowych”. W tym zakresie
przytoczy¢ nalezy w pelni zasadng glose krytyczna E. Drozda (Glo-
sa do postanowienia SN z 26.11.1992 r., III CZP 144/92, OSP 1993,
Nr 11, poz. 215), ktéry stwierdza, iz: ,,Sprzeciwia sie [stosowaniu
art. 357' KC do zachowku — przyp. aut.] przede wszystkim jego cha-
rakter jako zobowiazania ustawowego. Trzeba sobie zda¢ sprawe,
Ze o tym, czy, komu i w jakim zakresie przystuguje roszczenie o za-
chowek, decyduje wytacznie ustawodawca”. Przeciw temu stanowi-
sku réwniez SA w Krakowie w wyroku z 8.3.2013 r. (I ACa 104/13,
Legalis). Dopuszczalne bedzie zastosowanie klauzuli rebus sic stan-
tibus do zachowku tylko wtedy, gdy bedzie on przedmiotem ugody
zawartej pomiedzy stronami.

3.4. Przeglad orzecznictwa

Obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej

posiadacza pojazdu mechanicznego — podwyzszenie

sumy gwarancyjnej; spelnienie swiadczenia

a wykonanie zobowiazania

Teza: W razie wykazania, ze po powstaniu stosunku prawne-

go doszto do nadzwyczajnej zmiany stosunkéw, dopuszczalne jest

przeksztalcenie tresci stosunku ubezpieczenia przez odpowiednie
podwyzszenie sumy gwarancyjnej na podstawie art. 357 § 1 KC.
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Z uzasadnienia (przeglad stanowisk SN): Zagadnienie dotycza-
ce dopuszczalnosci i podstawy prawnej podwyzszenia sumy gwa-
rancyjnej w odniesieniu do uméw ubezpieczenia, w ktérych z uwagi
nawczesniejsze regulacje byta ona relatywnie niska i ulegala wyczer-
paniu, byto przedmiotem wielu orzeczen Sadu Najwyzszego. Judyka-
tura obecnie zgodnie przyjmuje, ze dopuszczalne jest przeksztalcenie
tresci stosunku ubezpieczenia przez odpowiednie podwyzszenie sumy
gwarancyjnej na podstawie art. 357! § 1 KC, w wypadku wykazania,
ze po powstaniu stosunku prawnego doszto do nadzwyczajnej zmiany
stosunkdw [por. uchw. SN z26.11.1991 r., III CZP 122/91, OSP 1992,
Nr 7-8, poz. 170, uchw. SN(7) z 29.12.1994 r., III CZP 120/94,
OSNC 1995, Nr 4, poz. 55, uchw. SN z 31.5.1994 r., III CZP 74/94,
OSNC 1994, Nr 12, poz. 237, post. SN z 30.1.2008 r., ITII CZP 140/07,
wyroki SN z 13.1.2000r., II CKN 644/98, z 29.12.1994r.,
II CKN 266/99, z 21.9.2011r.,, I CSK 727/10, z 17.10.2012 .,
II CSK 646/11, z 30.5.2017 r., IV CSK 445/16]. Nie jest zatem wy-
taczone zastosowanie tzw. duzej klauzuli rebus sic stantibus odnos-
nie do uméw ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej, istotnej
zwlaszcza wobec zmiany funkcji ubezpieczenn komunikacyjnych
w stosunkach spoleczno-gospodarczych i przeksztatcenie roli wska-
zanej sumy z limitowania zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela
na zapewnienie realnej ochrony ubezpieczonego. Rozbieznos¢é doty-
czy nadal tego, czy fakt wyczerpania sumy gwarancyjnej jest réwno-
znaczny z wygasnieciem zobowigzania (por. uchw. SN z 2.2.2011 r.,
11 CZP 128/10, OSNC 2011, Nr 10, poz. 108, wyroki SN z 21.7.2006 1.,
IIICSK 119/05,217.10.2012 1., II CSK 646/11, post. SNz 30.1.2008 r.,
[IICZP 140/07). Wyrazany jest przy tym poglad, ze wyczerpanie sumy
ubezpieczenia pociaga za soba nie tylko ustanie odpowiedzialnosci,
aleiwygasniecie kontraktowego gwarancyjnego zobowigzania ubez-
pieczyciela do zaptaty odszkodowania. Znaczaca grupa odmien-
nych orzeczen oparta jest na zalozeniu, Ze spelnienie swiad-
czenia tylko wtedy jest wykonaniem zobowiazania z umowy
ubezpieczenia, gdy odpowiada regutom wskazanym w art. 354
§ 1 KC (por. uchw. SN z dnia 3.4.1992 1., I PZP 19/92, OSNCP 1992,
Nr 9, poz. 166, wyroki SN z 5.2.2003 r., Il CKN1245/00, 2 9.4.2003 r.,
I CKN 255/01, z 21.11.2003 r., II CK 244/02, z 21.4.2005 .,
IIICK 645/04,222.9.2011 r.,VCNP 74/10,229.3.2012 1., ICSK 333/11,
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219.11.2014 r.,I1CSK 191/14, 2 30.5.2017 1., IV CSK 445/16). Docho-
dzi do tego wtedy, gdy wierzyciel jest zaspokojony i przyjmuje swiad-
czenie bez zastrzezen. Stanowisko to podziela Sad Najwyzszy.

wyr. SNz 11.1.2018 1., Il CSK 369/16, Legalis

Klauzula rebus sic stantibus a umowa ubezpieczenia

Artykut 357" § 1 KC nie wylacza spod zakresu swojego dziata-
nia zadnej umowy, a zatem réwniez umowy ubezpieczenia. Podstawy
do takiego wylaczenia nie stanowia cechy szczegolne tej umowy, po-
legajace na losowosci i nieprzewidywalnos$ci wystapienia zdarzenia
uzasadniajacego odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela, determinujace
obowiazki stron: ubezpieczajacego — zaptaty okreslonej sktadki, ubez-
pieczyciela — zaplaty odszkodowania limitowanego suma gwarancyj-
na. Wskazane odrebnosci umowy ubezpieczenia nakazujg natomiast
stosowanie do niej klauzuli rebus sic stantibus z rozwaga i ostroznoscia.

wyr. SNz 2411.2017 r., | CSK 77/17, Legalis

Obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej
posiadacza pojazdu mechanicznego

1. Suma gwarancyjna stanowi jako suma ubezpieczenia gérna
granice odpowiedzialnosci ubezpieczyciela w ramach umowy obo-
wigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza
pojazdu mechanicznego. Wskazana w umowie ubezpieczenia suma
ubezpieczenia moze by¢ wyzsza od sumy gwarancyjnej okreslonej
przepisem prawa obowigzujacego w chwili zawarcia tej umowy.
W praktyce jednak suma ubezpieczenia zastrzegana w umowach
obowiagzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posia-
daczy pojazdéw mechanicznych pokrywa sie z majaca charakter
minimalny suma gwarancyjng okreslong przepisem prawa. Ogra-
niczenie odpowiedzialnosci ubezpieczyciela w ramach umowy obo-
wigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych do wysokosci sumy gwarancyjnej chroni
interesy ubezpieczyciela, stanowi podstawe do kalkulacji rentow-
nosci jego dziatalnosci. Moze jednak zarazem zagrazac interesom
poszkodowanych, w interesie ktérych przede wszystkim ustanawia
sie obowigzek ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. Jezeli
suma gwarancyjna wyczerpie sie przed ustaniem odpowiedzialnos$ci
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