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Wprowadzenie

§ 1. Uwagi wprowadzajace

Podstawowym aktem prawa polskiego tworzacym prawo ochrony konku-
rencji' jest ustawa z 16.2.2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow?.
Reguluje ona dwa obszary: ochrone konkurencji, w ramach ktérej w spo-
sob posredni chronione sa ekonomiczne interesy przedsiebiorcéw i ekono-
miczne interesy konsumentéw, oraz ochrone konsumentéw, w ramach kto-
rej w sposob bezposredni chronione sg pozaekonomiczne interesy konsumen-
tow3. Ochrona przedsiebiorcow i konsumentéw na podstawie OchrKonkurU
jest podejmowana w interesie publicznym (art. 1 ust. 1 OchrKonkurU). Orga-
nem, ktéremu powierzono sprawowanie kontroli przestrzegania przez przed-
siebiorcow przepisow OchrKonkurU, jest Prezes Urzedu Ochrony Konkuren-
cji i Konsumentéw* (art. 31 pkt 1 OchrKonkurU). Realizacja przez niego tego
zadania polega na ustalaniu stanu faktycznego poprzez monitorowanie rynku
i gromadzenie informacji oraz na dokonywaniu oceny prawnej i wszczynaniu
postepowan w przypadkach przewidzianych ustawa. Ustalenie stanu faktycz-
nego oraz jego ocena z punktu widzenia przepiséw OchrKonkurU moga wia-
zaé si¢ z potrzeba uzyskania przez Prezesa UOKIK takze takich informacji,
ktére z réznych przyczyn traktowane sg przez podmiot znajdujacy si¢ w ich
posiadaniu jako poufne i w odniesieniu do ktérych nie jest zainteresowany,

1 Prawo ochrony konkurencji sensu largo obejmuje prawo ochrony konkurencji sensu
stricto (zwane réwniez prawem antymonopolowym lub antytrustowym), prawo pomocy publicz-
nej (okreslane takze jako prawo subwencyjne) oraz prawo zwalczania nieuczciwej konkurencji
(por. M. Krasnodebska-Tomkiel, Wspolnotowe prawo konkurencji. Skutki dla Polski, Warszawa
2006, s. 10). Kazda z tych dziedzin obejmuje inny aspekt konkurencji (G. Materna, Pojecie przed-
siebiorcy w polskim i europejskim prawie ochrony konkurencji, Warszawa 2009, s. 25-26). W ni-
niejszej monografii pojecie prawa ochrony konkurencji bedzie odnoszone do prawa ochrony kon-
kurencji sensu stricto.

2 T,j. Dz.U. z 2019 r. poz. 369 ze zm. Dalej jako OchrKonkurU.

3 Tak tez: D. Migsik, T. Skoczny, w: Skoczny, UOKiK. Komentarz, 2014, s. 27.

4 Dalej jako Prezes UOKiK.
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aby zostaly one ujawnione innym podmiotom, w tym takze organom panstwo-
wym.

Przyczyny, ze wzgledu na ktore okreslony podmiot moze by¢ zaintereso-
wany ochrong okreslonych informacji przed ich udostepnieniem w zwiazku
z postgpowaniem prowadzonym przed Prezesem UOKIK, moga by¢ rozne.
Z jednej strony, moze si¢ obawia¢, ze po ich przekazaniu zostang one nastep-
nie ujawnione osobom niepowotanym (np. konkurentom), co moze narazi¢
go na szkode. Z drugiej strony, moze dazy¢ do zachowania pewnych informa-
¢cji w poufnosci ze wzgledu na przystugujace mu prawa proceduralne takie jak
prawo do obrony czy tez ze wzgledu na wolnos¢ od samooskarzania sie.

Sprawowanie kontroli przestrzegania przez przedsigbiorcdw przepisow
OchrKonkurU wymagalo wyposazenia Prezesa UOKiK w uprawnienia umoz-
liwiajace uzyskanie informacji i dowodéw niezbednych do ustalenia stanu fak-
tycznego i jego oceny z punktu widzenia obowiazujacych przepiséw prawa.
Koniecznoé¢ poszukiwania przez Prezesa UOKIK informacji i dowodéw
w celu ustalenia stanu faktycznego sprawy oraz zastosowania przepisow
OchrKonkurU nieuchronnie zatem wiazg si¢ z ryzykiem wkraczania przez or-
gan w sfere prywatnosci innych podmiotéw, w tym stron postepowania, a na-
wet 0sob trzecich.

Problematyka prawnej ochrony tajemnic w zwiazku z postepowaniami
prowadzonymi przez Prezesa UOKiK na podstawie OchrKonkurU jest bar-
dzo rozlegla. Po pierwsze, zagadnienia zwiazane z prawna ochrong tajemnic
pojawiaja sie¢ (lub moga pojawic si¢) we wszystkich postepowaniach prowa-
dzonych na podstawie tej ustawy i to zaréwno tych, ktére dotycza obszaru
zwigzanego z ochrong konkurencji (czyli postgpowania antymonopolowego
w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencje¢ i postgpowania antymono-
polowego w sprawach koncentracji) czy obszaru zwigzanego z ochrong kon-
sumentow (czyli postepowania w sprawie praktyk naruszajacych zbiorowe in-
teresy konsumentdéw oraz postepowania w sprawie o uznanie postanowien
wzorca umowy za niedozwolone), ale i postepowan, ktdre w zaleznosci od
ich przedmiotu dotycza jednego z tych obszardéw (czyli postgpowania wyja-
$niajacego i postepowania w sprawie nalozenia kary pieni¢znej). Ze wzgledu
na odmiennosci zachodzace pomiedzy tymi postgpowaniami, problematyka
ochrony tajemnic w zwiazku z nimi réwniez wykazuje réznice. Po drugie,
ochrona tych tajemnic w zwiazku z postgpowaniem jest dwuwymiarowa w tym
sensie, ze tajemnice moga podlega¢ prawnej ochronie przed organem ochrony
konkurencji (co jest rGwnoznaczne z brakiem mozliwosci uzyskania przez or-
gan dostepu do takich tajemnic) albo tylko przed innymi stronami postepo-
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wania lub przed osobami trzecimi (co oznacza mozliwos¢ wejscia w posiadanie
tajemnic przez organ przy jednoczesnej ich ochronie przed ujawnieniem wo-
bec innych stron postepowania lub 0sob trzecich). Po trzecie, prawna ochrona
tajemnic w zwiazku z postgpowaniami prowadzonymi przez Prezesa UOKiK
na podstawie OchrKonkurU nie dotyczy jedynie tajemnic podmiotdw, beda-
cych strona danego postepowania, ale obejmuje takze tajemnice osob trzecich,
nieposiadajacych statusu strony postepowania.

Przedmiotem zainteresowania w niniejszej monografii jest prawna
ochrona tajemnic strony postepowania antymonopolowego w sprawach
praktyk ograniczajacych konkurencje. Monografia obejmuje zatem prawng
ochrong takich informacji, ktére dotycza strony tego postgpowania lub po-
dejmowanej przez nig aktywnosci, w stosunku do ktdrych podjeta ona dziala-
nia w kierunku zachowania ich w poufnosci. Innymi stowy, informacji, w sto-
sunku do ktdrych strone mozna uznaé za beneficjenta tajemnicy. Analizie
poddane zostana trzy kategorie tajemnic strony postgpowania antymonopolo-
wego w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencje. Pierwsza z nich obej-
muje informacje stanowiace tajemnice przedsiebiorstwa’. Uzasadnieniem
powyzszego jest przede wszystkim okolicznos¢, ze regulacja prawna umoz-
liwiajaca Prezesowi UOKIK uzyskanie dostepu do tych informacji oraz za-
sady ich ochrony w zwigzku z postepowaniami prowadzonymi na podstawie
OchrKonkurU zostaly zawarte w bezposrednio w OchrKonkurU. Druga kate-
goria obejmuje informacje stanowiace tajemnice zwiazane z rynkiem finan-
sowym, tj. tajemnice bankowa, tajemnice ubezpieczeniowa oraz tajemnice
zawodowe w rozumieniu ustawy z 29.7.2005 r. o obrocie instrumentami
finansowymi® i ustawy z 27.5.2004 r. o funduszach inwestycyjnych i za-
rzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi’. W przypadku tej
zbiorczej kategorii ustawy szczegélne, ustanawiajace prawna ochrong informa-
¢ji stanowigcych te tajemnice, zawieraja regulacje prawne wylaczajace obowia-
zek zachowania poufnosci wobec Prezesa UOKIK przez podmioty zobowia-
zane i tym samym uprawniaja (zobowigzuja) je do udostepnienia informacji
stanowiacych te tajemnice na zadanie Prezesa UOKIK na warunkach okreslo-
nych we wlasciwych aktach prawnych. Trzecig kategorie stanowi tajemnica
porady prawnej. Potrzeba zbadania zasad jej ochrony w zwiazku z postepo-

5 Zob. art. 11 ust. 2 ustawy z 16.4.1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(tj. Dz.U. 2 2019 r. poz. 1010 ze zm., dalej jako ZNKU) w zw. z art. 4 pkt 17 OchrKonkurU.

6 T.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 89 ze zm. Dalej jako ObrInstrFinU.

7 T.j. Dz.U. 2 2020 r. poz. 95 ze zm. Dalej jako FundInwU.
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waniem antymonopolowym wynika z tego, ze ochrona informacji nig objetych
jest nieodlacznie zwigzana z realizacjq podstawowego prawa proceduralnego,
jakim jest prawo do obrony. Nadto kwestie zwigzane z ochrong tajemnicy po-
rady prawnej dotyczacej strony postepowania antymonopolowego w sprawach
praktyk ograniczajacych konkurencje maja doniosty wymiar praktyczny.

Monografia dotyczy wyltacznie prawnej ochrony tajemnic strony postgpo-
wania antymonopolowego w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencje.
Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze informacje uzyskane w toku innych postepo-
wan prowadzonych na podstawie OchrKonkurU moga zosta¢ wlaczone w po-
czet dowodow w postgpowaniu antymonopolowym w sprawach praktyk ogra-
niczajacych konkurencje (art. 73 ust. 6 OchrKonkurU). Dotyczy to zwlaszcza
informacji uzyskanych w toku postepowania wyjasniajacego. Z uwagi na po-
wyzsze w niezbednym zakresie analizie poddane zostaly regulacje dotyczace
pozyskiwania informacji stanowigcych tajemnice strony postgpowania anty-
monopolowego w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencje nie tylko
w toku tego postepowania, ale i w toku postgpowania wyjasniajacego. Co
prawda informacje uzyskane w toku innych postepowan moga réwniez zostaé
wlaczone w poczet dowodow w postepowaniu antymonopolowym w sprawach
praktyk ograniczajacych konkurencje, jednakze praktyczne znaczenie tej moz-
liwosci jest znacznie mniejsze niz wlaczanie informacji uzyskanych w toku
postepowania wyjasniajacego. Dlatego tez kwestie zwiazane z pozyskiwaniem
takich informacji w toku innych postepowan prowadzonych przez Prezesa
UOKIK na podstawie OchrKonkurU oraz mozliwosci ich wykorzystania w po-
stepowaniu antymonopolowym w sprawach praktyk ograniczajacych konku-
rencje nie zostaly omowione.

Przyczyna podjecia powyzszej problematyki jest spostrzezenie, ze zakres
ochrony informacji stanowiacych tajemnice strony postepowania antymo-
nopolowego w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencje jest niejed-
norodny, poniewaz rozne kategorie informacji sa chronione w réznym za-
kresie i za pomoca réznych srodkdéw. Natomiast uzasadnienie takiego stanu
rzeczy nie jest jasne. Dotychczasowe rozwiazania w zakresie ochrony infor-
macji stanowiacych tajemnice przedsiebiorstwa oraz innych tajemnic podle-
gajacych ochronie na podstawie odrebnych przepiséw byly przedmiotem kry-
tyki w literaturze®. Wypada zatowac, ze ustawodawca, nowelizujac w 2014 r.

8 Przyktadowo: M. Bernatt, B. Turno, Zasada legal professional privilege w projekcie zmiany
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, iKAR 2013, Nr 1(2), s. 17 i n.; M. Sieradzka, Ustawa

4



§ 1. Uwagi wprowadzajqce

OchrKonkurU?, postanowil zmieni¢ przepisy normujace te kwestie w ograni-
czonym zakresie, odnoszacym sie¢ jedynie do tajemnicy porady prawnej (legal
professional privilege), przy czym nawet ta regulacja nie moze zosta¢ uznana
za wyczerpujaca. W pozostalym zakresie za$ przepisy te nie zostaly znoweli-
zowane.

Zagadnienie ochrony tajemnic strony postgpowania antymonopolowego
powiazane jest z roznymi gateziami prawa, w tym w szczegélnosci z prawem
cywilnym, karnym, bankowym czy ubezpieczeniowym. Dotychczas szczegdlng
uwage w tym zakresie poswigcono problematyce ochrony tajemnicy przed-
siebiorstwa zwlaszcza w aspekcie prawa cywilnego!® oraz karnego!!. Nato-
miast w doktrynie prawa ochrony konkurencji publikacje dotyczace aspek-
tow ochrony tajemnic strony postgpowania maja charakter jedynie przyczyn-
karski'2. Brak kompleksowego opracowania zagadnienia mogtby prowadzi¢
do wniosku, ze tematyka informacji, stanowiacych tajemnice strony postepo-
wania antymonopolowego, nie jest problematyczna. Wniosek taki bytby jed-
nak bfedny. Praktyka pokazuje bowiem, ze stosowanie regulacji chroniagcych
pewne kategorie informacji przed ich ujawnieniem w toku post¢powania an-
tymonopolowego budzi wiele watpliwosci.

o ochronie konkurencji i konsumentdéw - potrzeba zmian przepiséw wywotujacych watpliwosci
interpretacyjne, iKAR 2013, Nr 1(2),s.45in.

9 Zmiany wprowadzone zostaly ustawg z 10.6.2014 r. o zmianie ustawy o ochronie konku-
rencji i konsumentéw oraz ustawy - Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2014 r. poz. 945),
ktora weszta w zycie z dniem 18.1.2015 r.

10 Por. A. Michalak, Ochrona tajemnicy przedsiebiorstwa. Zagadnienia cywilnoprawne, War-
szawa 2006.

11 Por. B. Kunicka-Michalska, Ochrona tajemnicy zawodowej w polskim prawie karnym, War-
szawa 1972 oraz P. Koztowska-Kalisz, Odpowiedzialno$¢ karna za naruszenie tajemnicy przedsie-
biorstwa, Krakéw 2006.

12 G. Materna, Ograniczenie prawa wgladu do materialu dowodowego w postepowaniu przed
Prezesem Urzedu, PPH 2008, Nr 4, s. 27 i n.; M. Bernatt, Sprawiedliwo$¢ proceduralna w postepo-
waniu przed organem ochrony konkurencji, Warszawa 2011; M. Blachucki, System postepowania
antymonopolowego w sprawach kontroli koncentracji przedsigbiorcow, Warszawa 2012; K. Ko-
walik-Baficzyk, Prawo do obrony w unijnych postepowaniach antymonopolowych w kierunku
unifikacji standardéw proceduralnych w Unii Europejskiej, Warszawa 2012 oraz P. Sosnowski,
Prawo przedsigbiorcy do obrony w postgpowaniu antymonopolowym przed Komisja Europejska,
Warszawa 2013.
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§ 2. Problem badawczy oraz teza

Gléwny problem badawczy, ktérego préba rozwiazania zostalta pod-
jeta w niniejszej monografii, sprowadza si¢ do poszukiwania odpowie-
dzi na nastgpujace pytanie ogdlne: czy obecnie obowiazujaca regulacja
prawna dotyczaca ochrony tajemnic strony postepowania antymonopolo-
wego w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencj¢ umozliwia kon-
trole przestrzegania przez Prezesa UOKIiK przepisow zakazujacych prak-
tyk ograniczajacych konkurencje i jednocze$nie gwarantuje ochrone praw-
nie uzasadnionych intereséw strony, bedacej beneficjentem tajemnicy, oraz
prawnie uzasadnionych interesow innych stron tego post¢powania i oséb
trzecich. Z tak okre§lonym problemem badawczym wiaze si¢ cel niniejszej mo-
nografii, ktérym jest ustalenie modelowego rozwiazania dotyczacego prawnej
ochrony tajemnic strony post¢powania antymonopolowego w sprawach prak-
tyk ograniczajacych konkurencje, ktére zapewniatoby ochrong uzasadnionego
interesu tej strony, jak réwniez ochrone uzasadnionego interesu innych stron
i 0s6b trzecich oraz ochrone interesu publicznego.

Gléwna teza badawcza, ktora zostata poddana weryfikacji w dalszej czesci
monografii, zawiera si¢ w stwierdzeniu, ze obowiazujaca w prawie polskim re-
gulacja prawna dotyczaca ochrony tajemnic strony postegpowania antymono-
polowego w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencje na ogoét nie sta-
nowi przeszkody w kontroli przez Prezesa UOKIK przestrzegania przepisow
zakazujacych praktyk ograniczajacych konkurencje. Jednoczesnie jednak obo-
wiazujace przepisy oraz praktyka ich stosowania pokazuja, Ze przy udzielaniu
prawnej ochrony tym tajemnicom w zbyt matym stopniu uwzglednia si¢ po-
trzebe ochrony prawnie uzasadnionych intereséw strony, bedacej beneficjen-
tem tajemnicy, oraz prawnie uzasadnionych intereséw innych stron tego po-
stepowania i 0sdb trzecich. Wobec tego konieczne jest wprowadzenie zmian
w tym zakresie.

§ 3. Konstrukcja rozwazan

Konstrukeja rozwazan jest konsekwencja przyjetego celu badawczego oraz
tezy glownej i opiera si¢ na opisanym nizej schemacie.

Rozdziat pierwszy zostal poswiecony omoéwieniu kluczowych poje¢ zwia-
zanych z przedmiotem badan, w tym przedstawiono w nim propozycje rozu-
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mienia niektérych z nich. Bylo to niezbedne do uporzadkowania rozwazan
dotyczacych obranego problemu badawczego. Ponadto przedstawione zostaly
w nim zrdédla uzasadnienia dla udzielenia prawnej ochrony tajemnicom strony
postepowania antymonopolowego w sprawach praktyk ograniczajacych kon-
kurencj¢. Rozwazania zawarte w tym rozdziale stuzg udzieleniu odpowiedzi
na nastepujace szczegoélowe pytania badawcze:

1) jakie jest rozumienie pojec ,,tajemnica” oraz ,tajemnica strony postgpo-
wania antymonopolowego w sprawach praktyk ograniczajacych konku-
rencje”;

2) jakie jest uzasadnienie dla objecia prawng ochrong tajemnic strony po-
stepowania antymonopolowego w sprawach praktyk ograniczajacych
konkurencje;

3) jakie czynniki uzasadniajg objecie prawng ochrong tajemnic strony po-
legajaca na uniemozliwieniu Prezesowi UOKIK uzyskania okreslonych
tajemnic, a jakie przemawiaja za udzieleniem prawnej ochrony przed
ujawnieniem tajemnic wobec innych stron postgpowania oraz osob trze-
cich, nie wylaczajac mozliwosci uzyskania tych tajemnic przez organ
ochrony konkurencji;

4) jakie czynniki przemawiaja za odmowa objecia prawng ochrong tajem-
nic strony tego postepowania.

W drugim rozdziale omdwiona zostala prawna ochrona tajemnic strony
w postepowaniu prowadzonym przez Komisje Europejska w sprawach naru-
szen art. 101 i 102 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej'®. Analiza ta
jest zwiazana z poszukiwaniem odpowiedzi na nastepujace szczegdtowe pyta-
nia badawcze:

1) jakie rodzaje (kategorie) informacji poufnych strony postepowania pro-
wadzonego przez Komisje Europejska w sprawach naruszen art. 101
i 102 TFUE sg (mogg by¢) objete prawna ochrona;

2) jaka jest procedura objecia ochrong prawna informacji, stanowigcych
tajemnice strony postgpowania prowadzonego przez Komisje Europej-
ska w sprawach naruszen art. 101 i 102 TFUE;

3) jakie sa sposoby prawnej ochrony informacji, stanowiacych tajemnice
strony w tym postepowaniu;

4) jakie czynniki decydujg o przyznaniu prawnej ochrony tajemnicom
strony postepowania prowadzonego przez Komisje Europejska w spra-

13 Dz.Urz. UE C z 30.3.2010 r., Nr 83, s. 47. Dalej jako TFUE.
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wach naruszen art. 101 i 102 TFUE, a jakie stanowig uzasadnienie dla
odmowy udzielenia takiej ochrony.

W kolejnych rozdzialach szczegdlowej analizie poddano obecnie obowia-
zujaca regulacje prawng dotyczaca ochrony réznych kategorii tajemnic strony
postepowania antymonopolowego w sprawach praktyk ograniczajacych kon-
kurencje.

Trzeci rozdzial zostal poswiecony zagadnieniu prawnej ochrony informa-
¢ji, stanowiacych tajemnice przedsigbiorstwa strony postgpowania antymono-
polowego w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencje. Analiza zmierza
do udzielenia odpowiedzi na nast¢pujace szczegdtowe pytania badawcze:

1) jakijest zakres podmiotowy, przedmiotowy oraz temporalny (czasowy)
informacji, stanowiacych tajemnice przedsiebiorstwa strony postgpowa-
nia antymonopolowego w sprawach praktyk ograniczajacych konkuren-
e

2) czy strona tego postepowania moze by¢ beneficjentem tajemnicy przed-
siebiorstwa;

3) z jakich zZrédet Prezes UOKIK moze uzyska¢ informacje, stanowiace
tajemnice przedsigbiorstwa strony postepowania antymonopolowego
w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencje;

4) jakie sg sposoby (formy) prawnej ochrony informacji, stanowiacej
tajemnice przedsigbiorstwa strony postepowania antymonopolowego
w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencje;

5) w jakim zakresie uzyskane w toku post¢powania prowadzonego przed
Prezesem UOKIK informacje, stanowiace tajemnice przedsiebiorstwa,
moga zosta¢ wykorzystane;

6) jakie sg zasady odpowiedzialnosci w zwigzku z ujawnieniem lub bez-
prawnym wykorzystaniem tajemnicy przedsiebiorstwa uzyskanej przez
Prezesa UOKIK.

W rozdziale czwartym omowione zostaly zagadnienia zwigzane z prawng
ochrong informacji, stanowiacych tajemnice strony postepowania antymono-
polowego w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencje, ktére zwigzane
sg z rynkiem finansowym. Analiza w tym zakresie prowadzi do udzielenia od-
powiedzi na nastepujace szczegélowe pytania badawcze:

1) jaki jest zakres podmiotowy, przedmiotowy oraz temporalny (cza-
sowy) informacji, stanowiacych tajemnice bankowa, tajemnice ubez-
pieczeniowa oraz tajemnice zawodowe w rozumieniu ObrlnstrFinU
i FundInwU;



§ 4. Wybrane metody badawcze

2)
3)

4)

5)

czy strona postepowania antymonopolowego w sprawach praktyk ogra-
niczajacych konkurencj¢ moze by¢ beneficjentem tych tajemnic;

z jakich zrdédet Prezes UOKIK moze uzyska¢ informacje, stanowigce te
tajemnice;

w jakim zakresie uzyskane w toku postepowania prowadzonego przed
Prezesem UOKIK informacje, stanowigce te tajemnice, mogg zosta¢ wy-
korzystane;

jakie sg zasady odpowiedzialnosci w zwigzku z ujawnieniem lub bez-
prawnym wykorzystaniem tych kategorii tajemnic uzyskanych przez
Prezesa UOKIK.

Pigty rozdzial zostal poswigcony prawnej ochronie tajemnicy porady praw-
nej w postepowaniu antymonopolowym w sprawach praktyk ograniczajacych
konkurencje. Zawarte w nim rozwazania mialy na celu znalezienie odpowiedzi
na nastepujace szczegolowe pytania badawcze:

1)
2)
3)

4)

jak przebiegal proces ksztaltowania si¢ prawnej ochrony tajemnicy po-
rady prawnej w postepowaniu prowadzonym przez Prezesa UOKIK;
jak przebiegal proces ksztaltowania si¢ prawnej ochrony tajemnicy po-
rady prawnej w praktyce Prezesa UOKIK;

jakie sg zasady prawnej ochrony tajemnicy porady prawnej w toku prze-
szukania przez Prezesa UOKIK;

jakie sa zasady prawnej ochrony tajemnicy porady prawnej w toku ko-
rzystania przez Prezesa UOKIK z innych uprawnien dochodzeniowych
niz przeszukanie.

Zakonczenie monografii zawiera proponowane rozwiazanie problemu ba-
dawczego, jak rowniez ocene aktualnie obowigzujacych regulacji w analizowa-
nym zakresie oraz wnioski de lege lata i de lege ferenda.

§ 4. Wybrane metody badawcze

Podstawowg metodq badawczg zastosowana w niniejszej monografii jest
analiza formalno-dogmatyczna oparta na formalnej analizie struktury norm
prawnych oraz orzecznictwa i literatury. Wykorzystane zostaly réwniez ele-
menty metody prawnoporéwnawczej gtownie w celu zidentyfikowania podo-
bienstw i roznic pomiedzy zasadami prawnej ochrony tajemnic strony w po-
stepowaniu prowadzonym przez Komisje Europejska w sprawach naruszen
art. 101 i 102 TFUE oraz zasadami prawnej ochrony tajemnic strony postepo-
wania antymonopolowego w sprawach praktyk ograniczajacych konkurencje.



Wprowadzenie

Ponadto wykorzystano takze — cho¢ w ograniczonym zakresie — dane staty-
styczne pochodzace z UOKIK w celu zarysowania praktyki stosowania regula-
¢ji bedacej przedmiotem badan.

Niniejsza monografia uwzglednia stan prawny obowiazujacy na dzien
1 lipca 2020 1.
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