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Wstep

Potracenie, zwane tez w jezyku polskim ze wzgledu na facinski zrédlostow kom-
pensata lub kompensacja (fac. Compensatio, niem. Compensation lub wedltug starszej
pisowni Kompenation, wzglednie Aufrechung lub Verrechnung, fr. Compensation, wt.
Compensazione, hiszp. Compensacion, niderlandzkie Verrekening, ang. set-off lub com-
pensation', szwedzkie kvittning), nalezy do instytucji prawa cywilnego materialnego
o najsilniejszych prawnoprocesowych powigzaniach i konotacjach. Dostrzegajac, ze
wystepujace we wspolczesnych europejskich (kontynentalnych) porzadkach prawnych
dwa podstawowe modele potracenia (potracenie legalne - dokonywane ex lege i potra-
cenie fakultatywne - realizowane na mocy o$wiadczenia woli) wywodza sie posrednio
z postklasycznego prawa rzymskiego (a precyzujac - jego pozniejszych, konkurencyj-
nych interpretacji), w ramach ktérego potracenie funkcjonowalo przez diuzszy czas
wylacznie na plaszczyznie prawnoprocesowej, tj. w formie podnoszonego przez pozwa-
nego w procesie zarzutu (exceptio) zmierzajacego do uzyskania wyroku oddalajacego
powddztwo (potracenie sadowe), mozna rzec, iz zwigzki potracenia z prawem proce-
sowym cywilnym maja nie tylko swéj praktyczny, ale i genetyczny wymiar i charakter2.
Nie sposob jest wigc sensownie omowic problematyki potracenia w prawie prywatnym
bez odniesienia si¢ do prawnoprocesowych aspektow zastosowania tej instytucji’.

Rownoczesnie nie do wyobrazenia wydaje si¢ gruntowna analiza roli, znaczenia
i funkcjonowania potracenia w prawie procesowym cywilnym z pominieciem zasad-
niczych kwestii wynikajacych z materialnoprawnej natury tej instytucji. Podobnie bo-
wiem jak w przypadku innych tego rodzaju konstrukeji prawnych (przede wszystkim

1 W jurysdykcjach postugujacych sie jezykiem angielskim jako jezykiem urzedowym, zdecy-
dowanie dominuje niemalze jednolite postugiwanie si¢ terminem set-off (pojecie compensation ma
na 0godt zupetnie odmienne, odszkodowawcze konotacje), niemniej, jak wskazuje R. Zimmermann,
w Szkocji terminy te uzywane sa synonimicznie zob. R. Zimmermann, Comparative foundations,
s. 21.

2 W systemie anglosaskim potracenie pozaumowne (jednostronne) w swej zasadniczej formie
(independent set-off) pozostaje instytucja stricte procesowa; zob. na ten temat w rozdziale IL, § 1
i4 pkt I pracy.

3 Nierozerwalny zwiazek pomiedzy prawem materialnym i procesowym w kontekscie sto-
sowania instytucji potracenia ujawnia si¢ dobitnie na gruncie prawa holenderskiego, w ktorym
zasadnicze kwestie procesowe zwigzane z potraceniem (w prawie holenderskim instytucja bez
watpienia materialnoprawna) regulowane sa w holenderskim Kodeksie cywilnym (zob. art. 6:136
Burgerlijk Wetboek der Niederlande). Podobnie, podstawowe procesowe aspekty potracenia nor-
mowane sa w instrumentach harmonizacji migdzynarodowego i europejskiego prawa umow,
a wiec par excellence prawa prywatnego; zob. na ten temat rozdziat II, § 4 pkt IV.
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zarzut przedawnienia i ugody procesowe, a w mniejszym stopniu i z nieco innych
wzgledow takze uznanie powddztwa i zrzeczenie sie roszczenia), to wlasnie na styku
prawa materialnego, a wiec prywatnego i prawa procesowego, tj. publicznego rodza sie
najtrudniejsze do rozwiklania, a przez to rowniez najciekawsze poznawczo, a zarazem
najistotniejsze praktycznie problemy teoretyczne i praktyczne.

O ile przy tym w dotychczasowej polskiej nauce prawa cywilnego materialnego po-
wstaly dwa opracowania ujmujace kompleksowo problematyke potracenia w systemie
prawa cywilnego materialnego4, odnoszace sie rowniez mniej® lub bardziej® szczego-
fowo do problematyki cywilnoprocesowej, w dorobku rodzimej procesualistyki cywil-
nej brak jest poréwnywalnego, systemowego dzieta, dotyczacego potracenia w postepo-
waniu cywilnym. Dopiero w ostatnim czasie (i co wypada doda¢ na marginesie - juz po
opracowaniu zasadniczej cze¢sci niniejszej pracy) ukazata si¢ monografia £. Blaszczaka
poswigcona zarzutowi potracenia w polskim prawie procesowym cywilnym’. Réwniez
jednak i ta publikacja nie stawiala sobie za cel w pelni systemowego przedstawienia pro-
blematyki zarzutu potracenia z uwzglednieniem jego bogatego historycznego i praw-
noporéwnawczego tla, czy chocby ztozonych zagadnien prawnomiedzynarodowych
(jurysdykcyjnych), koncentrujac si¢ gtéwnie na kwestiach podstawowych oraz aspek-
tach praktycznych zwiazanych z nowym unormowaniem tego zarzutu wprowadzonym
na mocy ZmKPC z 4.7.2019 r.8

Niniejsza praca w pewnym stopniu aspiruje do wypelnienia powyzszej luki, przy
czym z uwagi na rozlegloé¢ problematyki potracenia w postepowaniu cywilnym, petne
osiagniecie ww. zamierzenia, przy roéwnoczesnym dazeniu do utrzymania nalezytej
wnikliwo$ci rozwazan, a zarazem rozsadnych rozmiaréw opracowania, nie wydaje sie
mozliwe do osiagniecia. Zasadniczy nacisk w przedmiotowej monografii polozony zo-
stanie wigc na kwestie najbardziej ogolne, a zarazem o najwigkszej doniostosci teore-
tycznej, a zatem: pojecie procesowego zarzutu potracenia (rozdzial I); relacje pomiedzy
tym zarzutem a sposobem uksztaltowania kompensaty w prawie materialnym, w kon-
tekscie genezy oraz modelu tej instytucji (rozdziat IT) oraz charakter prawny zarzutu
potracenia w postepowaniu cywilnym w dwdch znaczeniach, tj. w aspekcie stosunku
pomiedzy potraceniem jako czynnoscig prawng a zarzutem potracenia jako czynno-
$cig procesowq oraz w relacji do funkeji realizowanej przez potracenie w postgpowa-
niu cywilnym, z uwzglednieniem stosunku pomiedzy zarzutem potracenia a powddz-
twem wzajemnym (rozdziat III). Powyzsze - najobszerniejsze objetosciowo — rozwa-
Zania stana sie przy tym punktem wyjscia do analizy kwestii bardziej szczegélowych

4 L. Stepniak, Potracenie; M. Pyziak-Szafnicka, Potracenie.

5 L. Stepniak, Potracenie, s. 132-160.

6 M. Pyziak-Szafnicka, Potracenie, s. 233-286.

7 L. Blaszczak, Zarzut potracenia.

8 Tak tez wprost autor we wstepie pracy, podkreslajac brak wymiaru systemowego jego opra-
cowania, w tym w szczegdlnosci pominiecie aspektéw komparatystycznych i prawnomigdzynaro-
dowych; £. Blaszczak, Zarzut potracenia, s. 14-15.
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a zarazem o fenomenalnym znaczeniu dla praktyki stosowania prawa, bo zwigzanych
$cisle ze zgloszeniem zarzutu potracenia w procesie, w tym wymogami co do czasu,
formy i tresci oraz podstawy faktycznej i dowodowej (rozdzial IV), relacji zarzutu po-
tracenia do wybranych przestanek procesowych (rozdzial V) oraz innych wybranych
zagadnien o duzym znaczeniu dla praktyki wymiaru sprawiedliwosci, takich jak do-
puszczalno$¢é umownego wylaczenia potracenia oraz zarzutu potracenia, mozliwosé
cofniecia zarzutu potracenia, wpltyw zgloszenia zarzutu potracenia na bieg przedaw-
nienia, mozliwo$¢ stosowania do zarzutu potracenia procesowego ius moderandi, czy
wreszcie orzekanie o kosztach postepowania, w ktorym zgloszono procesowy zarzut
potracenia (rozdzial VI).

Ze wzgledu na rozmiary niniejszej monografii autor zrezygnowal ze szczegoto-
wego omowienia kwestii zwiazanych z potraceniem w postepowaniu rozpoznawczym
w trybie nieprocesowym, koncentrujac si¢ na procesie cywilnym. Z tych samych wzgle-
dow opracowanie nie zajmuje si¢ blizej problematyka potracenia w postepowaniu upa-
dlosciowym i restrukturyzacyjnym, ktora posiada wlasng specyfike®. Analiza kwestii
materialnoprawnych zwiazanych z zagadnieniem potracenia jako zdarzenia prawnego
(a w systemie potracenia fakultatywnego takze czynnoéci prawnej), w sposéb celowy
zostala zredukowana do uwag niezbednych dla zasadniczego przedmiotu pracy. Po-
mimo ww. zamyslu, ze wzgledu na podstawowy charakter ww. rozwazan dla wnikliwej
analizy kwestii procesowych, zagadnieniom materialnoprawnym po$wiecono w nie-
malej czesci rozdzial II pracy, a takze wiele uwag natury ogdlnej, w tym terminologicz-
nej, w rozdziale I oraz szczegélowych, dotyczacych interakeji pomiedzy potraceniem
jako czynnoscig prawa materialnego a zarzutem potracenia jako czynnoscia procesows
w rozdziatach IV-VIL.

7 uwagi na istotny wpltyw rzymskiej genezy instytucji potracenia na sposob jej
uksztaltowania we wspolczesnych europejskich porzadkach prawnych, w tym aktual-
nos¢ sporu o optymalny, dostosowany do zatozen aksjologicznych oraz potrzeb i wy-
zwan obrotu model potracenia, za celowe uznano przy tym poprzedzenie wywoddw do-
tyczacych potracenia we wspélczesnym prawie materialnym i procesowym, uwagami
historycznoprawnymi. Europeizacja polskiego prawa prywatnego oraz perspektywa
dalszej harmonizacji (o ile nie unifikacji) prawa zobowiazan (w tym objetej jego za-
kresem instytucji potracenia) panstw Unii Europejskiej, z uwagi na sprzezenie pomie-
dzy materialnoprawna regulacja potracenia, a funkcjonowaniem tej instytucji w pra-
wie procesowym cywilnym, zmusza do poruszenia w niniejszej ksigzce réwniez tego
wymiaru. Proponowana przez autora intelektualna podréz od starozytnego Rzymu

9 Zob. w tym zakresie wypowiedz S. Cieslaka, zdaniem ktérego zréznicowanie charaktery-
styki zarzutu potracenia w dwoch réznych rodzajach postgpowania cywilnego, jakimi sa proces
i postgpowanie upadlosciowe, zwiazane jest z odmiennoscia funkeji potracenia, ktorej realizacja
w danym postepowaniu wybija sie na pierwszy plan (proces - funkcja zaplaty; postgpowanie upa-
dtosciowe - funkcja egzekucyjna). Odmiennosci te powiazane sa réwniez ze specyfika sposobu
udzielania ochrony prawnej w tych postepowaniach; zob. S. Cieslak, Funkgje zarzutu, s. 7 i n.
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przez najwazniejsze wspoltczesne europejskie porzadki prawne obejmuje zatem réw-
niez propozycje zatrzymania si¢ na chwile przy wybranych europejskich i miedzynaro-
dowych instrumentach harmonizacji prawa zobowiazan (Zasady Migdzynarodowych
Umoéw Handlowych UNIDROIT, Zasady Europejskiego Prawa Uméw PECL oraz Pro-
jekt wspdlnych ram odniesienia DCFR) oraz wplywu proponowanych w nich rozwia-
zan na potracenie w cywilnym prawie procesowym. Celem tej wedrowki jest uzyskanie
pelniejszego spojrzenia na potracenie w polskim prawie procesowym cywilnym, a co
za tym idzie zdolnosci do bardziej poglebionej oceny przyjetych rozwiazan w perspek-
tywie de lege lata i de lege ferenda.

Podkreslenia wymaga, ze uzasadnienie potrzeby blizszego zajecia si¢ problematyka
potracenia w prawie procesowym cywilnym wynika nie tylko z zasygnalizowanego
wyzej faktu braku wyczerpujacego monograficznego opracowania tej materii w pol-
skim pi$miennictwie. Poza aktualnym i stojacym na wysokim poziomie opracowaniu
L. Blaszczaka, rodzima literatura obfituje wszak w liczne — mniej lub bardziej obszerne -
wypowiedzi dotyczace potracenia w postepowaniu cywilnym o charakterze przyczyn-
karskim lub stricte problemowym. Na odnotowanie zastuguje przy tym, ze pomimo
niedoskonalosci niektérych rozwigzan przyjetych na gruncie Kodeksu postepowania
cywilnego oraz trudnosci wynikajacych z oddziatywania materialnoprawnego uregulo-
wania instytucji potracenia na proces cywilny, wigkszo$¢ wezlowych probleméw prak-
tycznych znalazla przez ostatnie 60 lat jego obowiazywania w judykaturze - nie za-
wsze w pelni satysfakcjonujace (czasem wrecz utomne), jednak stosunkowo stabilne,
z punktu widzenia przewidywalnosci orzecznictwa — rozwiazane.

Swiezym, a zarazem bardzo mocnym impulsem do podjecia dogtebnych badan nad
zagadnieniem potracenia w prawie polskim staly si¢ wszak rzadowe propozycje legi-
slacyjne przyjete ostatecznie przez Sejm VIII Kadencji w ramach art. 203! KPC doda-
nego do Kodeksu 7.11.2019 r. na podstawie ZmKPC z 4.7.2019 r. Sam fakt pojawienia
sie w polskim prawie procesowym cywilnym po raz pierwszy regulacji ogélnej doty-
czacej dopuszczalnoscei zarzutu potracenia w procesie cywilnym, ktéra na mocy art. 13
§ 2 KPC, jako swoisty lex generalis, znajdzie odpowiednie zastosowanie w postepowaniu
nieprocesowym, jak i jej szczegélowa tres¢ (po czgéci jak np. reglamentacja formy i tre-
$ci zarzutu potracenia, stanowigca catkowite novum w polskim prawie procesowym),
kaze pochyli¢ si¢ ze zdwojona uwaga i krytycyzmem, nie tylko nad trafnoscia przyje-
tych dotychczas rozwiazan, ale i nad aktualnoscia wyrazonych w nauce i orzecznictwie
(zwlaszcza na gruncie poprzedniego stanu prawnego) pogladéw i koncepcji. Fakt pu-
blikacji w ostatnim czasie monografii £. Blaszczaka pozwala przy tym na skonfronto-
wanie wlasnych przemyslen i refleksji z wyrazonymi przez tego autora pogladami, co
do rozwiazan przyjetych w tej ustawie, jak rowniez co do samego ksztalttu oraz charak-
teru prawnego procesowego zarzutu potracenia. Warto przy tym juz w tym miejscu za-
znaczy¢, ze poglady prezentowane w niniejszej monografii w wielu zasadniczych punk-
tach (w tym w szczegdlnosci co do samego sposobu rozumienia zarzutu potracenia
i zakresu tego pojecia) istotnie (a nieraz diametralnie) odbiegaja od stanowiska ww. au-
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toral®. Odnotowania wymaga wreszcie fakt, ze po okresie zdecydowanej dominacji po-
gladu o $cisle defensywnym charakterze zarzutu potracenia w postegpowaniu cywilnym,
w ostatnim okresie (w tym zwlaszcza w zwigzku ze ZmKPC z 4.7.2019 r.) mozna moé-
wi¢ o pewnym renesansie koncepcji uznajacych zarzut potracenia za srodek obronno-
zaczepny (instrument dochodzenia roszczenia), nie wykluczajac (zdawatoby si¢ defini-
tywnie juz odrzuconych) ujg¢ dos¢ radykalnych wiazacych ze zgloszeniem zarzutu po-
tracenia skutku w postaci stanu sprawy w toku, a z jego merytorycznym rozpoznaniem
powagi rzeczy osadzonej (badZ co najmniej mocy wiazace]j rozstrzygnigcia o istnieniu
lub nieistnieniu wierzytelnoéci zgloszonej do potracenia). Odrodzenie si¢ wieloglosu
w pismiennictwie w réwnie fundamentalnych kwestiach, w wypadku jego przeniesie-
nia na grunt judykatury, ktéra bedzie ksztaltowac si¢ niejako na nowo w zmienionym
stanie prawnym, a wiec w warunkach szczegoélnej podatnosci na niestabilno$¢ interpre-
tacyjna, stwarza powazne zagrozenie dla prawidlowosci orzecznictwa, a w szczegdlno-
$ci jednolitosci i przewidywalnosci stosowania prawa procesowego przez sady. Ambi-
Cja niniejszego opracowania jest zaproponowanie rozwiazan opartych na poglebionych
badaniach naukowych, dobrze zakorzenionych w rodzimej tradycji prawnej oraz czyn-
nikach zewnetrznych, ktdre jg ksztaltowaly, a zarazem uwzgledniajacych cel wprowa-
dzonej regulacji w sposéb mozliwie zharmonizowany z pozostatymi elementami sys-
temu prawa procesowego cywilnego, w tym jego szeroko rozumiang aksjologia.
Poniewaz dynamika przeobrazen otaczajacej nas rzeczywistosci spoteczno-gospo-
darczej cechuje si¢ réwniez coraz wigkszym przyspieszeniem zmian w sferze norma-
tywnej (w tym takze w prawie procesowym cywilnym — przekraczajacym zreszta cze-
sto granice wyznaczane przez potrzeby stabilnosci prawa, czy wrecz zdrowy rozsadek,
a w kazdym razie wyprzedzajacym wnikliwg analiz¢ projektowanych zmian oraz in-
kluzywna dyskusje nad jej ksztaltem w szerszym srodowisku teoretykow i praktykow
zajmujacych sie dang dziedzing prawa), oczywistym bledem bylaby rezygnacja z ocen
odnoszacych sie do adekwatnoéci obowiazujacego stanu prawnego w stosunku do za-
tozonych przez ustawodawce celéw, w tym w relacji co celéw i funkeji postepowania
cywilnego, bedacego $rodkiem realizacji prawa do sadu, w tym prawa do efektywnej
ochrony prawnej w sprawach cywilnych!l. Ewaluacja ta, poza wnioskami krytycznymi

10 Co wszak nie eliminuje pewnych punktéw stycznych, w tym w szczegélnosci co do oceny
relacji pomigdzy przestankami oraz skutecznoscig o$wiadczenia o potraceniu zawartego w proce-
sowym zarzucie potracenia, wzgledem przestanek i skutkow tej czynnosci procesowej (stanowisko
o koniecznosci odrebnej oceny warunkéw dopuszczalnosci tych czynnoséci w $wietle wlasciwych
dla nich norm prawnych), nowej regulacji zarzutu potracenia jako podstawy powodztwa opozy-
cyjnego (art. 840 § 1 pkt 2 in fine KPC w brzmieniu nadanym na mocy ZmKPC z 4.7.2019 r.)
a takze generalnej konkluzji de lege ferenda co do optymalnosci modelu regulacji zarzutu potra-
cenia w niemieckim prawie procesowym cywilnym.

11 Na temat celéw i funkcji postepowania cywilnego zamiast wielu zob. T. Ereciriski, K. Weitz,
Efektywno$éc¢ ochrony; S. Cieslak, Formalizm postepowania, s. 43-60; R. Kulski, Cel i funkcje, s. 443
in; A. Laskowska-Hulisz, Zakres orzekania, rozdziat I. Na temat celow postgpowania cywilnego
oraz wymiaru sprawiedliwosci w sprawach cywilnych z perspektywy obcych porzadkéw prawnych
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de lege lata, w sposob naturalny bedzie prowadzi¢ do sformulowania uwag o naturze
prospektywnej, w tym w formie wnioskow de lege ferenda zmierzajacych do optymal-
nego uksztaltowania badanej instytucji z punktu widzenia efektywnosci ochrony praw-
nej udzielanej w postepowaniu cywilnym. Aspekt ten wydaje si¢ by¢ przy tym szcze-
gélnie istotny, jezeli wzia¢ pod uwage, ze problem naduzywania zarzutu potracenia,
a wigc jego stosowania w celu innym niz zamierzony przez ustawodawce!2 (w tym wy-
padku uzyskanie ochrony prawnej przez pozwanego przez wyrok oddalajacy powddz-
two), byl od dawien dawna podnoszony w literaturze rodzimej!3 i obcej'4, za§ proba

zob. zwlaszcza A. Uzelac (red.), Goals of Civil Justice and Civil Procedure in Contemporary Judicial
Systems, Heidelberg-Nowy Jork-Dordrecht-Londyn 2014.

12 Tak trafnie co do istoty naduzycia zarzutu potracenia zdaje si¢ £. Blaszczak, wskazujac, ze
ocena ,(...) czy zarzut potracenia stanowi naduzycie prawa procesowego, powinna wiec opierac
sie na ustaleniu celu, do ktérego zmierza zarzut, i tego, co strona chce osiagna¢, podnoszac ten
zarzut, i wreszcie na ocenie, czy cel ten jest usprawiedliwiony w $wietle procesowego przeznacze-
nia zarzutu potracenia, czyli innymi stowy, czy cel dziatania strony in concreto jest zgodny z ce-
lem instytucji procesowej in abstracto” - E. Blaszczak, Zarzut potracenia, s. 89. Szerzej na temat
istoty naduzycia uprawnien procesowych w postepowaniu cywilnym zob. K. Piasecki, Naduzycie
praw, s. 20 i n.; K. Osajda, Naduzycie prawa, s. 47 i n.; T. Cytowski, Procesowe naduzycie, s. 81
in;A. Torbus, Zawezwanie, s. 605 i n.; A. Lazarska, Zaufanie, s. 44 i n.; M.G. Plebanek, Naduzycie
praw; A. Kubas, Naduzycie prawa, s. 165 i n.; K. Weitz, Naduzycie ,,prawa” procesowego, s. 7 i n.;
P. Rylski, O potrzebie definicji, s. 1 i n. W literaturze wskazuje si¢ czesto, ze instytucja ta na pod-
stawie art. 41 KPC dodanego 7.11.2019 r. na mocy ZmKPC z 4.7.2019 r. - wraz zawarta w tym
przepisie definicja legalna naduzycia prawa procesowego — po raz pierwszy uzyskata w polskim
prawie procesowym pelne ,prawo obywatelstwa”. Trafne wydaje si¢ jednak zapatrywanie prze-
ciwne, tj. ze zakaz naduzywania uprawnien procesowych, nalezato wywodzi¢ wprost z zawartej
wart. 3 KPC procesowej klauzuli dobrych obyczajow. Na temat zawartej w art. 41 klauzuli naduzy-
cia uprawnien procesowych oraz jej relacji do obowiazku dokonywania czynnosci procesowych
zgodnie z dobrymi obyczajami, o ktérym mowa w art. 3 KPC, w brzmieniu nadanym 3.5.2012 r.
na mocy ZmKPC z 16.9.2011 r. - zob. m.in. T. Ereciriski, Naduzycie praw, s. 11 i n.; J. Gudowski,
Naduzycie prawa, s. 19 i n.; £. Blaszczak, Naduzycie prawa, rozdziat I, § 1; A. Kubas, Naduzycie
prawa, s. 170 i n.; K. Weitz, Naduzycie ,prawa” procesowego, s. 12 i n.; P. Rylski, O potrzebie defi-
nicji, s. 31 n. Na temat naduzycia prawa procesowego oraz naruszenia klauzuli dobrych obyczajow
w kontekscie zarzutu potracenia zob. takze uwagi w rozdziale VI, § 1, pkt III ponizej.

13- Odnosnie do problemu instrumentalizacji zarzutu potracenia przez pozwanych polegaja-
cego na naduzywaniu tego zarzutu, traktowanego czesto jako srodek nielojalnej (sprzecznej z do-
brymi obyczajami) taktyki procesowej ukierunkowanej wylacznie na przedtuzenie postepowania
i opdznienie uzyskania tytutu egzekucyjnego przez powoda (chocby w oparciu o z gory skazany
na niepowodzenie zarzut oparty na catkowicie wyimaginowanej wierzytelnosci wzajemnej) w do-
tychczasowej literaturze polskiej, zob. m.in. M. Pyziak-Szafnicka, Potracenie, s. 263 i n.; A. Olas,
Dopuszczalno$¢ zarzutu, s. 168 i n.; £. Blaszczak, Zarzut potracenia, s. 13-14.

14 Zob. m.in. M.N. Kannengiesser, Die Aufrechnung, s. 80; R. Zimmermann, Comparative fo-
undations, s. 51 i n.; B. Junglas, Forderungsmehrheiten, s. 332. Ostatni z ww. autoréw uzywa w tym
kontekscie terminu Verschleppungsaufrechnung (literalnie: przewlekajace potracenie), a wiec za-
rzutu potracenia podnoszonego wylacznie dla przedluzenia postepowania.
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jego rozwiazania (a w kazdym razie ograniczenia) stanowifa gléwny motyw wskazanej
powyzej nowelizacji.

Ze wzgledu na silne zakorzenienie polskiej regulacji potracenia w prawie cywil-
nym materialnym w tradycji germanskich systeméw prawnych, do ktérych - pomimo
$wiadomej rezygnacji ustawodawcy z niektorych rozwiazan typowych dla kodyfikacji
niemieckiej i austriackiej — bardziej lub mniej swiadomie nawiazuje réwniez rodzima
nauka prawa procesowego cywilnego, zawarte w niniejszej pracy szczegélowe uwagi
prawno-poréwnawcze koncentrowaly si¢ beda wokot prawa oraz dorobku nauki i jury-
sprudencji niemieckiej, a takze cho¢ w nieco mniejszym stopniu - austriackiej, a mar-
ginalnie réwniez szwajcarskiej i holenderskiej, ktéra cechuje sie najwigkszym eklek-
tyzmem. Z uwagi na fundamentalne réznice co do samego modelu potracenia w ro-
manskich porzadkach prawnych oraz systemie common law, rzutujace na ograniczong
przydatno$¢ poréwnywania tych instytucji w polskim i romanskim (zwlaszcza francu-
skim i wloskim) oraz anglosaskim prawie procesowym cywilnym, w niniejszej pracy
uwagi komparatystyczne ukierunkowane na analize zarzutu potracenia w tych syste-
mach prawnych ograniczono do kwestii zasadniczych, tj. zwigzanych z samym mode-
lem potracenia, przekladajacego sie na funkcjonowanie zarzutu potracenia w procesie
cywilnym!s. Dostrzegana w literaturze konwergencja poszczegolnych systeméw potra-
cenia we wspolczesnych porzadkach prawnych, w tym zwlaszcza stopniowe zaciera-
nie si¢ réznic pomigdzy potraceniem z mocy samego prawa (ex lege) i dokonywanym
na mocy konstytutywnego o$wiadczenia woli (fakultatywnym) - zwlaszcza na ptasz-
czyznie jego procesowego funkcjonowania — nie pozwala jednak na catkowite pomi-
nigcie owych szerszych uwag komparatystycznych. W tym kontekscie szczegdlne inte-
resujace dla czytelnika moga okazad sie uwagi poswiecone rozwigzaniom przewidzia-
nym w prawie holenderskim, czerpiagcym inspiracje z obu zasadniczych modeli, a wiec
posrednim pomiedzy modelem romanskim i germanskim oraz w instrumentach har-
monizacyjnych w postaci Zasad UNIDROIT i PECL.

Autor pragnie wyrazi¢ serdeczne podzigkowania wszystkim osobom bez ktérych
zyczliwosci niniejsza monografia nie moglaby si¢ ukazac, a zwlaszcza: Panu Profeso-
rowi Stawomirowi Cieslakowi i Panu Profesorowi Andrzejowi Jarosze - za podjgcie sig
sporzadzenia recenzji wydawniczych niniejszej monografii oraz niezwykla rzetelnos¢
w ich opracowaniu; Panu Profesorowi Stawomirowi Cieslakowi, Panu Profesorowi Lu-
kaszowi Blaszczakowi, Panu Profesorowi Andrzejowi Torbusowi oraz Panu Doktorowi
Rafalowi Kosowi - za zachete do kontynuowania pracy naukowej po doktoracie, a takze

15 W aspekcie metodologii badan prawnoporéwnawczych, autor starat si¢ nawigzywac do ka-
nonicznych zatozen wypracowanych przez K. Zweigerta i H. Kotza w ich fundamentalnym dziele
poswigconym metodzie prawnoporéwnawczej w prawie prywatnym, przy uwzglednieniu specy-
fiki prawa publicznego; zob. K. Zweigert, H. Kotz, Einfithrung, passim; ciz, An Introduction, pas-
sim. Co do specyfiki, celow i funkcji oraz przedmiotu komparatystyki w ramach prawa proceso-
wego zamiast wielu zob. K. Lubirski, Przedmiot komparatystyki , s. 1069 i n.; tenze, Kilka uwag
o komparatystyce, s. 239 oraz powotana tam literatura.
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Panu Profesorowi Piotrowi Rylskiemu za pomoc w wydaniu ksiazki. Przede wszystkim
jednak najgoretsze podzigkowania naleza si¢ mojej drogiej matzonce Kindze, za mitos¢,
cierpliwo$¢ i codzienne wsparcie.

Monografia uwzglednia stan prawny oraz literature i orzecznictwo na 30.9.2020 r.

Krakéw, wrzesieti 2020 r.
Andrzej Olas
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