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Adwokat diabta

Atak prokuratora byt skuteczny jak szarza huzarow. Jesli przysiegli mieli
watpliwosci co do winy oskarzonego, to po pytaniach zadanych swiadko-
wi przez oskargyciela zostaly one rogwiane. Na twargy oskarzonego poja-
wit sie strach. Zaczqt zdawad sobie sprawe, ze zostat zdemaskowany i nie
uniknie kary. Jest naucgycielem, ktéremu postawiono zarzut molestowa-
nia seksualnego uczniéw. Swiadkiem byta uczennica z jego klasy, ktéra
przed sqdem opowiedziata, co robit w trakcie wycieczki szkolnej.

Rola adwokata

Prokurator triumfalnie wraca na miejsce. Wsro6d publicznosci na
sali rozpraw slycha¢ komentarze wzbudzajace obawe, ze za chwile
moze doj$¢ do linczu. Czas na pytania obrony. Adwokat Kevin Lomax
przez chwile sie zastanawia, po czym prosi sad o krdtka przerwe.

- Oklamale$ mnie - zarzuca swojemu klientowi.

Podobnie jak zgromadzona w sadzie publiczno$¢ Lomax po zezna-
niach dziewczynki u§wiadomit sobie, ze klient jest winny.

- Jeste$ moim prawnikiem, wiec i tak musisz mnie broni¢ - ripo-
stuje oskarzony.

- Wiesz co? Zwal sobie konia przed sagdem - syczy wsciekly adwo-
kat.

- Ona kfamie - desperacko przekonuje oskarzony.
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Ta scena ma pokaza¢ widzowi adwokata, ktéry wlasnie pojal, ze
broni osoby winnej. Czy u§wiadomienie sobie przez obronce, ze jego
klient jest winny, powinno wywofa¢ w nim takie emocje? Zgodnie
z prawem polskim, aby doszlo do procesu, prokuratura musi wczesniej
postawi¢ podejrzanemu zarzut w postgpowaniu przygotowawczym,
a nastepnie, po zebraniu dowodoéw winy, wnies¢ akt oskarzenia do sg-
du. Zatem oskarzenie musi by¢ poparte dowodami, za$§ dowody te sg
znane wczesniej zaréwno oskarzonemu, jak i obroncy. Zasady proce-
dury przewiduja, ze obroncy udostepnia si¢ akta postegpowania i da-
je mozliwo$¢ sporzadzenia z nich odpiséw. W pewnych wypadkach,
wskazanych przez ustawe, na etapie postepowania przygotowawczego
prokurator moze odmoéwi¢ zgody na udostepnienie akt obroncy, jed-
nak ograniczenie to moze trwac najdtuzej do czasu koncowego zapo-
znania si¢ przez strony z materialami tego postgpowania. Tym samym,
by sprawa trafila do sadu, musza by¢ zgromadzone dowody winy
oskarzonego, a obronca musi je znac.

Zeznania dziewczynki, o ktérej molestowanie nauczyciel jest oskar-
zony, nie s3 niczym nowym, bo analogiczne zlozyla juz w postepowa-
niu przygotowawczym. Dlaczego zatem adwokat jest oburzony tym, ze
oskarzony go oszukal, skoro o dowodach oskarzenia wiedzial wczes-
niej? Niezrozumiale jest réwniez, dlaczego profesjonalnego obron-
ce zirytowalo to, ze klient wprowadzil go w blad. Przeciez wigkszos¢
oskarzonych zapewnia obroncdw o swojej niewinnosci, chcac w ten
sposob zmotywowac¢ ich do lepszej pracy i poswiecenia sprawie. To
gra, ktorej kazdy doswiadczony adwokat jest sSwiadomy.

Obronca wyrabia sobie poglad na sprawe nie w oparciu o zapew-
nienia klienta, lecz o dowody znajdujace si¢ w aktach. Co wigcej, in-
formacja dotyczaca winy oskarzonego jest mu zbedna, bo moze za-
wezac linie obrony. Adwokaci nie ograniczaja przyjmowanych spraw
do tych, w ktorych klient jest niewinny. Przed sprawa tego nie wiedza.
Gdyby z dowodéw od poczatku wynikato, ze oskarzony jest niewinny,
to zaden racjonalnie myslacy prokurator nie wniostby aktu oskarzenia.
Oczywiscie sg procesy, w ktérych prawdopodobienstwo winy oskarzo-
nego jest ponizej $redniej, jednak ograniczajac si¢ do przyjmowania

2



Adwokat diabta

tylko takich spraw, adwokaci naruszaliby zasady etyki adwokackiej
obligujace do udzielenia pomocy kazdemu. Ponadto, narazaliby sie
dobrowolnie na $mier¢ glodowa, bo sprawy, w ktorych zapadajg wy-
roki uniewinniajace, to znikomy procent ich praktyki. Rola adwokata
nie jest ocenianie tego, czy kto$ jest winny; taki obowiazek spoczywa
na sadzie. Zadaniem adwokata jest pomaga¢ kazdemu, komu zostana
przedstawione zarzuty. Jego obowigzkiem jest odnajdywanie stabosci
w zgromadzonym materiale dowodowym oraz podnoszenie okolicz-
nosci korzystnych dla oskarzonego. Pomoc nie musi si¢ taczy¢ z uzy-
skaniem wyroku uniewinniajacego, adwokat wypelni swoje zadanie
réwniez, jedli przekona sad do zastosowania korzystniejszej kwalifi-
kacji prawnej, pokaze, ze w sprawie wystapily okolicznos$ci fagodzace.
Nawet jesli klient sprawia jak najlepsze wrazenie, adwokat musi zakla-
da¢, ze moze wprowadzaé go w blad. A zatem, potwierdzenie si¢ tego
przypuszczenia nie powinno by¢ zawodowym rozczarowaniem czy
powodem do zdenerwowania. Dlatego scena z filmu ,, Adwokat diabta”
w rezyserii Taylora Hackforda jest nieprawdziwa.

Prawnik niezwyciezony

Miotany opisanymi emocjami Kevin Lomax (w tej roli Keanu
Reeves) dociera do meskiej toalety, w ktorej z wsciekloscig zaczyna
oklada¢ pigsciami $ciang. Przytapuje go na tym reporter relacjonujacy
proces.

— Jaki masz plan? - zagaduje mecenasa. — Plotka glosi, ze ten proces
przerwie seri¢ zwycigstw mtodego prawnika. Pickna kariera, ale kazdy
kiedy$ odpada. Nie mozna zawsze wygrywac — filozoficznie stwierdza
dziennikarz.

Powyzszy dialog ma pokazac, ze Kevin Lomax jest prawnikiem nie-
zwyciezonym, ktory nie przegral w zyciu Zadnego procesu. Nasunelo
mi sie pytanie, co to znaczy wygrac proces i czy jest mozliwe by¢ nie-
zwyciezonym prawnikiem. Procesu nie mozna utozsamia¢ z meczem,
ktdrego zasadg jest rowno$¢ szans uczestniczacych w nim zawodnikow.
W trakcie procesu strony przedstawiajg argumenty oskarzenia i obro-

3



Adwokat diabta

ny, jednak wyrok jest wynikiem rzetelnej oceny materialu dowodowe-
go. Zatem w wielu sprawach, gdy dowody bezspornie wskazuja na wi-
ne oskarzonego, najsprawniejszy adwokat nie jest w stanie przekona¢
do swojej argumentacji sadu. Jesli o zwycigstwie mialoby $wiadczy¢
wydanie wyroku uniewinniajacego, to nie ma adwokatéw niepokona-
nych, bo sg sprawy, w ktorych szansa uzyskania takiego rozstrzygniecia
jest rowna zeru. Rolg adwokata jest pomaganie, znalezienie wszystkich
argumentow podwazajacych dowody oskarzenia oraz wlasciwe ich
przedstawienie. Zwycieza zatem nie tylko ten prawnik, ktérego klient
zostaje uniewinniony, ale réwniez ten, ktéry w inny sposob realnie
pomogl oskarzonemu. O wielkosci obroncy $wiadczy nie tylko tres¢
orzeczenia, ale rowniez jako$¢ jego pracy. Uznanie i szacunek moz-
na zyskac takze przy orzeczeniach skazujacych. By zastuzy¢ na mia-
no dobrego adwokata, trzeba lat pracy; kunszt przychodzi z wiekiem,
a nauke czerpie sie tez z porazek. Zatem filmowy adwokat zwyciezca,
ktory nie uslyszal nigdy wyroku skazujacego, w rzeczywistym $wiecie
nie istnieje.

Prawnicze science fiction

Po wyjsciu dziennikarza mecenas Lomax wpatruje si¢ w lustro. Po
diuzszej chwili na jego twarzy pojawia sie usmiech. Juz wie, jak po-
kona¢ przeciwnika. Préznos¢ okazuje si¢ silniejsza od wyrzutéw su-
mienia. Mecenas wraca na sale gotow kolejny raz wygrac. Przebija si¢
przez ttum widzéw, podchodzi do uczennicy siedzacej na miejscu dla
$wiadkow i rozpoczyna zadawanie pytan.

To kolejna scena oderwana od rzeczywistosci. Regulg jest, ze roz-
prawy przed sadem odbywaja si¢ jawnie. Sg jednak sytuacje, gdy
procedura nakazuje lub umozliwia wylaczenie jawnosci. Sad wylacza
jawno$¢ rozprawy gltownej, jesli moglaby ona: wywota¢ zaktocenie
spokoju publicznego, obrazi¢ dobre obyczaje, ujawni¢ okolicznosci,
ktore ze wzgledu na wazny interes panstwa powinny by¢ zachowane
w tajemnicy, naruszy¢ wazny interes prywatny. Jak wiadomo, sprawy
o molestowanie wigza si¢ z naruszeniem najbardziej intymnej sfery
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prywatnosci pokrzywdzonych. Publiczne méwienie o intymnych zda-
rzeniach naruszaloby interes prywatny. Nie wyobrazam sobie, zeby sad
zdecydowal si¢ na przestuchanie ofiary molestowania seksualnego bez
wylaczenia jawnosci rozprawy. Sagdowa publicznos¢ jest w filmie tylko
po to, by nada¢ dramaturgii fabule. Pokrzywdzona to kilkunastoletnia
uczennica. Polska procedura $cisle reguluje zasady przestuchiwania
nieletniego. W sprawach o przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej
i obyczajowosci $wiadka, ktory nie ukonczy! pietnastu lat, przestuchuje
sie tylko raz, chyba ze wyjda na jaw inne okolicznosci, a ich wyjasnie-
nie wymaga powtdrzenia tej procedury, lub wowczas, gdy zazada tego
oskarzony, ktory nie miat obroncy podczas pierwszego przestuchania.
Przestuchanie przeprowadza sad w obecnosci bieglego psychologa.
Prowadzone jest w specjalnie przystosowanych do tego pomieszcze-
niach i warunkach zapewniajacych zminimalizowanie stresu tak, aby
w jak najmniejszym stopniu odbilo si¢ to na zdrowiu psychicznym po-
krzywdzonego. Zatem maloletnia przestuchiwana przy pelnej sali na
okoliczno$¢ molestowania to prawnicze science fiction.

- Czy bylas upominana i karcona na lekcjach matematyki i czy dla-
tego musialas zostawac po lekcjach? - pyta adwokat.

W wyniku precyzyjnych i trafnie zadanych pytan dowiadujemy sie,
ze zachowanie dziewczynki byto niewlasciwe, za co nauczyciel jg karal.
Rewanzowala sie, przedrzezniajac belfra i rysujac jego obrazliwe karyka-
tury. W domu organizowala wraz z innymi uczniami gry z podtekstem
seksualnym. Na tych imprezach przypisywala nauczycielowi niepraw-
dziwe zachowania i namawiata inne dzieci, by tez go falszywie oskarzyty.
Z przebiegu przestuchania wynika, ze dziewczynka wymyslita calg te hi-
stori¢ — postanowila falszywie oskarzy¢ nauczyciela z zemsty.

,Jestem wielki”

W konsekwencji mecenas Lomax zmienia nastawienie fawy przy-
sieglych i uzyskuje kolejny wyrok uniewinniajacy. Wieczorem oblewa
sukces wraz z przyjaciétmi w barze. Przy kolejnym kieliszku kolega za-
daje mu pytanie:
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- Jak sie czujesz teraz, kiedy udato ci sie przywroci¢ wiarygodnosé
temu nauczycielowi?

Pytanie zupelnie bez sensu. Celem kazdego postepowania jest usta-
lenie przez sad stanu faktycznego w oparciu o zgromadzone w spra-
wie dowody. Pytania zadawane przez strony maja na celu ujawnienie
istotnych dla nich okolicznosci sprawy oraz wykazanie wiarygodnosci
lub niewiarygodnosci swiadkow. Adwokat, zadajac pytania dziewczyn-
ce, wykazal, ze miala ona zal do nauczyciela oraz w okreslony sposob
zachowywala si¢ w kontaktach z réwiesnikami. Wykazanie tego bylo
nie tylko prawem, ale i obowigzkiem obroncy. Na podstawie zebranych
dowodow to sad ocenil, czy wyjasnienia uczennicy sg wiarygodne i czy
opisane przez nig zdarzenia mialy miejsce. Jesli sad mial watpliwosci,
jego obowigzkiem bylo wydanie wyroku uniewinniajacego. Zatem
w tej sprawie Lomax nie przywrdcil nikomu wiarygodnosci. To nieza-
wisty sad uznal, ze brak jest dowodoéw wskazujacych na wine oskarzo-
nego. Mecenas Lomax wykazal istniejace w sprawie watpliwosci, czyli
dobrze wykonatl swojg prace. Gdyby tego nie zrobil, wyrok zostatby
wydany z naruszeniem konstytucyjnego prawa oskarzonego do obro-
ny.

Gdy Lomax wychodzi z baru, zaczepia go mezczyzna przedstawiaja-
cy sie jako prawnik z Nowego Jorku i proponuje mu prace w tamtejszej
firmie adwokackiej. Oblewajac pierwsza wygrang w nowej kancelarii
sprawe, Lomax krzyczy: ,Jestem wielki”. Nastepnego dnia przyjmuje
go szef firmy, tajemniczy i mroczny mecenas John Milton. Rozmawiaja
o karierze Lomaxa, ktéry wczedniej odnosit sukcesy jako prokurator.

- Jakie to uczucie, kiedy raz ich pan skazuje, raz uniewinnia?

- Mozna si¢ przyzwyczai¢ — ucina temat Lomax.

- A ten nauczyciel? - dopytuje si¢ Milton.

- Blad prokuratora.

- Klient byt winny?

- Tego nie powiedzialem. Rozpoczalem te sprawe z czystym sumie-
niem.

Kolejny niezrozumialy dla prawnika dialog. Co ma wspolnego
sumienie z wing klienta? Adwokat nie powinien ocenia¢ klienta, lecz
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go broni¢. Oczywiscie, prywatnie czesto mamy opini¢ na temat winy
klienta, a przebieg procesu w rézny sposob ja weryfikuje. Jesli jednak
w czasie prowadzenia sprawy zmieniamy zdanie, nadal powinnismy go
broni¢, bo na tym polega praca adwokata. Nie mozna obrazi¢ si¢ na
oskarzonego za to, ze zrobit to, o co jest oskarzony.

Z kolejnego procesu Lomax ponownie wychodzi zwyciesko.
Klient kancelarii zostaje zatrzymany w trakcie mordowania zwierzat.
W pierwszym momencie adwokat uwaza, ze sprawa jest nie do wygra-
nia. Gdy pyta klienta o motyw dzialania, ten odpowiada:

- My inwestujemy w krew, to nasza waluta duchowa.

W znalezieniu linii obrony pomocny okazuje si¢ kodeks zdrowia
stanu Nowy Jork. Lomaxowi udaje si¢ przekonac sad, ze klient dokony-
wal dozwolonego przez prawo rytualnego koszernego uboju.

Determinacja, by broni¢

Niebawem dostaje nastepng sprawe: najwiekszy klient firmy zostaje
oskarzony o zabdjstwo zony, pasierba i siostrzenca.

Najmniej z rozkwitajacej kariery Lomaxa zadowolona jest jego zo-
na - od przyjazdu do Nowego Jorku wiasciwie sie nie widujg. Adwokat
ma duzo czasu, zeby myslec¢ o sprawie w samotne noce spedzane na ka-
napie w salonie. Z nowym klientem, ukrywajacym si¢ przed dzienni-
karzami, spotyka si¢ na dachu wiezowca. Przekonuje Eddiego Barzoona
(gra go Jeffrey Jones), ze powinien wyda¢ oswiadczenie dla mediow,
a gdy klient stwierdza, ze si¢ zastanowi, naciska mocniej.

- Nie ma pan czasu. Ludzie juz przy $niadaniu wydali na pana wy-
rok - pokazuje Eddiemu gazete.

Prawnik ma racje. Oskarzonych zazwyczaj czekaja dwa procesy.
Zanim dojdzie do tego przed sadem, rozpoczyna sie sad opinii pub-
licznej. Decyduje szybko i nie z3dza nim zadne prawne reguly. Na
podstawie nieodpowiedzialnego artykulu, plotki czy komentarza opi-
nia publiczna potrafi osadzi¢ podejrzanego i oglosi¢ w jego sprawie
werdykt, zanim akt oskarzenia trafi do sadu. A znacznie trudniej jest
broni¢ osoby, co do ktdrej zapadl juz wyrok wydany przez spoteczen-
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stwo. Nawet jesli sedziowie pozostana bezstronni, §wiadkowie, ktorzy
sprawe uznaja za przesadzong, moga swoje zeznania dostosowywac do
spolecznych oczekiwan. Dlatego w czasach elektronicznych medidw,
gdy wiadomosci w utamku sekundy docierajg w kazdy zakatek $wiata,
obowigzkiem adwokata jest obrona oskarzonego takze przed sadem
opinii publicznej, poniewaz oba te procesy wzajemnie si¢ przenikaja.

Sprawa, ktérg ma prowadzi¢ Lomax, na pierwszy rzut oka wyda-
je sie beznadziejna. W domu podejrzanego znaleziono trzy osoby
zastrzelone z broni palnej. Eddie Barzoon wezwal policje i zeznal, ze
zwloki odkryt po powrocie do domu. Policja znalazla na jego ubraniu
$lady krwi, a na broni odciski jego palcéw. Podejrzany tlumaczyt, ze
spanikowal i dotknat zwlok oraz broni. Wyjasnil, ze w chwili zabojstwa
pracowal ze swoja asystentka Melisg, ktéra na pewno potwierdzi jego
alibi.

- Lawa przysiegtych musi w to uwierzy¢ - przypomina mu Lomax.

- Spanikowalem, to nie zbrodnia. Nikogo nie zabitem. Co za kosz-
mar! Jak mam ich przekonad, ze jestem niewinny?

Niebawem sytuacja oskarzonego znacznie si¢ pogarsza. Nowy $wia-
dek zeznaje, ze w dniu zabdjstwa rozmawiata z zamordowang zong.
Mowila ona, Ze maz ja zdradza, a ona ma na to dowody. Okazuje sig,
ze oskarzony zawarl z zong intercyze, zgodnie z ktora, jedli ja zdradzi,
przypadnie jej polowa majatku miliardera. Zatem Eddie mial motyw.
Podczas rozmowy z obroncg oskarzony przyznaje, ze mial romans ze
swoja asystentka Melisg i to wlasnie bylo powodem ich wieczornego
spotkania. Lomax postanawia ponownie przestucha¢ Melise. Wracajac
ze spotkania z klientem, dowiaduje si¢, Ze jego Zona przezyta zalama-
nie nerwowe. W kancelarii czeka na niego Milton.

- Odbieram ci te sprawe. Juz jej nie prowadzisz — informuje adwo-
kata.

- Dzi$ pierwsza rozprawa — protestuje Lomax.

- Kochasz swojg Zone, a ona jest chora. Wszyscy to zrozumieja.

- A co z Eddiem?

- Znajdziemy kogo$ innego.

Gdy Lomax prosi o zmiane decyzji, Milton przypomina:
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- Chodzi o twoja chora Zone, ona jest najwazniejsza. Potrzebuje
ci¢ - po czym prowokacyjnie dodaje: — Nie przypuszczales, ze moglbys
stracic te sprawe.

- Wiesz, co mnie przeraza? Strace te sprawe, a kiedy Mary dojdzie
do siebie, znienawidz¢ ja. Wygram ten proces, wezme si¢ ostro do ro-
boty.

Lomax jest gotow broni¢ kosztem rodzinnego szczescia. Jego deter-
minacje, by broni¢, widz z pewnoscig skrytykuje. Ja, niestety, nie po-
trafie. Prowadzenie procesu przypomina natog: wciaga i powoduje, ze
przedkladamy prace nad inne wartosci. Kazda pasja skutkuje tym, ze
koncentrujemy si¢ na niej, zapominajac o bozym $wiecie. Zawsze dzie-
je sie to kosztem kogos. We wszystkim trzeba jednak znalez¢ umiar,
o czym filmowy adwokat zapomina.

Rozpoczyna si¢ proces i strony wyglaszaja mowy wstepne. Lomax
zaczyna prowokacyjnie:

— Nie lubie Eddiego i raczej go nie polubig, nie jest mily. Byl okrop-
nym mezem i utrudnial zycie pasierbom, oszukiwal miasto i wspdl-
nikéw. Nie lubi¢ go. Opowiem takie rzeczy, ze tez go znielubicie, ale
to nie konkurs pieknosci, tylko proces o morderstwo. Udowodnieg, ze
w chwili zbrodni byt gdzie indziej. Prosze o jedno. Zadajcie sobie pyta-
nie, czy fakt, ze go nie lubicie, wystarczy, by skaza¢ go za morderstwo.

To przemodwienie wstepne dokladnie zaplanowal. Chcac wykaza¢
alibi klienta, bedzie musial ujawnic¢ jego romans z asystentka, a fakt, ze
zdradzal zong¢, wywola nieche¢ tawy przysieglych. W takich sytuacjach
brak sympatii moze si¢ przetozy¢ na che¢ przypisania czarnemu boha-
terowi wszystkich win. Zdajac sobie z tego sprawe, adwokat przypomi-
na przysieglym o konieczno$ci rozdzielenia osobistej oceny oskarzone-
go od oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw. Zeby doprowadzi¢
do uniewinnienia, obronca musi najpierw naruszy¢ wizerunek klienta,
na co przygotowuje przysiegtych.

- Zwariowale$?! - krzyczy po przemoéwieniu klient na swojego
obronce. - Oni mnie znienawidzg.

- Postuchaj mnie bardzo uwaznie. Znienawidza, ale pieprzac si¢
z Melisg, nie mogtes mordowac zony - ripostuje adwokat.
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Przed powolaniem Melisy na $wiadka Lomax aranzuje jej probne
przestuchanie.

- Czy tego dnia bytas z Eddiem?

- Tak.

- Uprawialiscie seks?

- Tak.

- Czy Eddie jest obrzezany?

Kobieta wpatruje si¢ bezradnie w Lomaxa, nie potrafigc znalez¢ od-
powiedzi. W koncu potwierdza.

- Twierdzisz, ze od pot roku robisz mu laske, i nie wiesz, czy ma
napletek?! — wykrzykuje wéciekly Lomax.

Dalszg lini¢ obrony omawia z mecenasem Miltonem.

- Nie powolam jej na $wiadka. Ona ktamie — o§wiadcza Lomax.

- Bo za dlugo si¢ namyslala? - pyta zdziwiony Milton.

- On ich zabil.

- Naprawde w to wierzysz?

— Zrobil to.

- Zdaj si¢ na instynkt. Moze warto przegraé. Myslisz, ze ja nigdy
nie przegralem?

Dzien pdzniej sedzia prosi Lomaxa o wskazanie §wiadkéw obrony.

- Wzywam na $wiadka Melis¢ Black (Laura Harrington) — decyduje
adwokat.

Zeznanie tego $wiadka rozstrzyga o uniewinnieniu oskarzonego.

Domniemanie niewinnosci

Adwokat niedlugo cieszy si¢ sukcesem - jego zona Mary do-
staje ataku histerii. Twierdzi, ze Milton ja zgwalcil. Eddie nie wierzy
i umieszcza ja w szpitalu.

- Wiesz, dlaczego tak sie stalo? — pyta meza Mary. - Wygrywale$
procesy, wiedzac, ze oskarzeni s3 winni. Wygrywales jeden po drugim.
Rzucili$my sie na pienigdze splamione krwig. Wiedzielismy o tym. Nie
moge spojrze¢ w lustro, bo widze potwora.
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Nie chce odnosi¢ si¢ do wszystkich probleméw gnebiacych boha-
terow. Nas interesuje watek prawniczy. Zarzuty stawiane mezowi nie
sa przekonujace. Zadaniem obroncy jest broni¢. Zapewniajac uczci-
wa obrone, staje si¢ gwarantem uczciwego procesu, a w konsekwen-
¢ji niezbednym i potrzebnym elementem wymiaru sprawiedliwosci.
Jego obowigzkiem jest dziatanie zgodne z ustalonymi zasadami. Jesli
w trakcie procesu osoba winna nie zostata skazana, to znaczy, ze pro-
kuratura nie potrafita udowodni¢ winy, co by oznaczalo, ze pretensje
powinny by¢ kierowane do oskarzyciela albo tez w sprawie istnialy
uzasadnione watpliwosci, a zatem nie ma przekonujacych dowoddéw
winy oskarzonego. To dowody, a nie przekonania powinny wpltywa¢
na decyzje sadu. Jesli adwokatowi zarzuca sig, ze broni winnych, naj-
pierw powinno pas¢ pytanie, skad potepiajacy czerpie wiedzg¢ o winie
oskarzonego. Gdy w sprawie zapada wyrok uniewinniajacy, nalezaloby
sie zastanowi¢, dlaczego sad wydat taki wyrok. Czy to ,wina” obroncy,
czy wynik bezstronnej oceny dowodéw? Zat6ézmy, ze oskarzony po-
wiedzial obroncy, ze jest winny. Czy to bezsporny dowdd? Otdz nie,
z orzecznictwa wynika, ze dowdd taki, jak kazdy inny, podlega ocenie
i powinien by¢ oceniany z nalezytg starannoscig. Oskarzony moze si¢
przyznawac, chronigc kogo$ lub z innych irracjonalnych powodéw.
Zasada domniemania niewinnosci polega na tym, Ze na czas procesu
przyjmujemy zalozenie, Ze oskarzony jest niewinny. Dopiero wyrok
skazujacy powoduje, ze mozna go uwazac za winnego. Zasada domnie-
mania niewinnosci obowiazuje wszystkich, rowniez adwokata. Nie
moze on zatem przyjac za pewnik winy klienta, skoro w tym samym
czasie zgodnie z prawem jest on osobg niewinng. W historii procesu
karnego dochodzilo do skazania oskarzonych, ktorzy przyznawali sie
do winy choc¢by w celu otrzymania fagodniejszego wymiaru kary, a po
latach okazywalo sie, ze nie popetnili zarzucanych im czynéw. Adwokat
nie moze wyda¢ wyroku, dopoki nie zrobi tego sad. Nie mozna zatem
obroncy postawi¢ zarzutu, ze broni winnego, bo jak dtugo proces trwa,
oskarzony jest niewinny.
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,Musze wygrywac”

Choroba zony to dopiero poczatek klopotéw Lomaxa. Na uli-
cy podchodza do niego policjanci, od ktérych dowiaduje sig, ze John
Milton jest podejrzewany o pranie brudnych pieniedzy i handel bronig.
Dowiaduje si¢ od nich réwniez, ze nauczyciel, ktérego niedawno bro-
nil, zostal zatrzymany z cialem dziesigcioletniej dziewczynki w bagaz-
niku. Kolejng zlg wiadomo$¢ przekazuje mu matka. Mowi, ze Milton
to Lucyfer oraz ze jest jego... ojcem. Miala z nim romans przed laty,
gdy jako mloda dziewczyna przyjechata do Nowego Jorku. Podczas
rozmowy z matka Lomax dowiaduje si¢ rowniez, ze jego Zona popel-
nila w szpitalu samobdjstwo. Jego zdaniem, wing za to wszystko pono-
si jego ojciec, postanawia wiec rozmowic sie z mecenasem Miltonem.
Stuchajac oskarzen syna, szatan ripostuje:

- Mogles ja uratowad, ona potrzebowala milosdci, ale byles zajety.
Namawiatem cig, zebys troszczyl si¢ o zone. A ty co zrobiles? Kto ci
kazat broni¢ Eddiego? Wiedziales, ze jest winny. Méwitem ci, ze moze
pora przegrac.

- Ja nie moge przegrywac, ja musze wygrywac, na tym polega moja
praca — protestuje Lomax.

- Prézno$¢ to moj ulubiony grzech. Samouwielbienie. Na pewno
kochates Zone, ale bardziej kochates siebie.

Odejdzmy od tych diabelskich sporéw i skoncentrujmy si¢ na
zarzutach dotyczacych sztuki prawniczej. Eddie nie przyznawal sie
do winy, zatem jego adwokat byt ta linig obrony zwigzany, nie mégt
wnie$¢ o skazanie. Oskarzony twierdzil, ze w chwili zabdjstwa byl ze
swojg sekretarky. Jesli powoluje si¢ na alibi, obowigzkiem adwokata
jest przeprowadzi¢ taki dowdd. Lomax nie uzyskal zadnej wiarygod-
nej informacji, ze Melisa Black klamie. Nabral jedynie takiego przeko-
nania, stuchajac zeznan jednego ze swiadkéw. To, ze adwokat uwaza
$wiadka za niewiarygodnego, nie moze by¢ powodem odmowy zgto-
szenia dowodu.

Wyobrazmy sobie, ze przekonanie adwokata bytoby bledne. Toczy
sie sprawa o zabdjstwo, w ktorej oskarzony twierdzi, ze ma alibi. Jego
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obronica w to nie wierzy, wigc nie przeprowadza podstawowego dla
obrony dowodu, doprowadzajac do skazania niewinnego cztowieka.
Naruszylby wowczas wszystkie obowiazujace zasady. Adwokat nie ma
prawa cenzurowac linii obrony, opierajac si¢ na swoich przekonaniach.
Powinien natomiast odradzi¢ skladanie wniosku, jezeli uwazalby, ze
z konkretnych powodéw jego przeprowadzenie mogtoby zaszkodzi¢
oskarzonemu. Odmiennie wygladataby sytuacja, gdyby adwokat zgta-
szal $wiadka, majac wiarygodna informacje, Ze zamierza on zlozy¢ fal-
szywe zeznania. Powinien wowczas przekonac klienta, zeby odstapit od
skladania wniosku. Gdyby go nie przekonal, jedynym mozliwym wyj-
$ciem byloby wypowiedzenie pelnomocnictwa, bowiem adwokat nie
moze podja¢ dziatan, ktére mogtyby zaszkodzi¢ klientowi. Zapewne
filmowy szatan mial racje¢, zarzucajac synowi prozno$¢, natomiast je-
go zarzuty odno$nie do wykonywania zawodu byly nieuzasadnione.
Scenarzysta mogt znalez¢ lepsze przyktady, zeby pokazad, jak adwokat,
dazac za wszelka ceng do sukcesu, sprzeniewierza si¢ obowigzujacym
w jego profesji zasadom.

W dalszej czgsci kiotni Milton kusi syna, namawiajac go do dal-
szych niegodziwych postepkow, za$ syn, aby nie ulec pokusie, strzela
sobie w glowe.

W nastepnym kadrze Kevin Lomax odzyskuje przytomno$¢ w toa-
lecie sadu na Florydzie, tej samej, do ktorej wszed! przed przestucha-
niem uczennicy.

Czyzby wszystko, co si¢ wydarzylo, bylo tylko snem, a on dostat
szanse innego pokierowania swoim zyciem?

— Swiadek jest patiski — informuje go sad, gdy adwokat wraca na sale.

Nie zdradzg, co zrobil Lomax. Ostatnie sceny tego filmu wywota-
ly we mnie refleksje. Zastanawialem sie, czy po latach, gdybym mial
szanse¢ ponownego wyboru, zrezygnowalbym z kilku spraw, ktdre pro-
wadzilem. Na szczescie tajemnica adwokacka daje ten luksus, ze pub-
licznie nie mozna odpowiedzie¢ na takie pytanie.
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Anatomia morderstwa

Od trzydziestu lat zadaje sobie pytanie, dlaczego codziennie rano z zapa-
tem wyruszam do sqdu bronic klientéw w sprawach karnych. Oczywiscie
wiem, ze na tym polega praca adwokata, a poza tym kazdy dorosty czto-
wiek codziennie idzie do pracy wypetniacé swoje obowiqzki. Jednak nie tak
duzo chyba jest szczesciargy, ktérzy przez lata swdj zawdéd wykonujq z za-
patem. Co zatem jest silq napedowq dla prawnika? Tu moge pasc wiele
odpowiedzi: ze rolq prawnika jest walka o prawa i wolnosci obywatelskie,
a to godny cel; ze adwokat jest jednym z gwarantéw wiasciwie dziatajq-
cego wymiaru sprawiedliwosci; e obrorica reprezentuje stabszych, sto-
jac w ten sposob na strazy praworzqdnosci. To wszystko prawda, jednak
nawet najbardziej szczytne cele po latach pracy nie potrafiqg utrzymac
u wiekszosci z nas tego szczerego zapatu. Co zatem pogwala pokonywad
nude codziennej rutyny?

Codzienna walka

Odpowiedz jest prosta. Praca adwokata to codzienna walka na
sali sagdowej. Mozliwos$¢ przygotowania batalii, ktora jest proces kar-
ny, i wystuchania na koniec werdyktu sadu. To szansa zmierzenia si¢
z przeciwnikiem na wiedze oraz zdolnos¢ przekonywania. Wigkszos¢
z nas ma w sobie co$ z wojownika: jeden realizuje swoje ambicje na
ringu, inny w polityce, a jeszcze inny na sali sadowej. Wszedzie zwy-
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