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Zmiana modelu i regul koncentracji materiatu pro-
cesowego w postepowaniu cywilnym nalezy do naj-
bardziej doniostych z punktu widzenia praktyki sa-
dowej nowosci wprowadzonych na mocy ustawy
z 4.7.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowa-
nia cywilnego oraz niektérych innych ustaw?. Okre-
$lenie ram czasowych, w obrebie ktorych dopuszczal-
ne jest zglaszanie twierdzen, zarzutéw oraz dowodow
naich poparcie, a takze sankcji za naruszenie tych gra-
nic temporalnych, jest bowiem jedna z podstawowych
determinant sposobu dzialania stron w postepowaniu,
w tym zwlaszcza wyznaczajacych zakres dopuszczal-
nej taktyki procesowej co do sposobu wprowadzania
do postepowania faktow i dowodéw. Niniejszy artykut
stanowi analize tych regul w postepowaniu nakazo-
wym i upominawczym, a wiec dwoch postepowaniach
odrebnych przyspieszonych?®. Rozwazania obejmuja
rowniez swoim zakresem kwestie koncentracji mate-
rialu procesowego w razie krzyzowania si¢ jednego
z tych postepowan z nowym postepowaniem w spra-
wach gospodarczych (art. 458'-458" 3 KPC), wprowa-
dzonym z dniem 7.11.2019 r. na mocy powolanej wy-
zej nowelizacji.
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#  Co do pojecia odrebnych postepowari przyspieszonych w proce-
sie cywilnym zob. zwlaszcza J. Jankowski, Postepowanie uproszczone
w procesie cywilnym, MoP Nr 10/2000, s. 619; S. Cieslak, Postepowa-
nia przyspieszone w procesie cywilnym. Zarys postepowania nakazowe-
g0, upominawczego i uproszczonego, Warszawa 2004, s. 3. W obecnym
stanie prawnym pojecie to obejmuje réwniez elektroniczne postepowa-
nie upominawcze oraz europejskie postepowania transgraniczne (euro-
pejskie postepowanie nakazowe i europejskie postepowanie w sprawie
drobnych roszczen); zob. S. Cieslak, System postgpowan przyspieszo-
nych w procesie cywilnym po zmianach Kodeksu postepowania cywil-
nego wprowadzanych w zycie w latach 2008-2010 [w:] Aurea praxis
aurea teoria. Ksiega Pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Ereciniskie-
go. T. I, pod red. J. Gudowskiego, K. Weitza, Warszawa 2011, s. 87 i n.

Przedmiot, cel i zakres rozwazan

Przed przejéciem do szczegétowych uwag, tytulem wste-
pu trzeba zauwazy¢, ze prima vista zasada koncentra-
cji materialu procesowego jako narzedzie zapewnienia
sprawnosci, w tym szybkosci postepowania, powinna od-
grywac szczeg6lna role we wszystkich postepowaniach za-
liczanych doktrynalnie do grupy postepowan odrebnych
przyspieszonych w procesie cywilnym, a wiec réwniez
w postepowaniu nakazowym i upominawczym. Jednak
ze wzgledu na jurydyczny model tych dwdch postepowar,
uksztaltowanych w calo$ci (postepowanie upominawcze),
badz w pierwszej fazie (postepowanie nakazowe) jako po-
stepowania ex parte, w ktorych sad rozstrzyga sprawe me-
rytorycznie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu po-
zwanego (art. 480§ 1 w zw. z art. 480> § 2 zd. 2 KPC)
na podstawie jednostronnego, bo pochodzacego wylacz-
nie od powoda, ograniczonego materialu procesowego
zawartego w pozwie i dolaczonych doni dokumentéw,
w ramach procedur opartych na konstrukeji odwréce-
nia sporu®, zasada ta nabiera znaczenia wylacznie w razie
stwierdzenia braku podstaw do wydania nakazu zaplaty
(art. 480' § 2 KPC) badz tez wniesienia przez pozwanego
przeciwko temu orzeczeniu wlasciwego srodka zaskarze-
nia (odpowiednio: zarzutéw od nakazu zaplaty w poste-
powaniu nakazowym — art. 493 § 1 w zw. z art. 480° KPC
albo sprzeciwu od nakazu zaplaty w postepowaniu upomi-
nawczym —art. 505 § 1 wzw. zart. 480°KPC). Jezeli wsku-
tek wniesienia wlasciwego srodka zaskarzenia roszczenie
pozwu okaze sie sporne, konieczne staje sie bowiem prze-
prowadzenie kontradyktoryjnego postepowania umozli-
wiajacego stronom we wlasciwym czasie przedstawienie
wszelkich twierdzen i dowodéw istotnych dla nalezytego
osadzenia sprawy zgodnie ze standardem rzetelnego pro-
cesu cywilnego. W takim zatem wypadku aktualizuje sie
w pelni potrzeba zapewnienia odpowiedniej koncentracji
twierdzen, zarzutéw i dowodow skladajacych sie na ma-
terial procesowy przedstawiany przez strony na popar-
cie stanowiska prezentowanego w procesie, a wiec odpo-
wiednio zadania pozwu oraz obrony pozwanego przed
tym zadaniem, w celu umozliwienia rozpoznania sprawy
bez zbednej zwloki, a zatem zgodnie z konstytucyjnym
(art. 4S ust. 1 Konstytucji RP) i konwencyjnym (art. 6
EKPCZ%) standardem prawa do sadu, skonkretyzowanym
wart. 6 § 1 KPC w formie postulatu sprawnosci i szybko-
$ci postgpowania.

*  Na temat pojecia odwrécenia sporu (franc. l'inversion du contentieux)

uksztattowanego w nauce francuskiej i belgijskiej oraz postepowaniach
opartych na tej konstrukeji w obcych porzadkach prawnych i Polsce
(postepowanie nakazowe i upominawcze oraz szczegSlne postepowania
upominawcze w postaci elektronicznego postepowania upominawcze-
go i postepowanie w sprawie europejskiego nakazu zaplaty, okreslonego
niefortunnie w przepisach KPC jako europejskie postepowanie naka-
zowe) zob. M. Kostwitiski, Merytoryczne rozpoznanie sprawy w proce-
sie cywilnym w ramach konstrukcji odwrécenia sporu, Warszawa 2019,
s.55in.

®  Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci
24.11.1950 ., Dz.U. 2 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.
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Koncentracja materialu procesowego
w postepowaniu nakazowym
i upominawczym do 7.11.2019 .

W poprzednim stanie prawnym szczegdélne znaczenie
koncentracji materialu procesowego w postepowa-
niu nakazowym i upominawczym wyeksponowane
bylo przez nadzwyczajne, dedykowane dla tych pro-
cedur reguly koncentracyjne zawarte odpowiednio
wart. 493§ 1zd.2i3 KPC oraz art. 503 § 1 zd. 2 KPC.
Zgodnie z tymi przepisami w piémie zawierajacym wlasci-
wy $rodek zaskarzenia od nakazu zaplaty poza wskazaniem
zakresu zaskarzenia oraz przedstawieniem zarzutow, kto-
re pod rygorem ich utraty muszga zostac zgloszone przed
wdaniem si¢ w sp6r co do istoty sprawy, nalezalo powota¢
okolicznosci faktyczne i dowody pod rygorem pominiecia
ich przez sad, chyba ze strona uprawdopodobnila, Ze nie
zglosilta ich w jednym z ww. $rodkéw zaskarzenia bez swo-
jej winy lub ze uwzglednienie spdznionych twierdzen i do-
wodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo
ze wystepuja inne wyjatkowe okolicznoéci. Reguly te, op-
arte w znacznej mierze na systemie prekluzji, polegajacym
na ,sztywnym” wyznaczeniu momentu koncentracyjne-
go bezposrednio w przepisie, tagodzonym li tylko przez
typowe dla systemu dyskrecjonalnej wladzy sedziowskiej
elastyczne kryteria dopuszczenia twierdzen i dowodéw
spoznionych, odbiegaly zatem w znacznej mierze od zasad
ogdlnych statuowanych wart. 2071217 KPC w brzmieniu
nadanym 3.5.2012 r. ustawa z 16.9.2011 r. 0 zmianie usta-
wy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw®. Te ostatnie oparte byly bowiem w calosci
na systemie dyskrecjonalnej wladzy sedziego”.

Z uwagi na swoj fragmentaryczny charakter wynikajacy
z braku okre$lenia momentu koncentracyjnego dla powo-
da szczegolne reguly koncentracji materialu proceso-
wego w postepowaniu nakazowym i upominawczym
uzupelniane byly przez owe reguly ogélne przewidzia-
newart. 2071217 KPC. W realiach sadowych, dla zapew-
nienia elementarnego symetryzmu pozycji procesowej
stron z punktu widzenia rygoréw niesprostania ciezarom
procesowym dotyczacym przedstawienia materialu pro-
cesowego we wlasciwym czasie, w obu postepowaniach
przyspieszonych uksztaltowata sie do$¢ powszechnie do-
bra praktyka wzywania powoda do wniesienia w wyzna-

czonym terminie pisma przygotowawczego zawierajace-
go odpowiedz na zarzuty badz sprzeciw od nakazu zaplaty
z powolaniem wszelkich twierdzen i dowodéw pod rygo-
rem ich pominigcia w trybie art. 207 § 3 KPC. W braku
zobowigzania powoda do wniesienia odpowiedzi na za-
rzuty badz sprzeciwu od nakazu zaplaty, powinien on byt
zglosi¢ wszelkie twierdzenia i dowody, ktérych potrzeba
powolania powstata w zwiazku ze stanowiskiem zaprezen-
towanym przez pozwanego wraz z zaskarzeniem nakazu
zaplaty w sposéb odpowiadajacy dyrektywom plynacym
z nalozonego na mocy art. 3 KPC cigzaru wspierania po-
stepowania, a zatem bez zbednej zwloki®.

W konsekwencji zrekapitulowanego powyzej maria-
zu stosowania norm szczegoélnych oraz ogélnego rezimu
koncentracji materiatu procesowego, zasada koncentra-
¢ji materiatu procesowego, a w konsekwencji postulat
sprawno$ci i przyspieszenia procedury w postepowaniu
nakazowym i upominawczym, realizowane byly w stop-
niu znacznym, w czym obowiazujace wowczas przepisy
nie tylko nie przeszkadzaly, ale wrecz sprzyjaly jego urze-
czywistnieniu.

Likwidacja szczego6lnych regul
koncentracji materialu procesowego

w postepowaniu nakazowym

i upominawczym na mocy ZmKPCU19

Wprowadzajac stosunkowo liczne zmiany (zaréwno re-
dakcyjne, jak i merytoryczne) w postgpowaniu nakazo-
wym i upominawczym na mocy ZmKPCU19%, ustawo-
dawca zrezygnowal ze szczegolnych regul koncentracji
materialu procesowego w tych postepowaniach, cze-
go $wiadectwem jest tres¢ art. 480° § 2 oraz art. 493
§ 2 KPC. W ramach wspdlnej regulacji srodkéw zaskarze-
nia w obu postepowaniach wart. 480° § 2 KPC, ograniczo-
no si¢ do wymogu wskazania zakresu zaskarzenia oraz cie-
zaru zgloszenia zarzutéw formalnych objetych prekluzja
procesowa, rezygnujac z nalozenia na pozwanego general-
nego ciezaru zgloszenia twierdzen i dowodéw pod rygo-
rem pominigcia. W art. 493 § 2 KPC uzupelniajacym wy-
mogi zarzutéw od nakazu zaplaty wskazano wprawdzie, ze
W pismie zawierajacym zarzuty pozwany powinien, poza
elementami wskazanymi w art. 480° § 2 KPC, wymieni¢

¢ Dz.U.Nr233, poz. 1381.

7 Na temat modeli koncentracji materialu procesowego w postepowa-
niu cywilnym ze szczegélnym uwzglednieniem systemu dyskrecjonalnej
wladzy sedziego zamiast wielu zob. m.in. K. Weitz, System koncentracji
materialu procesowego wedtug projektu zmian Kodeksu postepowania
cywilnego [w:] Reforma postepowania cywilnego w $wietle projektéw
Komisji Kodyfikacyjnej, pod red. K. Markiewicza, Warszawa 2011, s. 11
in.; B. Karolczyk, Koncentracja materiatu procesowego w postepowaniu
cywilnym przed sadem pierwszej instancji, Warszawa 2013, s. 52 i n,;
E. Marszatkowska-Krzes, I. Gil, Wtadza dyskrecjonalna a ciezar wspiera-
nia postepowania i dzialania z dobrymi obyczajami [w:] Postepowanie
rozpoznawcze w przysztym Kodeksie postepowania cywilnego, pod red.
K. Markiewicza, A. Torbusa, Warszawa 2014, s. 783 i n.; H. Pietrzkowski,
Istota zmian w zakresie sposobu gromadzenia materialu procesowego
w powojennym postepowaniu cywilnym [w:] Ius Est a Iustitia Appel-
latum. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wis-
niewskiemu, pod red. M. Tomalaka, Warszawa 2017, s. 439 in.
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¥ Co do zasady, na pierwszym posiedzeniu wyznaczonym na rozpra-

we, a to wobec zakazu skladania pism przygotowawczych (za wyjatkiem
pism zawierajacych same wnioski dowodowe dotyczace faktéw zgtoszo-
nych juz uprzednio) bez zobowigzania przewodniczacego lub sadu, ob-
warowanego przewidzianym w art. 207 § 7 KPC rygorem zwrotu pisma
przygotowawczego zlozonego z naruszeniem § 3 tego artykulu. W prak-
tyce na gruncie poprzedniego stanu prawnego rozpowszechniona byla
réwniez praktyka wystepowania do sadu przez strony zainteresowane
odniesieniem si¢ do pisma strony przeciwnej, badz tez powolaniem no-
wych faktéw i dowoddw z wnioskami o ,zezwolenie na zlozenie pisma
przygotowawczego” w trybie art. 207 § 3 KPC, czesto wraz z dolaczo-
nym do wniosku (jako swoistego pisma przewodniego) pismem proce-
sowym, ktérego on dotyczyl, antycypujacym niejako oczekiwang przez
strone zgode (scil. zobowigzanie do zlozenia pisma przygotowawczego
w uwzglednieniu wniosku strony).

?  Zob. przeglad tych zmian R. Flejszar, Postepowania przyspie-
szone po zmianach wprowadzonych nowelizacja KPC z 4.7.2019 .,
MoP Nr21/2019,s. 1177 in.




fakty, z ktérych wywodzi zadania i dowody na wykazanie
kazdego z nich, tym niemniej przepis ten pozbawiony jest
jakiejkolwiek sankcji, w tym cho¢by w formie odestania
do odpowiedniego stosowania art. 205> § 1 KPC, na wzér
art. 344 § 2 KPC dotyczacego treéci sprzeciwu od wyro-
ku zaocznego'’. Powyzsze rozwigzanie stanowi wyraz-
ny przejaw woli podporzadkowania granic czasowych
przedstawienia materialu procesowego w postepowa-
niu nakazowym i upominawczym nowym, ogélnym
regulom koncentracji materialu procesowego wpro-
wadzonym do KPC z dniem 7.11.2019 r. w ramach
przepiséw o organizacji postepowania’’. O ile bowiem
mozna twierdzié, ze w §wietle dyspozycji art. 493 § 2 KPC
niepowolanie w zarzutach od nakazu zaptaty w postepo-
waniu nakazowym jakichkolwiek twierdzen o faktach
uzasadniajacych zakwestionowanie roszczenia powoda
stanowi brak formalny zarzutéw od nakazu zaplaty uza-
sadniajacy wezwanie do usunigcia brakéw tego srod-
ka pod rygorem jego odrzucenia na podstawie art. 480°
§ 3 KPC™, to poza sporem powinno by¢, ze w braku wias-
ciwej podstawy prawnej uzasadniajacej taka sankcje, nie-
dopuszczalne bytoby pominiecie twierdzen i dowodéw
niezgloszonych przez pozwanego w zarzutach od naka-
zu zaplaty jako spéznionych. Wedlug M. Kostwiriskiego™
ze wzgledu na niewskazanie wprost prze ustawodawce ry-
goru, ktory nalezy zastosowad w razie niepowolania przez
pozwanego w zarzutach od nakazu zaplaty faktéw, z kto-
rych wywodzi on swoje zadania, i dowoddw na wykazanie
kazdego z nich, kwestia ta budzi watpliwoéci. W rezultacie
braku wyraznej regulacji, sporne jest, czy brak taki nalezy
traktowac jako brak formalny $rodka zaskarzenia, do kté-
rego usunigcia nalezy wzywaé pozwanego pod rygorem
odrzucenia zarzutéw na podstawie art. 480° § 3 KPC, czy
tez wymaganie z art. 493 § 2 KPC nalezy ocenia¢ jedy-
nie przez pryzmat ci¢zaru gromadzenia materiatu proce-

10 Podobnie K. Muliriski, Komentarz do art. 480° KPC [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. T. IB. Komentarz do art. 425-729, pod red.
A. Gory-Blaszczykowskiej, Warszawa 2020, Legalis, Nb 3.

1 Tak trafnie: R. Flejszar, Nowelizacja Kodeksu postepowania cywil-
nego z 4.7.2019 r. w praktyce, Warszawa 2020, s. 1179; tenze, Komen-
tarz do art. 493 KPC [w:] Kodeks... T. IB, pod red. A. Géry-Blaszczy-
kowskiej, op. cit., Nb 7; M. Sietiko, Nowe modele koncentracji materiatu
procesowego [w:] Reforma czy kolejna nowelizacja? Uwagi na tle usta-
wy z4.7.2019 r. zmieniajacej KPC, pod red. P. Rylskiego, Warszawa 2020,
5. 201 22; tak tez co do postepowania nakazowego J. Sadomski, Komen-
tarz do art. 493 KPC [w:] Kodeks postepowania cywilnego. T. I. Ko-
mentarz do art. 1-505%, pod red. T. Szancilo, Warszawa 2019, Legalis,
Nb 11.

2 Tak zwlaszcza M. Kostwiriski, Komentarz do art. 493 KPC [w:] Ko-
deks postepowania cywilnego. Koszty sagdowe w sprawach cywilnych.
Dochodzenie roszczen w postepowaniu grupowym. Przepisy przejscio-
we. Komentarz do zmian. T. IiII, pod red. T. Zembrzuskiego, Warszawa
2020, Lex/el 2020, Nb 12. Zdaniem P. Feligi, juz z zastosowania art. 126
§ 1 pkt 3i4 KPC do pisma procesowego zawierajacego zarzuty od naka-
zu zaplaty w postepowaniu nakazowym lub sprzeciw od nakazu zaplaty
w postepowaniu upominawczym wynika warunek formalny w postaci
koniecznoéci powolania twierdzen i dowoddéw na poparcie stanowi-
ska pozwanego skierowanego przeciwko nakazowi zaplaty (zadaniu po-
Zwu). Wedlug autora art. 493 § 2 KPC nie wnosi w tym zakresie zad-
nej nowej treci normatywnej stanowiac tym samym ius superfluum;
zob. P. Feliga, Komentarz do art. 480° KPC [w:] Kodeks... T. I, pod red.
T. Szancilo, op. cit.,, Nb 5.

3 Zob. M. Kostwiriski, Komentarz do art. 493 KPC [w:] Kodeks...
T.1ilIl, pod red. T. Zembrzuskiego, op. cit., Nb 12.

sowego, uchybienie ktéremu naraza strone na przegranie
procesu. Zdaniem tego autora, za pierwszym rozwigza-
niem przemawiaja podwyzszony formalizm postepowa-
nia nakazowego, wzglad na jego szybko$¢ oraz — a minori
ad maius —art. 126 § 1 pkt S KPC, w ktoérym przewidziano
zblizone wymaganie formalne dla wszystkich pism proce-
sowych. Autor konkluduje, ze nawet przyjecie, iz wskaza-
nie faktéw i dowodéw na ich poparcie przez pozwanego
stanowi wymaganie formalne zarzutéw od nakazu zapla-
ty, nie usuwa watpliwosci co do mozliwosci pdzniejsze-
go powolywania faktéw i dowodéw przez pozwanego.
W tym zakresie wedlug M. Kostwitiskiego zastosowanie
znajduja ogdlne przepisy dotyczace organizacji postepo-
wania (art. 205 i n. KPC), co odpowiada prezentowane-
mu w niniejszym artykule stanowisku'.

Nowy system koncentracji materialu
procesowego wedlug ZmKPCU19

Jak juz zasygnalizowano na wstepie artykulu, na mocy
ZmKPCU19 ustawodawca gruntownie przebudowat
system koncentracji materialu procesowego w prze-
pisach o postepowaniu procesowym przed sadem
I instancji, zastepujac regulacje dotychczasowego
art. 207 i 217 KPC statuujaca system dyskrecjonalne;j
wladzy sedziego nowymi regulami koncentracyjny-
mi. Reguly te majg charakter hybrydalny (mieszany),
laczac elementy systemu prekluzji oraz systemu dys-
krecjonalnej wladzy sedziego i nielinearny (wielowa-
riantowy). Ostatnia wymieniona cecha nowego systemu
polega na swoistej ruchomosci (zmiennosci) momentéw
koncentracyjnych, ktérych wyznaczenie uzaleznione jest
od sposobu uksztattowania toku postepowania przez sad,
w ramach sedziowskiego kierownictwa postepowaniem,
opartego na koncepcji organizacji postepowania ufundo-
wanej na zalozeniach zblizonych do anglosaskiego, zaad-
aptowanego réwniez silnie w migedzynarodowym arbitra-
zu handlowym, modelu case-management™.

Granice czasowe dla powolywania materialu proceso-
wego przez strony wyznaczane s przez:

¥ Ibidem. M. Sieriko stwierdza wprost, ze wskutek zmian wprowadzo-
nych na mocy ZmKPCU19 na etapie postepowania nakazowego i upo-
minawczego nie nastepuje zaden moment koncentracyjny. ,W sprzeci-
wie od nakazu zaplaty obowiazek wskazania faktéw i dowodéw mozna
co najwyzej wywodzi¢ z art. 126 § 1 pkt S KPC, jednak bez zadnych
sankeji prekluzyjnych”; zob. M. Sieriko, Nowe modele [w:] Reforma...,
pod red. P. Rylskiego, op. cit., s. 22 i n.

S Na temat modelu koncentracji materialu procesowego przyjetego
w ramach ZmKPCU19, zob. zwlaszcza K. Gajda-Roszczynialska, Sy-
stem koncentracji materialu procesowego po zmianach wprowadzo-
nych na mocy ustawy z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks po-
stepowania cywilnego oraz niekt6rych innych ustaw w postepowaniu
zwyczajnym, PPC Nr 1/2020, s. 68 i n.; A. Machnikowska, Organiza-
cja procesu cywilnego przed sadem pierwszej instancji z perspektywy
posiedzenia przygotowawczego, Pal. Nr 11-12/2019, s. 49 i n.; B. Ka-
rolczyk [w:] Postgpowanie cywilne po nowelizacji. Komentarz dla pel-
nomocnikéw procesowych i sedzidéw, pod red. B. Karolczyka, Warsza-
wa 2020, 5. 226 i n.; M. Sieriko, Nowe modele [w:] Reforma..., pod red.
P. Rylskiego, op. cit., s. 17 i n.; J. Bodio, Przygotowanie sprawy do rozpo-
znania — pisma i postepowanie przygotowawcze [w:] Nowelizacja Ko-
deksu postepowania cywilnego z4.7.2019 r. w praktyce, pod red. K. Fla-
gi-Gieruszyriskiej, R. Flejszara, M. Malczyka, Warszawa 2020, s. 29 i n.
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1) przewodniczacego, jezeli ten, po zlozeniu odpowiedzi
na pozew, a takze gdy odpowied? na pozew nie zostala
ztozona, ale wyrok zaoczny nie zostal wydany, zarzadzi
wymiane pism przygotowawczych oznaczajac porza-
dek sktadania pism, terminy, w ktérych pisma nalezy
zlozy¢, i okolicznosci, ktére maja by¢ wyjasnione, z zo-
bowiazaniem stron do podania wszystkich twierdzen
i dowodéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy pod
rygorem utraty prawa do ich powolywania w toku dal-
szego postepowania (art. 205 § 1-2 KPC);

2) dla pozwanego — w terminie przewidzianym na wnie-
sienie sprzeciwu od wyroku zaocznego, jezeli wy-
rok ten zostanie wydany na podstawie art. 339 lub
340 KPC (art. 344 § 2 KPC);

3) zatwierdzenie planu rozprawy na posiedzeniu przy-
gotowawczym - o ile posiedzenie to zostanie wy-
znaczone przez przewodniczacego, chyba ze prze-
wodniczacy zarzadzil uprzednio wymiane pism
przygotowawczych z zastrzezeniem powolania wszel-
kich twierdzen i dowodéw pod rygorem ich pominie-
cia (art. 205> § 1 KPC). W takim wypadku pézniejsze
wyznaczenie posiedzenia przygotowawczego nie po-
woduje otwarcia terminu do zglaszania nowych twier-
dzen i dowodéw (art. 205° § 3 KPC). Przyjaé nalezy,
ze réwniez wyznaczenie posiedzenia przygotowaw-
czego po wniesieniu przez pozwanego sprzeciwu od
wyroku zaocznego nie skutkuje dla niego otwarciem
na nowo terminu do zglaszania nowych twierdzen
i dowodéw. Pozwany bedzie mégl uzupelni¢ materiat
procesowy przedstawiony w sprzeciwie od wyroku
zaocznego do zatwierdzenia planu rozprawy na po-
siedzeniu przygotowawczym tylko wéwczas, gdy po-
trzeba taka wyniknie z nowych twierdzer i dowodéw
zaprezentowanych przez powoda podczas tego posie-
dzenia, wzglednie gdy mozliwos¢ taka zaistnieje do-
piero na tym etapie (art. 344 § 2 in fine KPC);

4) chwile zamkniecia rozprawy przed sadem I instan-
cji — w razie braku zarzadzenia przez przewodnicza-
cego wymiany pism przygotowawczych z zastrze-
zeniem powolania wszelkich twierdzen i dowodéw
pod rygorem ich pominigcia oraz nieprzeprowadze-
nia posiedzenia przygotowawczego zakonczonego
zatwierdzeniem planu rozprawy strony moga zgla-
sza¢ twierdzenia i dowody do czasu zamkniecia roz-
prawy, z zastrzezeniem niekorzystnych skutkéw,
ktore wedlug przepiséw kodeksu moga dla niej wy-
nikna¢ z dzialania na zwloke lub niezastosowania sie
do zarzadzen przewodniczacego i postanowien sadu
(art. 2052 § 2 KPC).

W kazdym z ww. przypadkéw twierdzenia i dowody spdz-

nione, a wiec zgloszone po czasie wyznaczonym przez

adekwatny w danym przypadku moment koncentracyjny,
podlegaja pominieciu, chyba ze strona uprawdopodobni,
iz ich powolanie nie bylo mozliwe albo potrzeba ich powo-
tania wynikla pézniej. Oznacza to, ze warunki dopuszcze-
nia dowodu spéznionego uksztattowane zostaty w oparciu

o bardziej rygorystyczne (waskie) przestanki, typowe dla

modelu prekluzji, a nie elastyczne i wzgledniejszej dla stro-

ny, ktéra omieszkala zgloszenia twierdzen lub dowodéw
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we wlasciwym czasie przestanki egzoneracyjne wlasciwe
dla modelu systemu dyskrecjonalnej wladzy sedziego®.
Powyisze reguly koncentracji materialu procesowe-
go uzupelnia dodany na mocy ZmKPCU19 art. 203’
§ 3 KPC. Przepis ten naklada na pozwanego procesowy
ciezar zgloszenia zarzutu potracenia nie pézniej niz przy
wdaniu si¢ w spér co do istoty sprawy albo w terminie
2 tygodni od dnia, gdy jego wierzytelno$¢ stala si¢ wy-
magalna'”. Z uwagi na jego generalny charakter oraz brak
przepiséw szczegolnych, znajdzie on zastosowanie nie
tylko w postepowaniu zwyktym, ale réwniez analizowa-
nych postepowaniach przyspieszonych oraz postepowa-
niu w sprawach gospodarczych.

Nowy model koncentracji materialu
procesowego a postepowanie
nakazowe i upominawcze

Konfrontujac rezygnacje ze szczeg6lnych regut koncen-
tracyjnych w postepowaniu nakazowym i upominaw-
czym z podkre§lanym przez ustawodawce nadrzednym
celem ZmKPCU19 w postaci usprawnienia i przyspie-
szenia postepowania'®, M. Mulitiski®® wyrazit zdziwienie,
pytajac retorycznie w jaki sposéb zwolnienie pozwane-
go z ciezaru powolania wszelkich twierdzen i dowodéw
w $rodku zaskarzenia od nakazu zaplaty miatoby stuzyc¢ re-
alizacji ww. celéw, skoro bezposredni skutek takiej zmiany
zmierza w doktadnie przeciwnym kierunku, a mianowi-
cie rozluznienia dyscypliny procesowej, a w konsekwen-
¢ji dekoncentracji materialu procesowego w tych poste-
powaniach.

Podzielajac stuszno$¢ ww. ogdlnego spostrzezenia, nie
mozna jednak zgodzi¢ si¢ ze szczegétowymi uwagami
tego autora co do regul gromadzenia materialu proceso-
wego w postepowaniu nakazowym i upominawczym po
zmianach wprowadzonych na mocy ZmKPCU19. Autor
ten stwierdza bowiem, ze ze wzgledu na konstrukcje po-
stepowania nakazowego i upominawczego, w postepowa-
niach tych nie wyznacza si¢ posiedzen przygotowawczych,
w rezultacie czego na zasadzie art. 505" § 2 KPC, strony

16 Zob. dyspozycje uchylonych art. 207 § 6 i art. 217 § 2 KPC, wedlug
ktorych sad pomijat spéznione twierdzenia i dowody, chyba ze strona
uprawdopodobnila, ze nie zglosita ich w pozwie, odpowiedzi na pozew
lub dalszym pi$mie przygotowawczym bez swojej winy lub ze uwzgled-
nienie spéznionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w roz-
poznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okolicznosci. Co do
réznic pomiedzy tym sformutowaniem a ujeciem wlasciwym dla syste-
mu prekluzji zob. K. Gajda Roszczynialska, op. cit.,s. 71 in.

7 Na temat zakresu zastosowania art. 203' KPC (sposobu rozumie-
nia zarzutu potracenia), granic czasowych zgloszenia zarzutu potrace-
nia na gruncie tego przepisu, konsekwencji ich niedochowania oraz rela-
gjiart. 203' § 2 KPC do ogdlnych regut koncentracyjnych zamiast wielu
zob. P. Grzegorczyk, O czasowych granicach zarzutu potracenia i konse-
kwencjach ich naruszenia (art. 203' § 2 i art. 840 § 1 pkt 2 in fine KPC),
PPC Nr 3/2020,5.40S5 in.; A. Olas, Zarzut potracenia w procesie cywil-
nym, Warszawa 2020, s. 293-294 oraz 393 i n.

8 Zob. uzasadnienie do rzagdowego projektu ustawy o zmianie usta-
wy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw,
druk nr 3137 Sejmu VIII Kadencji, s. 36, 59, 110, 122, passim; dostepne
na: www.sejm.gov.pl.

¥ K. Muliriski, Komentarz do art. 480 KPC [w:] Kodeks... T.IB, pod
red. A. Géry-Blaszczykowskiej, op. cit., Nb 3.




