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Rozdziat 1. Wyjasnienia oskarzonego

1. Oskarzony jako Zrédto dowodowe

1.1. Pojecie oskarzonego

Oskarzonym jest osoba, przeciwko ktorej wniesiono oskar-
zenie do sadu, a takze osoba, co do ktorej prokurator ztozyt
wniosek wskazany w art. 335 § 1 ustawy z 6.6.1997 r. — Kodeks
postepowania karnego (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 30 ze zm.) lub
wniosek o warunkowe umorzenie postepowania (art. 71 § 2 KPK),
przy czym o oskarzonym sensu largo méwi § 3 art. 71 KPK, zgodnie
z ktérym jezeli Kodeks uzywa okreslenia ,,oskarzony” w znaczeniu
ogolnym, odpowiednie przepisy maja zastosowanie takze do podej-
rzanego. Przez okreslenie ,,odpowiednie przepisy” nalezy rozumieé
nie tylko KPK, ale i inne ustawy, np. w art. 245 KK mowa jest o ochro-
nie oskarzonego, lecz dotyczy on takze podejrzanego. Przez pojecie
,oskarzenie” nalezy rozumie¢ akt oskarzenia, akt oskarzenia pota-
czony z wnioskiem o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujacego
(art. 335 § 2 KPK), samoistny wniosek o wydanie wyroku skazujacego
(art. 335 § 1 KPK), wniosek o warunkowe umorzenie postepowania
(art. 336 § 1 KPK), a takze wniosek o rozpoznanie sprawy w trybie
przyspieszonym (art. 517d § 1 KPK).

Podejrzany nie uzyskuje statusu oskarzonego wskutek ztoze-
nia przez prokuratora do sadu wniosku o umorzenie postepowania
i zastosowanie srodkéw zabezpieczajacych (art. 324 § 1 KPK). Wnio-
sek taki wynika z brzmienia art. 354 pkt 2 KPK, ktéry postuguje sie
okresleniem ,,podejrzany”, cho¢ stosuje sie do niego przepisy o oskar-
zonym (art. 380 KPK). Oskarzony, bedac strong w procesie karnym,
wystepuje jako Zrédto dowodowe w dwojakiej roli:
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1) jako osobowe zZrédlo dowodowe — sklada wyjasnienia

przed organem procesowym bedace o$wiadczeniem wiedzy;

2) osoby poddanej ogledzinom - dostarcza $srodkéw dowodo-

wych w postaci cech wlasnego organizmu, sladéw na ciele
czy ubraniu, w tym po przeprowadzeniu badan.

Od oskarzonego (podejrzanego) nalezy odrézni¢ osobe podej-
rzana, ktdra jest ten, kogo organ procesowy podejrzewa o po-
pelnienie przestepstwa, tj. przypuszcza, ze je popetnil, ale nie
przedstawiono mu jeszcze zarzutu popelnienia przestepstwa.
Podmiot ten nie jest strong postepowania przygotowawczego, nie
posiada uprawnien i gwarancji procesowych podejrzanego. Nie wol-
no wobec osoby podejrzanej stosowac tych srodkéw, ktére dozwolo-
ne sg wobec podejrzanego, m.in. srodkéw zapobiegawczych. Osoba
podejrzana nie sktada wyjasnien, moze by¢ przestuchana w cha-
rakterze swiadka lub sktada¢ oswiadczenia, np. przy zatrzymaniu.
Przystuguja jej tylko takie uprawnienia i moze by¢ poddana wytacznie
takim obowigzkom, ktére wynikaja z przedsiebranych wzgledem niej
konkretnych czynnosci procesowych i zwigzanych z nimi obowiazka-
mi (np. jezeli zastosowano wobec niej kontrole i utrwalanie rozmoéw,
to stuzy jej na te czynnosc¢ zazalenie — art. 240 KPK; jezeli dokonano
zatrzymania, to réwniez stuzy jej zazalenie — art. 246 § 1 KPK). Nie
korzysta ona z ochrony prawnej przystugujacej stronie, dlatego
w celu zapewnienia jej gwarancji procesowych nie wolno naktadaé na
nig zadnych innych obowigzkéw niz te, ktére expressis verbis wynikajq
z ustawy, a Scislej uregulowan dotyczacych konkretnej instytucji, jaka
jest stosowana wobec osoby podejrzane;.

Okreslenie chwili, od ktorej osoba podejrzana staje sie podej-
rzanym, ma rudymentarne znaczenie ze wzgledéw gwarancyjnych,
gdyz od tego momentu uzyskuje prawo korzystania z uprawnien,
z jakich moze korzystaé podejrzany, w tym m.in. prawa do od-
mowy sktadania wyjasnien. Na podejrzanym ciaza takze obowiazki,
w tym istnieje konieczno$¢ znoszenia okreslonych dolegliwosci, jak
np. stosowanych srodkéw zapobiegawczych i innych srodkéw przy-
musu, np. art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy z 29.8.1997 r. — Prawo
bankowe (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1896 ze zm.), daje podstawe ujaw-
nienia tajemnicy bankowej wobec okreslonej osoby fizycznej bedacej
podejrzanym. Zgodnie z art. 71 § 1 KPK za podejrzanego uwaza
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sie osobe, co do ktorej wydano postanowienie o przedstawieniu
zarzutéw albo ktdrej, bez wydania takiego postanowienia, po-
stawiono zarzut w zwigzku z przystapieniem do przestuchania
w charakterze podejrzanego. Podstawa prawng wydania postano-
wienia o przedstawieniu zarzutéw jest art. 313 KPK. Momentem, od
ktérego osoba podejrzana staje sie podejrzanym, jest ogloszenie jej
zarzutow, a wyjatkowo — wydanie postanowienia o przedstawie-
niu zarzutow, gdy ogloszenie postanowienia lub przestuchanie
podejrzanego nie jest mozliwe z powodu jego ukrywania sie lub
nieobecnosci w kraju.

W tych dwdch scisle okreslonych w przepisie sytuacjach, zawi-
nione zachowanie podejrzanego, ktéry uniemozliwia ogtoszenie mu
postanowienia i przystapienie do przestuchania go, nie wptywa na
skuteczno$¢ postawienia mu zarzutu. Mimo braku promulgacji po-
stanowienie o przedstawieniu zarzutdw jest prawnie skuteczne, co
oznacza ewentualng dopuszczalnos¢ stosowania wobec podejrzanego
srodkéw zapobiegawczych.

Dla ,,wydania” postanowienia o przedstawieniu zarzutéw ko-
nieczne jest wystapienie kumulatywnie trzech kolejnych czynnosci
procesowych, warunkujacych procesowq skutecznosé tej czynnosci,
tj. sporzadzenie postanowienia, niezwloczne jego ogtoszenie, poucze-
nie podejrzanego o przystugujacych mu prawach i cigzacych obowiaz-
kach oraz przestuchanie go.

Osoba podejrzana stanie sie podejrzanym takze bez wydania po-
stanowienia o przedstawieniu zarzutéw, ale z chwila przystapienia
do przestuchania jej w charakterze podejrzanego (art. 308 § 2,
art. 325g, 517c § 1 KPK). W toku dochodzenia nie jest wymagane spo-
rzadzenie postanowienia o przedstawieniu zarzutéw, po uprzednim
ich przedstawieniu podejrzanemu, chyba ze podejrzany jest tymcza-
sowo aresztowany (art. 325g § 1 KPK in fine). Wobec osoby pozba-
wionej wolnosci na innej podstawie niz tymczasowe aresztowanie
(np. odbywajacej kare pozbawienia wolnosci) nie istnieje obowiazek
wydania postanowienia o przedstawieniu zarzutéw, co z punktu wi-
dzenia gwarancji procesowych, moze budzi¢ watpliwosci. Wydaje sie,
ze w razie innego niz tymczasowe aresztowanie pozbawienia wolnosci
iniebedace krétkotrwalym (np. zatrzymanie) powinien jednak istnie¢
obowigzek wydania postanowienia o przedstawieniu zarzutéw.

Moment stania
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Przestanka przedstawienia zarzutéw jest istnienie danych,
ktore uzasadniaja dostatecznie podejrzenie, ze czyn popelnita
okreslona osoba. Podstawa faktyczna przedstawienia zarzutéw wy-
maga, aby podejrzenie bylo ,dostatecznie” uzasadnione. Chodzi tu
0 wyzszy stopien prawdopodobienstwa co do popelnienia przestep-
stwa w ramach wszczecia postepowania ad personam i réwnie wysoki
w zakresie znajomosci osoby sprawcy w poréwnaniu z wszczeciem
procesu w fazie in rem, tj. w sprawie.

Decyzja o przedstawieniu zarzutéw powinna nastapi¢ w chwi-
li zaistnienia okolicznosci uzasadniajacych w dostateczny spo-
sob popelnienie czynu zabronionego przez okreslona osobe. Nie
jest dopuszczalne przestuchanie tej osoby w charakterze swiadka ze
wzgledu na gwarancje okreslong w art. 175 § 1 KPK, ustanawiajaca
prawo podejrzanego do odmowy sktadania wyjasnien. Jezeli jednak
do tego dojdzie, niezaleznie od przyczyny, to protokoty jej poprzed-
nich zeznan skladanych w charakterze swiadka nie moga by¢ od-
czytane, ani w inny sposéb wykorzystane, w toczacym sie procesie
przeciwko tej osobie (art. 391 § 2 w zw. z art. 389 § 1 KPK).

1.2. Wyjasnienia oskarzonego a inne formy
jego oswiadczen

Jedna z gwarancji procesowych oskarzonego jest prawo do
sktadania wyjasnien, ale tez prawo do odmowy ich zlozenia czy
odmowy odpowiedzi na pytania (art. 175 § 1 KPK).

O prawie tym nalezy go pouczy¢ (art. 300 § 1, art. 386 § 1
KPK), a zaniechanie pouczenia stanowi wzgledna przyczyne od-
wotawcza (art. 438 pkt 2 KPK). Prawo do sktadania wyjasnien obej-
muje zaréwno ustne wypowiedzi, jak i te sktadane w formie pisemne;j,
w wypadkach wskazanych w ustawie (art. 176 KPK).

Jezeli oskarzony ztozy wyjasnienia, nie bedac pouczonym o pra-
wie do odmowy ich sktadania, to wyjasnienia zachowuja walor srod-
ka dowodowego. Brak pouczenia stanowi niewatpliwie naruszenie
przepiséw postepowania, lecz nie eliminuje a priori tak uzyskanego
dowodu. Ilekro¢ ustawodawca chcial wyeliminowac wadliwie uzy-
skane srodki dowodowe, wskazywat na to we wtasciwych przepisach,
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np. w art. 171 § 7 KPK. Skoro zatem brak jest regulacji, wedtug kto-
rej ztozone przez oskarzonego wyjasnienia, gdy nie byt on pouczony
o prawie do odmowy ich ztozenia, nie stanowiag dowodu w sprawie,
to przyjaé nalezy, ze taki sSrodek dowodowy istnieje, mimo naruszenia
obowigzku pouczenia o tym prawie. Nalezy odnotowa¢ jednak stano-
wisko przeciwne, zgodnie z ktérym skoro art. 16 § 1 KPK przewiduje,
ze mozliwe jest uchylenie sie od negatywnych skutkéw czynnosci, to
wyjasnienia ztozone z pominieciem wskazanych pouczen nie bedg
mogty stanowi¢ dowodu w sprawie.
Wypowiedzi oskarzonego podlegajq tez innym regutom:
1) obecny przy przeprowadzanych czynnosciach dowodowych
ma prawo sktadaé wyjasnienia w zakresie kazdego dowodu
(art. 175 § 2 KPK);
2) we wszystkich pozostatych kwestiach podlegajacych roz-
strzygnieciu oskarzony ma prawo zabrania gtosu jako ostat-
ni (favor defensionis) (art. 367 § 2, art. 406 § 1, art. 453
§ 3 KPK);
3) wypowiedzi ztozone w warunkach wytaczajacych ich swo-
bode nie stanowig dowodu w sprawie (art. 171 § 7 KPK);
4) wyjasnienia niezgodne z prawda korzystaja z przywileju bez-
karnosci (arg. z art. 233 KK);
5) dowodu z wyjasnien nie wolno zastepowac trescig pism, za-
piskow lub notatek urzedowych (art. 174 KPK).
Uprawnienie oskarzonego zaréwno do sktadania wyjasnien,
jakiodmowy ich zlozenia trwa przez caly tok postepowania przy-
gotowawczego i sadowego. Oskarzony na kazdym etapie procesu
moze z tego prawa skorzystaé, choéby uprzednio podjat odmienna
decyzje. Nieudzielenie przez oskarzonego jakichkolwiek odpowiedzi
na pytania zadawane mu w czasie przestuchan moze stanowic forme
odmowy sktadania wyjasnien, chyba ze to zachowanie jest nastep-
stwem schorzen, ktére u niego wystgpily. Milczenie oskarzonego
nalezy poczytywa¢ jako skorzystanie z prawa do odmowy sktada-
nia wyjasnien i nie moze ono uzasadnia¢ skierowania go na badania
psychiatryczne, poniewaz mogtoby to stanowic¢ wyraz przymuszania
do sktadania wyjasnien i stanowitoby swoista szykane ze strony orga-
noéw procesowych. Jezeli jednak w swietle catoksztattu okolicznos$ci
sprawy wynika, ze oskarzony moze cierpie¢ na dolegliwosci chorobo-
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we, ktére uniemozliwiajag mu realizacje jego praw, to obowigzkiem
przewodniczacego sktadu orzekajacego jest zarzadzenie przerwy,
odroczenie przez sad rozprawy, a nawet zawieszenie postepowania
celem weryfikacji stanu zdrowia.

Decydujac sie na odpowiadanie na pytania, oskarzony zachowu-
je prawo wyboru podmiotu, na pytania ktérego chce odpowiadad, co
nie wylgcza mozliwosci samego formutowania pytan przez pozostate
uprawnione podmioty, liczac, Ze oskarzony zmieni swe stanowisko
i jednak na owe pytania odpowie. Taka taktyka przestuchania nie
moze jednak przybraé postaci obstrukeji procesowej i powinna by¢
ewentualnie stosowana oglednie i w krétkim czasie (3—4 pytania).

Od wyjasnien oskarzonego, ktore sa oswiadczeniami dowodo-
wymi, nalezy odrézni¢ inne oswiadczenia, ktére wyjasnieniami nie
sg, cho¢ moga to by¢ réwniez oswiadczenia wiedzy. Przyktadem sa
wypowiedzi oskarzonego w ramach gloséw stron, ktore moga za-
wierac¢ oswiadczenia wiedzy jako argumentacje procesowe, lecz
nie odbywa sie to w toku przestuchania, cho¢ tresé¢ wypowiedzi
moze spowodowac¢ wznowienie przewodu sadowego i odebra-
nie od oskarzonego wyjasnien jako srodka dowodowego. Od
wyjasnien nalezy réwniez odrézni¢ wnioski sktadane przy okazji
przestuchania, stanowiace wole dokonania okreslonych czyn-
nosci, w tym dowodowych, postulaty czy skargi na postepowanie
roznych podmiotow oraz instytucji. Nie sg wyjasnieniami oswiad-
czenia skladane w pi$mie procesowym, np. w ramach odpowiedzi
na akt oskarzenia czy w uzasadnieniu przy wnoszonych srodkach
zaskarzenia, gdyz wypowiedzi te nie sa elementem przestuchania.

W praktyce moze pojawi¢ sie problem naduzywania prawa
do skladania wyjasnien poprzez bardzo obszerne ich sktadanie,
w sposéb wyjatkowo skrupulatny, ustosunkowujacy sie do wszystkich
okolicznosci sprawy szczegdlnie wnikliwie. Dopdki oskarzony méwi
o okolicznosciach podlegajacych rozstrzygnieciu, dopoty nie powinno
sie mu przerywac oraz nalezy umozliwi¢ mu zaprezentowanie swo-
jego punktu widzenia (art. 367 § 1 KPK). Ma on prawo swobodne-
go wypowiedzenia sie, ale tylko w granicach okreslonych celem
danej czynnosci (art. 171 § 1 KPK). Podobnie kwestia ta ksztaltuje
sie w ramach zadawania pytan przez oskarzonego. Jezeli oskarzony
przekracza prawo do obrony, dziata na zwtoke, dazy do uniemozli-
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wienia zakonczenia sprawy w rozsadnym terminie, choc¢by poprzez
wielokrotne zadawanie pytan swiadkowi dotyczacych tej samej kwe-
stii czy poprzez zadawanie licznych, nieistotnych pytan, niekiedy mo-
dyfikowanych tylko pod wzgledem stylistycznym, ktdre sg uchylane,
musi spodziewac sie stosownej reakeji w postaci odebrania glosu, co
nie moze by¢ traktowane jako pozbawianie go prawa do obrony.

1.3. Wyjasnienia pisemne

W postepowaniu przygotowawczym oskarzonemu nalezy,
na jego zadanie lub jego obroncy, umozliwi¢ w toku przestuchania
zlozenie wyjasnien na pismie. Przestuchujacy moze z waznych po-
woddéw odmdéwi¢ zgody na zlozenie wyjasnien na pismie (art. 176
§ 1i 2 KPK). Przepis ten nadaje pisemnym wyjasnieniom charakter
uzupelniajacy w stosunku do wyjasnien sktadanych ustnie, gdyz
wyjasnienia pisemne stanowia zatacznik do protokotu przestuchania
(art. 176 § 4 KPK).

Przepisy KPK nie przewiduja mozliwosci ztoZenia wyjasnien
na pismie przez oskarzonego i nadestania ich do sadu. W ten
sposéb dosztoby do naruszenia zakazu dowodowego z art. 174 KPK.
Odmienne wymogi przewiduje Kodeks postepowania w sprawach
o wykroczenia, w ktérym na wniosek strony przyjmuje sie od niej
oswiadczenia na pisSmie (art. 40 § 1 KPW), a ponadto zawiadomie-
nie kierowane do obwinionego, ktdrego obecnosci na rozprawie nie
uznano za obowigzkowa, powinno zawierac¢ pouczenie, ze moze on,
nie stawiajac sie do sadu, nadesta¢ swoje wyjasnienia. Wyjasnienia
te podlegajg odczytaniu na rozprawie, a rozprawa ma wéwczas cha-
rakter zaoczny (art. 67 § 3 KPW). Jezeli sad uzna wyjasnienia obwi-
nionego za niewystarczajace, moze odroczy¢ rozprawe i wezwac go
na kolejny termin. Niedopuszczalne jest zadanie nadestania dodatko-
wych wyjasnien w formie pisemne;j.

Wyjasnienia oskarzonego ztozone na piSmie maja walor srod-
ka dowodowego na réwni z wyjasnieniami zlozonymi ustnie,
ale te pierwsze nie moga by¢ traktowane jako zastepujace dowdd
z ustnych wyjasnien oskarzonego. Podejrzany w postepowaniu
przygotowawczym moze skorzysta¢ z prawa do odmowy zloze-
nia wyjasnien ustnie i jednoczesnie zdecydowa¢ sie na ztozenie
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oswiadczenia wiedzy na pismie. W protokole przestuchania nalezy
odnotowaé odmowe skorzystania z prawa do ztozenia wyjasnien ust-
nie i umozliwienie zlozenia wyjasnien w formie pisemne;j.

Wniosek podejrzanego lub jego obroncy dotyczacy wyrazenia
zgody na ztozenie pisemnych wyjasnien moze zosta¢ ztozony na pi-
$mie lub ustnie do protokotu. Decyzja organu procesowego zapada
w formie zarzadzenia, z tym ze odmowa wymaga uzasadnienia. Za-
rzadzenia sa niezaskarzalne (art. 459 § 1 wzw. z art. 466 § 1 KPK).

Odmowa uwzglednienia wniosku powinna zapadaé absolutnie
wyjatkowo i by¢ ograniczona do zdarzen obiektywnych, np. w cza-
sie przestuchania prokuratorskiego przed wystapieniem z wnioskiem
o0 zastosowanie tymczasowego aresztowania mozna odmowic sktada-
nia wyjasnien w formie pisemnej z uwagi na konieczno$é niezwtocz-
nego doprowadzenia oskarzonego do sadu, gdyz zachodzi obawa
uptywu 48-godzinnego terminu zatrzymania. Na przestuchujgcym
ciazy obowigzek podjecia sSrodkéw zapobiegajacych porozumiewaniu
sie podejrzanego z innymi osobami w czasie spisywania wyjasnien,
w tym z obronica. Ustawa nie zabrania postugiwania sie srodkami tech-
nicznymi w celu utrwalania wyjasnien przy ich spisywaniu. Nalezy
uznad za dopuszczalne postugiwanie sie np. komputerem, lecz przy
jednoczesnym uniemozliwieniu podejrzanemu wykorzystania uprzed-
nio przygotowanej wersji wyjasnien, np. w formie zapisu na pendrivie
czy notatek. Taka prébe nalezy odnotowac w protokole przestucha-
nia. Po zakonczeniu spisywania wyjasnien podejrzany podpisuje je
i umieszcza date ich ztozenia. Przestuchujacy moze zadawac pytania
zaréwno co do ztozonych wyjasnien, w celu usuniecia pojawiajacych
sie watpliwosci, jak i innych okolicznosci, o ktérych podejrzany nie
napisat. Odpowiedz moze by¢ udzielona w formie ustnej lub pisemnej,
gdyz forma pisemna zastrzezona jest do przestuchania jako catosci.

0Od 1.7.2003 r. ustawodawca wyeliminowal mozliwosé zto-
Zenia wyjasnien przez oskarzonego na rozprawie w formie pi-
semnej poprzez skreslenie § 3izd. 2w § 4 art. 176 KPK. Tym samym
wyjatek wskazany w art. 176 KPK nie moze zostac rozciagniety na po-
stepowanie jurysdykcyjne. Zakazu tego nie mozna jednak rozumie¢
w sposob absolutny. Przestuchanie gluchego lub niemego naste-
puje nadal w formie pisemnej, chyba ze nie wystarcza porozumie-
wanie sie z nim za pomoca pisma, wtedy nalezy wezwaé ttumacza
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(art. 204 § 1 pkt 1 KPK). Przestuchanie tych os6b we wskazane;j for-
mie powoduje, ze wyjasnienia pisemne stajg sie pelnowartosciowym
dowodem, do ktérego nie stosuje sie art. 174 KPK. Ponadto w trakcie
sktadanych ustnie wyjasnien nalezy dopusci¢ niekiedy mozliwosé
postugiwania sie przez oskarzonego zapiskami majacymi charak-
ter uzupetniajacy jego wyjasnienia. Tak bedzie zwtaszcza w sprawach
gospodarczych, wymagajacych wyliczen, ktdre w pamieci moga oka-
zac sie niemozliwe czy w powaznym stopniu utrudnione. Uzasadnio-
ne jest przedstawienie przez oskarzonego szkicdw czy planéw, ktére
lepiej oddadza tres¢, jaka chce on przekazad.

Pisemne o$wiadczenia oskarzonego dotyczace istotnych okolicz-
nosci sprawy stanowia jedynie informacje o dowodach (por. F. Prusak,
Zakaz substytuowania dowodu z wyjasnien oskarzonego w procesie
karnym, NP 1973, Nr 10, s. 1443), co moze skutkowa¢ wezwaniem
oskarzonego na przestuchanie.

1.4. Przeglad orzecznictwa

Wydanie a sporzadzenie postanowienia
o przedstawieniu zarzutow

Dla przyjecia, ze nastapito przeksztalcenie postepowania z fazy
in rem w faze in personam, niezbedne jest taczne spelnienie 3 warun-
kéw: sporzadzenie postanowienia o przedstawieniu zarzutéw, jego
niezwloczne ogloszenie i przestuchanie podejrzanego — oczywiscie,
o ile nie skorzysta on z prawa do odmowy sktadania wyjasnien oraz
gdy nie wystapig sytuacje wskazane w art. 313 § 1 KPK in fine. Nato-
miast element niezwtocznosci dokonania czynnosci promulgacyjnych
jest spelniony, gdy od momentu sporzgdzenia postanowienia o przed-
stawieniu zarzutéw, nastepuja one w mozliwie krétkich odstepach
czasu bez nieuzasadnionej zwloki.

wyr. SN z 24.6.2013 1., V KK 453/12, Legalis

Ogloszenie podejrzanemu postanowienia
o przedstawieniu zarzutow

Pomiedzy terminami ,wydanie” postanowienia z art. 71 § 1 KPK
a ,sporzadzenie” postanowienia z art. 313 § 1 KPK, zachodzi istotna
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roznica, jako ze dla ,,wydania” niezbedne jest dopetnienie kolejnych
czynnosci procesowych wskazanych w tym drugim przepisie, okre-
$lanych jako ,promulgacja” postanowienia, ktéra jest z kolei nie-
zbedna dla skutecznosci tej czynnosci procesowej. Tym samym dla
przyjecia, ze nastapito przeksztatcenie sie postepowania z fazy in rem
w faze in personam nie jest, poza wypadkami wskazanymi w art. 313
§ 1 KPK in fine, wystarczajace sporzadzenie postanowienia o przed-
stawieniu zarzutéw, lecz niezbedne jest réwniez jego ogloszenie po-
dejrzanemu.
Niezwloczne ogloszenie nie oznacza nic innego, jak ogtoszenie
w mozliwie najszybszym czasie, bez zbednych przerw. Juz w momen-
cie sporzadzenia postanowienia o przedstawieniu zarzutéw powinny
zostaé podjete takze czynnosci zwiazane z wezwaniem podejrzane-
go do stawiennictwa w realnym terminie i jezeli nie wystapia prze-
szkody wskazane w art. 313 § 1 KPK in fine, to obowiazkiem organu
Scigania jest wykonanie wymienionych w tym przepisie czynnosci
(sporzadzenie, ogloszenie i przestuchanie podejrzanego) w mozliwie
krétkich odstepach czasu bez nieuzasadnionej zwtoki. Obowigzek
,hiezwlocznego” ogloszenia postanowienia o przedstawieniu zarzu-
téw ciazy tym samym na organie procesowym i wylacznie z przy-
czyn praktycznych (ukrywanie sie podejrzanego lub jego nieobecnosé
w kraju) mozliwe jest w tym wzgledzie opdznienie.
post. SNz 16.1.2009 ., IV KK 256/08, Legalis

Skutecznos¢ przedstawienia zarzutéw

Przepis art. 313 § 1 KPK in fine wskazuje tylko na dwie kate-
gorie przeszkdd lezacych po stronie podejrzanego, ktére pozwalaja
na uznanie, wydanego postanowienia o przedstawieniu zarzutéw za
prawnie skuteczne, mimo nieprzeprowadzenia czynnosci promulga-
cyjnych.

Do takich przeszkdd wskazany przepis nie zalicza innych dzia-
tan podejrzanego utrudniajacych prowadzenie postepowania, takich
jak: zaniechanie odbioru korespondencji, czy tez brak stawiennictwa
na przestuchanie mimo prawidtowego zawiadomienia o terminie tej
czynnosci.

wyr. SNz 2.9.2016 1., Il KK 97/16, Legalis
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Ujawnienie tajemnicy bankowej na zadanie prokuratora
na etapie postepowania przeciwko osobie

Przepis art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. b PrBank pozwala na udzielenie
informacji objetych tajemnicg bankowgq prokuratorowi tylko w sto-
sunku do osoby, co do ktérej wydano postanowienie o przedstawieniu
zarzutéw, albo ktérej bez wydania takiego postanowienia postawiono
zarzut —w zwigzku z przystapieniem do przestuchania w charakterze
podejrzanego (art. 71 § 1 KPK), czyli na etapie postepowania przeciw-
ko osobie. Prokurator zadajgc ujawnienia danych objetych tajemnica
bankowa powinien bezsprzecznie wykazad, iz sprawa karna toczy sie
juz przeciwko osobie.

post. SA w Katowicach z 28.7.2004 r., Il AKz 543/04, Legalis

Warunki ztozenia przez podejrzanego wyjasnien na pismie
i moznos¢ ich procesowego wykorzystania
- odczytania na rozprawie gléwnej
W mysl art. 176 § 1 KPK w postepowaniu przygotowawczym
oskarzonemu nalezy, na zadanie jego lub jego obroncy, umozliwié
w toku przestuchania ztozenie wyjasnien na piSmie. Organ proceso-
wy nie moze z urzedu (bez owego ,,zadania” samego podejrzanego)
zadecydowac o takiej formie ztozZenia przez niego wyjasnien. To bo-
wiem tylko do podejrzanego lub jego obroncy nalezy wybdr formy
ztozenia wyjasnien. Podejrzany moze ztozy¢ wyjasnienia na pi$mie
verba legis ,w toku przestuchania”, co oznacza, ze powinny by¢ one
sporzadzone w trakcie ustnego przestuchania. Wyjasnienia sktadane
przez podejrzanego w formie pisemnej nie maja samoistnego bytu,
ale stanowig zatacznik do protokolu przestuchania podejrzanego
(art. 176 § 4 KPK), wyjasnienia te majg charakter komplementarny.
Nie jest zatem mozliwe ztozenie pisemnych wyjasnien bez sporzadze-
nia protokotu przestuchania. Dopiero spetniajace te wymogi pisemne
wyjasnienia oskarzonego stanowia pelnoprawny dowoéd w sprawie
i podlegaja w warunkach okreslonych w art. 389 § 1 KPK odczytaniu
na rozprawie gtéwnej. Moga by¢ odczytane takze wtedy, gdy bezpo-
srednie przeprowadzenie dowodu nie jest niezbedne, a zadna z obec-
nych stron sie nie sprzeciwia (art. 392 § 1 KPK).
wyr. SNz 7.11.2007 r., IV KK 349/07, Legalis
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Znaczenie pism oskarzonego sktadanych
W postepowaniu sadowym

Sad orzekajacy nie miat obowigzku ocenia¢ pisma oskarzo-
nego jako jego wyjasnien, co jest oczywistoscia, bowiem w $wietle
nowelizacji obowigzujgcego KPK z 1.7.2003 r., przestat obowiazy-
wacé art. 176 § 4 KPK dopuszczajacy, w ramach wyjatku, mozliwosé
sktadania przez oskarzonego pisemnych wyjasnien na etapie jurys-
dykecyjnym.

post. SN z 27.2.2017 r,, V KK 421/16, Legalis

2. Wplyw tresci wyjasnien oskarzonego
na jego sytuacje prawnag
2.1. Znaczenie przyznania sie

Przyznanie sie do winy przez oskarzonego jako jego wyjasnie-
nia jest Srodkiem dowodowym, a takze oswiadczeniem potwier-
dzajacym wypelnienie wszystkich znamion przedmiotowych
i podmiotowych danego typu rodzajowego przestepstwa, bez-
prawnosci, zdolnosci do zachowania zgodnego z prawem lub
zaniechania wlasciwego postepowania oraz potwierdzeniem po-
pelnienia czynu o stopniu spotecznej szkodliwosci wyzszym niz
znikomy. Przyznanie to nalezy odrézni¢ od przyznania sie tylko do
popelnienia czynu, ktdre oznacza, ze oskarzony nie kwestionuje
samego faktu zdarzenia, ktore wyczerpuje znamiona okreslone
w ustawie karnej, jednak zachodza przestanki wylaczajace jego
odpowiedzialnosé. Na gruncie KPK ustawodawca rozréznia te po-
jecia—w art. 388 KPK mowa jest o przyznaniu sie do winy, a art. 386
KPK o przyznaniu sie do zarzucanego czynu.

Przyznanie sie oskarzonego do winy wywotane szczera skru-
cha, podyktowane poczuciem winy i zalu z zaistnienia przestepne-
go zdarzenia, stanowi okoliczno$¢ tagodzaca, ktérg sad bierze pod
uwage w ramach dyrektyw sadowego wymiaru kary (uchw. SN
z 27.8.1977 r., U 1/77, Legalis). Przyznanie sie do winy podlega
ocenie sadu przez pryzmat motywow i pobudek, jakimi kiero-
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wal sie oskarzony. Jezeli dodatkowo czynit starania o naprawienie
szkody w catosci lub w czesci, naprawit ja, przeprosit pokrzywdzone-
g0, to wartos¢ przyznania sie wzrasta. Szczegolnie donioste jest takie
przyznanie sie, ktore jest poparte wskazaniem na dowody prze-
sadzajace o odpowiedzialnosci karnej, wyjawieniu wiadomosci,
bez ktdérych organy procesowe mialyby utrudniona droge w poznaniu
prawdy lub bytoby to wrecz niemozliwe. Premiowanie takiej posta-
wy oskarzonego i potraktowanie go w sposob ztagodzony uzasad-
nione jest osiggnieciem celéw zapobiegawczych i wychowawczych
przemawiajgcych przeciw stosowaniu kary w granicach zblizonych do
gornego progu ustawowego zagrozenia (por. wyr. SNz 15.3.1978 r.,
VKR 24/78, Legalis).

Przyznanie nie jest zadnym superdowodem czy dowodem
wyzszego rzedu. W polskim procesie karnym nie obowigzuje zasada
confessio est regina probationum, co zabezpiecza oskarzonego przed
wymuszaniem przyznania sie. Przyznanie prowadzi do szeregu kon-
sekwencji procesowych, ale aby wywotato skutki w plaszczyznie pra-
wa materialnego i procesowego, nie powinno sprowadzac¢ sie tylko
do zdawkowego ,,przyznaje sie do winy”, lecz powinno sprowadzaé
sie takze do wskazania okolicznosci popelnienia czynu, motywdw,
wyrzadzonej szkody, ewentualnego dziatania wspdlnie z innymi
osobami.

Brak przyznania, wyrazenia skruchy lub nieczynienie staran
w celu naprawienia wyrzadzonej szkody czy krzywdy nigdy nie moze
by¢ poczytywane jako okoliczno$¢ obcigzajaca badz majaca wplyw na
wymiar kary. Kwestie te powinny zosta¢ w ogdle pominiete zaréw-
no w uzasadnieniu orzeczenia sadu konczgcego postepowanie, jak
i w decyzjach incydentalnych, np. w postanowieniu w przedmiocie
tymczasowego aresztowania lub innych srodkéw zapobiegawczych.

Przyznanie sie nie zawsze jest okolicznos$cia tagodzaca. Tak
nie jest, gdy wynika ono z instrumentalnej, koniunkturalnej postawy
oskarzonego, ktdry chce wytacznie odniesé korzysé w postaci uzyska-
nia jak najkorzystniejszego rozstrzygniecia, zwtaszcza gdy materiat
dowodowy w sposéb niebudzacy watpliwosci wskazuje na sprawstwo
iwine oskarzonego. Przyznanie sie do winy ma wplyw na warunkowe
umorzenie postepowania karnego. Przestankami do zastosowania
instytucji z art. 661 67 ustawy z 6.6.1997 r. - Kodeks karny (t.j. Dz.U.

Przestanki
zastosowania
warunkowego
umorzenia
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z 2020 1. poz. 1444 ze zm.) jest m.in. brak watpliwosci co do faktu
i okolicznosci popelnienia czynu oraz pozytywna prognoza, ze
sprawca, mimo umorzenia postepowania, bedzie przestrzegat
porzadku prawnego, a w szczegdlnosci nie popelni ponownie
przestepstwa. Brak watpliwosci w przedmiocie sprawstwa najcze-
$ciej zachodzi w razie przyznania sie do winy i ztozenia wyjasnien.
Ten srodek dowodowy podlega weryfikacji w zestawieniu z innymi
dowodami zgromadzonymi w sprawie. Samoistne przyznanie sie do
winy i zloZenie wyjasnien nie jest wystarczajace, poniewaz aby usta-
li¢, ze brak jest watpliwosci co do popelnienia czynu, niezbedna jest
konfrontacja z innymi dowodami. Przyznanie sie do winy nie jest
warunkiem sine qua non zastosowania warunkowego umorzenia
postepowania. Brak watpliwosci w przedmiocie sprawstwa mozna
ustalié¢ réwniez na podstawie innych dowodéw (por. T. Kogiot, Warun-
kowe umorzenie postepowania karnego, Warszawa 2009, s. 96-97).
Moze tak by¢, zwlaszcza gdy oskarzony wprawdzie nie przyznat sie
do winy, lecz ztozyl obszerne wyjasnienia, z ktérych wynika, Ze nie
kwestionuje swego sprawstwa, lecz np. uwaza, iz przekroczyt granice
obrony konieczne;j.

Przyznanie sie do winy sgd bierze pod uwage jako jedng z prze-
stanek przy warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej ka-
ry (art. 69 KK). Podstawa zastosowania tego srodka probacyjnego jest
istnienie pozytywnej prognozy w postaci przekonania po stronie
sadu, ze sprawca wykona natozone obowiazki w okresie proby
i nie powrdci na droge przestepstwa. Przy ustaleniu prognozy
ma zatem znaczenie szczere przyznanie sie do winy, potaczone ze
skruchg i zalem. Samo przyznanie sie do winy, nawet potgczone ze
skrucha, nie jest wystarczajaca przestanka do zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci. A contrario, brak przyznania sie réwniez
nie eliminuje ex lege mozliwosci zastosowania wskazanej instytucji.
Nieprzyznanie sie oskarzonego do przestepstwa, jako forma obrony
przed odpowiedzialnoscig, nie moze by¢ poczytane bowiem na nie-
korzys¢ oskarzonego i samo przez sie nie ostabia dodatniej pro-
gnozy co do osoby oskarzonego, jezeli ta prognoza wynika z analizy
osobowosci oskarzonego, jego warunkdéw zyciowych, zachowania sie
po popetnieniu przestepstwa oraz innych okolicznosci dotyczacych

Brak skruchy | jego dotychczasowego zycia. To samo dotyczy braku na rozprawie
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wyrazanej skruchy przez oskarzonego, stanowiacej konsekwencje
jego obrony (wyr. SN z 6.3.1973 r., V KRN 591/72, Legalis). Taka
postawa nigdy nie moze stanowi¢ okolicznosci przemawiajacej na
niekorzys¢ oskarzonego.

Mozliwos¢ zastosowania przez sad nadzwyczajnego ztagodze-
nia kary nie jest formalnie uzalezniona od przyznania sie do winy.
Artykut 60 § 3 KK wymaga, aby podejrzany ujawnit wobec organu
powotlanego do scigania przestepstw informacje dotyczace os6b
uczestniczacych w popelnieniu przestepstwa oraz istotne oko-
licznosci jego popelnienia. Na podejrzanym, do ktérego stosuje sie
art. 60 § 3 KK, ciagzy obowigzek zlozenia wyjasnien. Musi je ztozy¢
W postepowaniu przygotowawczym, na dowolnym etapie. Przepis moé-
wi o ,,ujawnianiu informacji”, czyli chodzi o ztozenie prawdziwych
wyjasnien, pelnych i opisujacych wszystkie okolicznosci popetnione-
go przestepstwa, w tym tez dotyczacych korzysci uzyskanej z prze-
stepstwa (post. SN z 9.11.2004 r., IV KK 190/04, Legalis). Obejmuja
one swoim zakresem, obok elementéw strony przedmiotowej, tak-
ze elementy strony podmiotowej, jak skrucha, che¢ wspdtdziatania
z organami scigania, co wynika z istoty nadzwyczajnego ztagodzenia
kary. Warunkiem zatem skorzystania z dobrodziejstwa tego przepisu
bedzie wistocie co najmniej przyznanie sie do popelnienia czynu
z mozliwoscia ewentualnie powolywania okolicznosci wylacza-
jacych bezprawnos¢ lub wine. Artykut 540a pkt 1 KPK zaklada, ze
mozliwe jest wznowienie prawomocnie zakonczonego postepowa-
nia sadowego, gdy osoba skazana w ramach art. 60 § 3 KK nie
potwierdza w innym postepowaniu karnym ujawnionych przez
siebie, we wlasnym procesie, okolicznosci dotyczacych przestep-
stwa zarzucanego innym oskarzonym. Zgodnie z rozumowaniem
a fortiori skoro wzruszenie prawomocnego orzeczenia moze nastapic
w wyniku braku potwierdzenia przez oskarzonego (obecnie juz ska-
zanego) okreslonych faktéw w procesie dotyczacym innych wspéto-
skarzonych, to tym bardziej odwotanie jeszcze w toku niezakonczonej
sprawy informacji dotyczacych oséb uczestniczacych w popelnieniu
przestepstwa oraz istotnych okolicznosci jego popelnienia wyklucza
mozliwosc siegniecia po instytucje z art. 60 § 3 KK — obligatoryjnego
nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Po drugie, wedtug art. 434 § 4 KPK
nie obowiazuje zakaz reformationis in peius, gdy srodek odwotaw-

Nadzwyczajne
zfagodzenie kary

Wznowienie
postepowania
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