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KODEKS SPOLEK
HANDLOWYCH

z dnia 15 wrze$nia 2000 r. (Dz.U. Nr 94, poz. 1037)
tekst jednolity z dnia 22 lipca 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 1526 ze zm.)

Tytut |. Przepisy ogolne

Dziat |. Przepisy wspolne

...)
Art. 4. § 1. Uzyte w ustawie okreslenia oznaczaja:

) 1) spotka osobowa — spotke jawna, spotke partnerska, spotke
Stowniczek

komandytowa i spotke komandytowo-akcyjna;

2) spotka kapitatowa - spétke z ograniczong odpowiedzialnos$cia,
prostg spotke akcyjna i spotke akcyjna;

3) spotka jednoosobowa - spotke kapitatowa, ktorej wszystkie
udziaty albo akcje nalezg do jednego wspélnika albo akcjo-
nariusza;

4) spotka dominujgca — spétke handlowg w przypadku, gdy:
a) dysponuje bezposrednio lub posrednio wigkszoscig

gfoséw na zgromadzeniu wspolnikéw albo na walnym
zgromadzeniu, takze jako zastawnik albo uzytkownik,
badz w zarzadzie innej spotki kapitatowej (spotki zaleznej),
takze na podstawie porozumien z innymi osobami, lub
b) jest uprawniona do powotywania lub odwotywania wigk-
szosci cztonkow zarzadu innej spotki kapitatowej (spotki
zaleznej) albo spotdzielni (spotdzielni zaleznej), takze na
podstawie porozumien z innymi osobami, lub
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c) jest uprawniona do powotywania lub odwotywania wigk-

szosci cztonkow rady nadzorczej innej spotki kapitatowej
(spotki zaleznej) albo spétdzielni (spotdzielni zaleznej),
takze na podstawie porozumien z innymi osobami, lub

d) cztonkowie jej zarzadu stanowig wigcej niz potowe czton-

e

f)

f)

-~

kéw zarzadu innej spoétki kapitatowej (spotki zaleznej) albo
spotdzielni (spoétdzielni zaleznej), lub

dysponuje bezposrednio lub posrednio wigkszoscig
gtoséw w spotce osobowej zaleznej albo na walnym
zgromadzeniu spétdzielni zaleznej, takze na podstawie
porozumien z innymi osobami, lub

wywiera decydujgcy wplyw na dziatalnosé spoétki kapita-
towej zaleznej albo spoétdzielni zaleznej, w szczegdlnosci
na podstawie uméw okreslonych w art. 7;

wywiera decydujgcy wplyw na dziafalnos¢ spotki kapita-
towej zaleznej albo spotdzielni zaleznej, w szczegolnosci
przez zawarcie miedzy spotka dominujacg a spotka za-
lezng umowy przewidujgcej zarzgdzanie spotkg zalezng
lub przekazywanie zysku przez takg spotke;

5) spétka powigzana - spétke kapitatowa, w ktorej inna

spotka handlowa albo spétdzielnia dysponuje bezposred-
nio lub posrednio co najmniej 20% gtoséw na zgromadze-
niu wspolnikow albo na walnym zgromadzeniu, takze jako
zastawnik lub uzytkownik, albo na podstawie porozumien
z innymi osobami lub kt6ra posiada bezposrednio co naj-
mniej 20% udziatéw albo akcji w innej spoétce kapitatowej;

57)2grupa spotek — spotke dominujaca i spotke lub spoftki za-

lezne, bedgce spdtkami kapitafowymi, Kierujgce sie zgod-
nie z uchwatg o uczestnictwie w grupie spotek wspolng
strategig w celu realizacji wspdlnego interesu (interes
grupy spotek), uzasadniajgca sprawowanie przez spotke
dominujgca jednolitego kierownictwa nad spdtkg zalezng
albo spotkami zaleznymi;

6) spotka publiczna — spotke publiczng w rozumieniu prze-

piséw o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania in-
strumentéw finansowych do zorganizowanego systemu
obrotu oraz o spotkach publicznych;

7) instytucja finansowa — bank, fundusz inwestycyjny, towa-

rzystwo funduszy inwestycyjnych, alternatywng spot-
ke inwestycyjng zarzadzang przez zarzgdzajgcego ASI
w rozumieniu przepiséw o funduszach inwestycyjnych

LArt. 4 § 1 pkt 4 lit. f w brzmieniu ustawy z dnia 9.2.2022 r. (druk sejmowy Nr 1515),
ktéra wehodzi w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogloszenia.

2 Art. 4 § 1 pkt 5! dodany ustawa z dnia 9.2.2022 r. (druk sejmowy Nr 1515), ktéra wcho-
dzi w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogtoszenia.
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Art. 4

8)
9)
10)
11)
12)

13)
14)

15)

16)

§2

i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjny-
mi, prowadzgcego dziatalnos¢ na podstawie zezwole-
nia oraz takiego zarzadzajgcego, zaktad ubezpieczen,
zakfad reasekuracji, towarzystwo emerytalne, fundusz
emerytalny lub dom maklerski, majgce siedzibe w Rze-
czypospolitej Polskiej albo w panstwie nalezagcym do Or-
ganizacji Wspofpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD);
rejestr — rejestr przedsigbiorcow;

gtosy - gtosy ,za”, ,przeciw” lub ,wstrzymujgce sig¢” od-
dane podczas gfosowania w sposdb zgodny z ustawag,
umowag albo statutem spotki;

bezwzgledna wigkszos¢ gtoséw — wigcej niz pofowe gto-
sow oddanych;

sprawozdanie finansowe — sprawozdania finansowe w ro-
zumieniu przepiséw o rachunkowosci;

wzorzec umowy — wzorzec umowy spo6tki udostepniony
w systemie teleinformatycznym;

(uchylony)

postanowienia zmienne umowy — postanowienia umowy
spotki zawartej przy wykorzystaniu wzorca umowy, ktére
zgodnie z wzorcem mogg by¢ modyfikowane przez wybor
odpowiednich wariantéw poszczegdlinych postanowien
albo przez wprowadzenie odpowiednich danych w okres-
lone pola wzorca, umozliwiajgce ich wprowadzenie;
spotka, ktorej umowa zostata zawarta przy wykorzystaniu
wzorca umowy — spoétke, ktorej umowa zostata zawarta
przy wykorzystaniu wzorca umowy, z wytgczeniem spotki
utworzonej przy wykorzystaniu wzorca, ktérej umowa
zostata zmieniona w inny sposéb niz przy wykorzystaniu
wzorca;

doradca akcjonariusza do spraw gtosowania — osobeg
prawng, ktéra zawodowo i na zasadach komercyjnych
zajmuje sig analizowaniem informacji ujawnianych przez
spotki publiczne lub pochodzacych od spotek publicznych
w celu utatwienia akcjonariuszom tych spétek podejmowa-
nia decyzji dotyczacych gtosowania, przez przedstawianie
badan, porad lub rekomendaciji dotyczacych gtosowania
zwigzanych z wykonywaniem prawa gfosu.

llekro¢ w ustawie mowa jest o ,umowie spoétki”, nalezy

przez to rozumiec¢ takze akt zatozycielski sporzadzony przez
jedynego wspoélnika albo akcjonariusza spétki kapitatowej.

§2'.

llekro€¢ w niniejszej ustawie, z wytgczeniem art. 300%>-300%,

albo odregbnej ustawie mowa jest o zarzadzie lub cztonku zarzadu
spotki, w przypadku prostej spotki akcyjnej, w ktorej powotano
rade dyrektorow, nalezy przez to rozumie¢, odpowiednio, rade
dyrektoréw lub dyrektora.
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Spis tresci

A. Komentarz

§ 22, llekro¢ w niniejszej ustawie mowa jest o:

1) udziale akcjonariusza w kapitale zaktadowym spétki — w przy-
padku prostej spotki akcyjnej nalezy przez to rozumie¢ sto-
sunek liczby akcji przystugujacych temu akcjonariuszowi do
liczby wszystkich akcji wyemitowanych w tej spoéfce;

2) wpisie zmiany wysokosci kapitatu zaktadowego do rejestru
— w przypadku prostej spoétki akcyjnej nalezy przez to rozu-
mie¢ wpis zmiany liczby akcji do rejestru.

§ 3. W przypadku gdy dwie spotki handlowe dysponujg wza-

jemnie wigkszoscig gtosow obliczong zgodnie z § 1 pkt 4 lit. a,

za spotke dominujgcg uwaza sie spotke handlowa, ktéra po-

siada wigkszy procent gtoséw na zgromadzeniu wspolnikéw
albo walnym zgromadzeniu drugiej spotki (spétki zaleznej).

W przypadku gdy kazda ze spétek handlowych posiada rowny

procent gfosow na zgromadzeniu wspolnikow albo walnym

zgromadzeniu drugiej spétki, za spotke dominujaca uwaza sig
te spotke, ktora wywiera wptyw na spotke zalezng takze na

podstawie powigzania przewidzianego w § 1 pkt 4 lit. b—f.

§ 4. W przypadku gdy stosujgc kryteria przewidziane w § 3, nie

mozna ustali¢ stosunku dominacji i zalezno$ci miedzy dwie-

ma spotkami handlowymi, za spétke dominujgca uwaza sig te
spoétke handlowa, ktéra moze wywiera¢ wptyw na inng spotke

na podstawie wigkszej liczby powigzan, o ktérych mowa w § 1

pkt 4 lit. b—f.

§ 5. W przypadku niemoznosci ustalenia na podstawie § 3 i 4,
ktdéra ze spotek jest spotka dominujaca, obie spotki sg spotkami
wzajemnie dominujgcymi i zaleznymi.

3. Konsekwencje dla kognicji sadu

1. Konsekwencje uchylenia art. 7 KSH rejestrowego przy wpisie do rejestru

2. Grupa spotek

EQ M Komentarz

uczestnictwa w grupie spotek

1. Konsekwencje uchylenia art. 7 KSH. Zmiana art. 4 § 1 pkt 4 lit. f KSH,
odnoszacego sie do tresci art. 7 KSH, jest logiczna konsekwencja uchylenia
art. 7 KSH, ktdérego szczatkowa regulacja zostata zastapiona rozbudowana
trescig art. 21— 21'°KSH (Dziat IV Grupa spotek).
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2. Grupa spotek. Na potrzeby nowej regulacji prawa holdingowego ustawo-

dawca wprowadza prywatnoprawna definicje pojecia ,,grupa spétek”. Ustawo-

dawca zaktada, ze grupa spétek powinna spelniac nastepujace wymogi:

1) zachodzizwigzek miedzy spétka dominujacg i spdétka lub spétkami od niej
zaleznymi. Taki zwiazek wyksztatca sie poprzez wiezi kapitatowe, osobowe,
ale i umowne. Zob. szerzej na ten temat: kom. do art. 21'KSH;

2)

w takim zwiazku musi istnie¢ wspdlna strategia gospodarcza w celu realiza-

cji wspdlnego interesu, na tyle intensywna, aby uzasadniata sprawowanie
jednolitego kierownictwa nad spétka albo spétkami zaleznymi przez sp6tke

dominujaca.

Na podstawie podanej definicji i art. 21' KSH mozna wyodrebni¢ nastepu-
jace ,rodzaje” grup spotek.

Tabela 1. Rodzaje grup spotek w swietle regulacji KSH

Rodzaj grupy
spotek

,Niedojrzala”
grupa spotek

Grupa spotek
»Zzwykla”
W rozumieniu
art.4§1
pkt 5! KSH

,Koncern prawny”.
Kwalifikowany
stosunek holdingowy
W rozumieniu
art. 21'KSH

Istota relacji

Spotka dominujaca
i spotka lub spétki
od niej zalezne, jed-
nak niekierujace sie
wspélng strategia
gospodarczg.

Spotka dominujaca
i spotka lub spétki
od niej zalezne, kie-
rujace sie wspdlng
strategia gospodar-
cza w celu realizacji
wspolnego interesu,
uzasadniajgca spra-
wowanie jednolitego
kierownictwa nad
spotka albo spétkami
zaleznymi  przez
spotke dominujaca.

Spétka dominujaca i spdt-
ka lub sp6tki od niej zalez-
ne, kierujace sie wspdlng
strategia ~ gospodarcza
w celu realizacji wspdlne-
go interesu, uzasadniajaca
sprawowanie jednolitego
kierownictwa nad spdtka
albo spétkami zaleznymi
przez spétke dominujaca,
ktdére dodatkowo:
1) podjely uchwate o uczest-
nictwie w grupie spotek;
2)ujawnily w rejestrze
Swe uczestnictwo w gru-
pie spotek.

4

,Kamien wegielny”
relacji holdingowej
na podstawie

art. 4§ 1 pkt 4 KSH

Relacja udziatowa (kapitalowa)

Relacja zarzadcza

Relacja osobowa

Relacja kontraktowa

Zrédto: opracowanie wtasne.
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3. Konsekwencje dla kognicji sadu rejestrowego przy wpisie do rejestru
uczestnictwa w grupie spotek. ,Niedojrzata” grupa spétek nie ma szans na
stworzenie koncernu prawnego, o ktérym mowa w art. 21 KSH. , Dojrzato$¢”
grupy spotek w $wietle art. 4 § 1 pkt 5! KSH (czyli stan, w ktérym spdétka do-
minujaca i spotka lub spétki od niej zalezne, kieruja sie wspdlna strategia go-
spodarcza w celu realizacji wspdlnego interesu, uzasadniajacq sprawowanie
jednolitego kierownictwa nad sp6tka albo spétkami zaleznymi przez spdtke
dominujaca) jest — na zasadach ogdélnych postepowania rejestrowego — objeta
kognicja sadu rejestrowego i powinna by¢ badana przy rejestracji wzmianki
o koncernie prawnym.

..

Art. 7. § 1. W przypadku zawarcia migdzy spotkg dominujaca a spotka
zalezng umowy przewidujgcej zarzgdzanie spotkg zalezng lub
Umowa ) przekazywanie zysku przez taka spotke, ztozeniu do akt reje-
0 zarzadzanie strowych spotki zaleznej podlega wycigg z umowy zawierajgcy
spotka zalezng postanowienia, ktére okreslajg zakres odpowiedzialnosci spotki
dominujacej za szkode wyrzadzong spoéice zaleznej z tytutu
niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy oraz zakres
odpowiedzialno$ci spotki dominujacej za zobowigzania spétki
zaleznej wobec jej wierzycieli.
§ 2. Ujawnieniu podlega takze okoliczno$c¢, ze umowa nie regu-
luje lub wytgcza odpowiedzialno$¢ spoétki dominujgcej, o ktorej
mowa w § 1.
§ 3. Zgtoszenia do sadu rejestrowego okolicznosci wymaga-
jacych ujawnienia zgodnie z § 1 i § 2 dokonuje zarzad spotki
dominujacej lub spotki zaleznej albo wspdlnik prowadzacy
sprawy spotki dominujgcej lub spétki zaleznej. Niezgtoszenie
okolicznosci wymagajacych ujawnienia w terminie trzech ty-
godni od dnia zawarcia umowy powoduje niewaznos¢ posta-
nowien ograniczajgcych lub wytgczajgcych odpowiedzialnosé
spotki dominujgcej wobec spotki zaleznej lub jej wierzycieli.

Art. 7.3 (uchylony)

3 Art. 7 uchylony ustawa z dnia 9.2.2022 r. (druk sejmowy Nr 1515), ktéra wchodzi
w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogloszenia.
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Art. 7

Spis tresci
A. Komentarz 2. Regulacja intertemporalna
1. Nowa regulacja prawa holdingowego 3. Umowy o zarzgdzanie i o przekazywa-

nie zysku po uchyleniu art. 7 KSH

I Komentarz

1. Nowa regulacja prawa holdingowego. Uchylenie tresci art. 7 KSH jest kon-
sekwencjgq wprowadzenia nowej regulacji prawa holdingowego w art. 21'-211¢
KSH (Dziat IV Grupa spélek).

2. Regulacja intertemporalna. W tresci dotychczasowego art. 7 § 1 KSH jest
mowa o nastepujacych umowach pomiedzy sp6tka dominujaca a spétka
zalezna:

1) umowie przewidujacej zarzadzanie spotka zalezna;

2) umowie o przekazywanie zysku przez taka spotke.

Uchylenie art. 7 KSH nie oznacza zatem utraty mocy obowiazujacej takich
umoéw. Ustawodawca przewidzial odpowiednig regulacje miedzyczasowa.
Zgodnie z art. 9 ZmKSH22 do umdw, o ktérych mowa w art. 7 KSH, zawartych
przed dniem wejscia w Zycie ustawy nowelizujgcej, stosuje sie przepisy dotych-
czasowe. Kluczowe znaczenie ma data zawarcia umowy, a nie data zgloszenia
do rejestru. Zatem przez 3 tygodnie po uchyleniu art. 7 KSH powinna istnie¢
mozliwo$¢ dokonania odpowiedniego zgtoszenia do rejestru. W przypadku za-
warcia takich uméw jeszcze pod rzadem art. 7 KSH zlozeniu do akt rejestro-
wych spotki zaleznej podlegal wyciag z umowy zawierajacy postanowienia,
ktore okreslaty zakres odpowiedzialnosci spotki dominujgcej za szkode wyrza-
dzong spotce zaleznej z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania
umowy oraz zakres odpowiedzialnosci spétki dominujgcej za zobowiazania
spotki zaleznej wobec jej wierzycieli (art. 7 § 1 KSH), a wzglednie ujawnieniu
podlegata okolicznosé, ze umowa nie regulowata lub wylaczata odpowiedzial-
nos¢ spotki dominujacej (art. 7 § 2 KSH).

3. Umowy o zarzadzanie i o przekazywanie zysku po uchyleniu art. 7 KSH.
Po uchyleniu art. 7 KSH umowa o zarzadzanie i umowa o przekazywanie zysku
nadal bedzie mogtla by¢ zawierana pomiedzy sp6tka dominujaca a zalezng
w granicach, o ktérych mowa w art. 353! KC. Niemniej ani na zarzadzie spétki
dominujacej lub spétki zaleznej, ani na wspélniku prowadzacym sprawy spotki
dominujacej lub spotki zaleznej nie bedzie spoczywat obowigzek ujawnienia
jakichkolwiek tresci takich uméw w rejestrze. Umowy takie — po uchyleniu
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art. 7 KSH — nie bedq narazone na sankcje niewaznosci postanowien ogranicza-
jacych lub wylaczajacych odpowiedzialnosé spétki dominujacej wobec spétki
zaleznej lub jej wierzycieli w kontekscie niezgloszenia tych uméw do rejestru.
Wreszcie umowy o zarzadzanie i umowy o przekazywanie zysku nie bedgq miaty
znaczenia dla stworzenia tzw. koncernu prawnego (kwalifikowanego stosunku
holdingowego), o ktérym mowa w art. 21! KSH i nastepnych.

..

Dziat lll. Spotki kapitatowe

..

Art. 18. § 1. Cztonkiem zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej albo
likwidatorem moze by¢ tylko osoba fizyczna majaca petng zdol-

Warunki pefnienia nos$é do czynnosci prawnych.

funkeji § 2. Nie moze by¢ cztonkiem zarzadu, rady nadzorczej, komisji

rewizyjnej, likwidatorem albo prokurentem osoba, ktora zostata
skazana prawomocnym wyrokiem za przestgpstwa okreslone
w przepisach rozdziatow XXXII-XXXVII Kodeksu karnego oraz
w art. 587, art. 590 i art. 591 ustawy.

§ 2.% Nie moze byc¢ cztonkiem zarzadu, rady nadzorczej, komisji
rewizyjnej, likwidatorem albo prokurentem osoba, ktora zostafa
skazana prawomocnym wyrokiem za przestepstwo okreslone
w art. 587-5872, art. 590 i art. 591 ustawy oraz art. 228-231 j roz-
dziatach XXXII-XXXVII ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
karny (Dz. U. z 2021 r. poz. 2345 i 2447).

§ 3. Zakaz, o ktérym mowa w § 2, ustaje z uptywem pigtego roku
od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku skazujgcego, chyba ze
wczesniej nastgpito zatarcie skazania.

§ 4. W terminie trzech miesiecy od dnia uprawomocnienia sie
wyroku, o ktérym mowa w § 2, skazany moze ztozy¢ wniosek
do sadu, ktéry wydat wyrok, o zwolnienie go z zakazu petnienia
funkcji w spotce handlowej lub o skrécenie czasu obowigzywa-
nia zakazu. Nie dotyczy to przestgpstw popetnionych umysinie.
Sad rozstrzyga o wniosku, wydajac postanowienie.

§ 5. Przepisy § 1-4 stosuje sie do cztonka zarzadu spétki part-
nerskiej oraz cztonka rady nadzorczej spétki komandytowo-
-akcyjnej.

4 Art. 18 § 2 w brzmieniu ustawy z dnia 9.2.2022 r. (druk sejmowy Nr 1515), ktéra wcho-
dzi w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogtoszenia.
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Art. 18

Spis tresci
A. Komentarz 3. Charakter ograniczenia z art. 18
1. Istota przepisu § 2 KSH
2. Uzasadnienie rozszerzenia katalogu B. Linia orzecznicza
przestgpstw wymienionych w art. 18
§ 2 KSH

I Komentarz

1. Istota przepisu. Omawiany przepis rozszerza katalog przestepstw, ktérych

popelnienie wylacza mozliwos¢ udzialu w organach spétki kapitatowej.

W stosunku do dotychczas obowigzujacego brzmienia art. 18 § 2 KSH katalog

ten zostal rozszerzony o nastepujace przestepstwa:

1) sprzedajnosc (art. 228 KK);

2) przekupstwo (art. 229 KK);

3) platna protekcja bierna (art. 230 KK);

4) platna protekcja czynna (art. 230a KK);

5) naduzycie uprawnien lub niedopelnienie obowigzkéw przez funkcjona-
riusza publicznego (art. 231 KK);

6) nieprzekazywanie radzie nadzorczej informacji i dokumentéw lub przeka-
zywanie informacji i dokumentéw fatszywych (art. 587! KSH);

7) nieprzekazywanie doradcy rady nadzorczej informacji i dokumentéw lub
przekazywanie informacji i dokumentéw fatszywych (art. 5872 KSH).

2. Uzasadnienie rozszerzenia katalogu przestepstw wymienionych
w art. 18 § 2 KSH. Jak wskazano w uzasadnieniu do projektu ustawy, w oce-
nie projektodawcy brak byto podstaw aksjologicznych do wytaczenia z kate-
gorii przestanek negatywnych uczestnictwa w organach spétki kapitatowej
skazania za przestepstwa z art. 228-231 KK. Jak wskazano w uzasadnieniu:
»Sprawcy przestepstw wskazanych w art. 228-231 Kodeksu karnego wykazali
sie brakiem uczciwosci wywolujacym istotne watpliwosci co do tego, czy daja
oni rekojmie nalezytego wykonywania mandatu. Co wiecej umozliwienie im
funkcjonowania w obrocie gospodarczym moze godzi¢ w interesy uczciwych
przedsiebiorcow, ktdrzy funkcjonujg w obrocie gospodarczym bez uciekania sie
do zachowan nieuczciwych. Wyeliminowanie oséb wskazanych w ww. przepi-
sach lezy réwniez w interesie publicznym od lat bowiem poziom szeroko rozu-
mianej korupcji i dzialania podejmowane w celu jej zwalczania sg czynnikami
branymi pod uwage w rankingach atrakcyjnosci inwestycyjnej panstw, a wiec
i w decyzjach inwestoréw” (Uzasadnienie, s. 41).



Kodeks spétek handlowych

Z kolei dodanie do katalogu okreslonego w art. 18 § 2 KSH przestepstwa
z art. 587! KSH uzasadniono dazeniem do wzmocnienia znaczenia obowiazku
przekazania radzie nadzorczej informacji i dokumentéw oraz checig uwypu-
klenia konsekwencji nieodpowiedniego stosowania regulacji w tym zakresie
(Uzasadnienie, s. 44). Natomiast uwzglednienie w tym katalogu przestepstwa
z art. 5872 KSH miato na celu: ,,zabezpieczenie efektywnej wspotpracy zarzadu
z doradcg rady nadzorczej” (Uzasadnienie, s. 47).

Nalezy nadmieni¢, ze ustawg z 1.10.2021 r. o zmianie niektérych ustaw
w celu poprawy spdjnosci terminologicznej systemu prawnego (Dz.U. z 2021 1.
poz. 2052) wykreslono z katalogu przestepstw wymienionych w art. 18 § 2 KSH
przestepstwo z art. 585 KSH. Przepis ten zostat uchylony w 2011 r. (na podsta-
wie ustawy z 9.6.2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych in-
nych ustaw, Dz.U. z 2011 r. Nr 133, poz. 767), lecz dopiero w 2021 r. znalazto
to odzwierciedlenie w art. 18 § 2 KSH.

3. Charakter ograniczenia z art. 18 § 2 KSH. Popetnienie jednego z prze-
stepstw wymienionych w art. 18 § 2 KSH ex lege pozbawia sprawce mozliwosci
uczestniczenia w organie spotki (M. Rodzynkiewicz, Kodeks spotek handlo-
wych. Komentarz, Warszawa 2018, kom. do art. 18, Nt 3). Jezeli skazanie ma
miejsce w czasie sprawowania funkcji przez skazanego, mandat wygasa z mocy
prawa (M. Dumkiewicz, Kodeks spétek handlowych. Komentarz, Warszawa
2020, kom. do art. 18, Nt 5); skutek ten nastepuje z chwilag uprawomocnienia
sie wyroku skazujacego (A. Kidyba, w: J. Frqgckowiak, A. Kidyba, K. Kopaczyriska-
-Pieczniak, M. Michalski, A.J. Witosz, Kodeks spétek handlowych. Tom I. Ko-
mentarz do art. 1-150, Warszawa 2017, kom. do art. 18, Nt 5).

Stanowisko to jest uzasadnione przede wszystkim celem omawianego
przepisu, ktérym jest: ,,unikniecie sytuacji, w ktérej w sktad wtadz spétki wcho-
dzi osoba, ktdra nie daje rekojmi nalezytego sprawowania powierzonych jej
funkcji, czy tez osoba taka prowadzi postepowanie likwidacyjne” (G. Sulinski,
w: J. Bieniak, M. Bieniak, G. Nita-Jagielski, Kodeks spétek handlowych. Komen-
tarz, Warszawa 2020, kom. do art. 18, Nt 5). Ma to stuzy¢ ochronie intereséw
samej spotki, jak i innych interesariuszy, w tym wspdlnikéw (akcjonariuszy)
spotki i kontrahentéw. Gdyby zas uznaé, ze np. uchwata o powotaniu cztonka
zarzadu wbrew dyspozycji art. 18 § 2 KSH jest skuteczna, a jej wyeliminowanie
z obrotu prawnego moze nastapi¢ jedynie wskutek jej zaskarzenia do sadu, mo-
globy dojs¢ — i w praktyce czesto by dochodzito — do sytuacji, w ktérej uchwata
taka nigdy nie zostataby uchylona i w konsekwencji osoba skazana za jedno
z przestepstwo wymienionych w tym przepisie mogtaby bez przeszkdd petnié
funkcje w organie spotki.
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Art. 18

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w niektdrych orzeczeniach prezentowane byto
stanowisko, w Swietle ktérego uchwata o powotaniu do zarzadu spo6tki osoby
skazanej za jedno z przestepstw wymienionych w art. 18 § 2 KSH nie jest nie-
wazna z mocy prawa, a jej wyeliminowanie z obrotu prawnego powinno nasta-
pi¢ w trybie wlasciwym dla zaskarzania uchwat (tak NSA w wyr. z 27.4.2018 .,
IFSK976/16, Legalis). Poglad ten wydaje sie jednak pozostawaé¢ w mniejszosci
(por. wyr. SN z 17.2.2016 r., III CSK 107/15, Legalis; wyr. SA w Gdansku
z13.5.2015r., Ill AUa 2108/14, Legalis oraz wyr. SA we Wroctawiu z 29.11.2017r.,
1T AUa 969/17, Legalis).

Konsekwencjg takiego charakteru omawianej regulacji jest bezskutecznosé
czynnosci podejmowanych przez skazanego petniacego obowiagzki wbrew
zakazowi z art. 18 § 2 KSH zaréwno polegajacych na reprezentacji spotki, jak
i sprawowania czynnosci zarzadu.

Potwierdza to stanowisko przedstawione przez SN w wyr. z 10.1.2008 .
(IV CSK 356/07, Legalis), zgodnie z ktérym nieskuteczne jest ustanowienie
pelnomocnika przez prezesa jednoosobowego zarzadu spotki, w odniesieniu
do ktdérego zachodza przestanki z art. 18 § 2 KSH.

£} Linia orzecznicza

Wygasniecie mandatu do sprawowania funkcji w przypadku skazania

W przypadku zaistnienia okoliczno$ci wskazanych w art. 18 § 2 KSH wygasniecie manda-
tu nastepuje z mocy prawa (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 10.1.2008 r., IV CSK 356/07,
7 28.5.2015 ., III CSK 283/1412 17.2.2016 1., I CSK 107/15).

wyr. SNz 3.7.2019 1., I CSK 323/18, Legalis

Skutek ex lege prawomocnego skazania za przestepstwo wymienione
w art. 18 § 2 KSH

Prawomocne skazanie za przestepstwo wymienione w art. 18 § 2 KSH sprawia, ze osoba
zainteresowana piastowaniem funkcji okreslonych w tym przepisie nie posiada zdolnosci do
ich pelnienia. Skutki te wynikajq ex lege z wydania prawomocnego wyroku skazujgcego. Prze-
pis art. 18 § 2 KSH wylacza zdolno$¢ do pelnienia funkcji czlonka zarzadu, ktérego to skutku
w zaden spos6b nie moze, nawet tymczasowo (tj. do czasu stwierdzenia niewaznosci), ,.kon-
walidowac” uchwata zgromadzenia wspdlnikow spoétki kapitatowej, powotujaca osobe skazang
na funkcje cztonka zarzadu.

post. SN z230.9.2020 1., | UK 263/19, Legalis
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Kodeks spétek handlowych

Procesowe skutki reprezentacji spotki przez osobe powotana do zarzadu
z naruszeniem art. 18 § 2 KSH

Regulacja art. 18 § 2 KSH wytacza zaréwno dopuszczalnosé skutecznego powotania danej
osoby na funkcje wskazane w § 1, jak i stanowi podstawe utraty zdolnosci do dalszego wy-
konywania tych funkcji (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25.4.2013 r.,
sygn. akt V ACa 600/12). ,,Osoba spetniajaca negatywngq przestanke z art. 18 § 1 KSH nie ma
uprawnienia do petnienia wskazanych w art. 18 § 1 KSH funkgji. Stad tez jakakolwiek uchwata
w zakresie powotania takiej osoby nie bedzie wywotywac skutku” (tak wyrok Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Kielcach z dnia 23.10.2015 r., sygn. akt I SA/Ke 419/15). Nalezy
réwniez wskazad, ze ,,Czynno$¢ procesowa, dokonana w imieniu sp6tki przez osobe powotana
na cztonka zarzadu na podstawie uchwaty sprzecznej z prawem, powinna by¢ uznana za
bezskuteczng” (tak wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 27.10.2015 r., sygn. akt
[ FSK 831/14). Uwzgledniajac powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze osoba wnoszaca w imieniu Spotki
skarge nie wykazata swojego umocowania do jej reprezentowania czy dziatania w jej imieniu,
gdyz z mocy prawomocnego wyroku skazujacego nie mogta i nie moze petnic funkcji cztonka
zarzadu (prezesa) jakiejkolwiek spétki kapitatowej, w tym Spotki, o ktérej mowa w skardze.
Fakt ten zostat stwierdzony w odpisie KRS Spotki, w ktérym wykreslono te osobe jako pelniaca
funkcje Prezesa, oraz postanowieniu o wykresleniu ww. osoby, zas uchwata o powotaniu tej
osoby na Prezesa Spotki podjeta w dniu (...), a wiec w okresie obowiazywania zakazu petnie-
nia funkgeji cztonka zarzadu sp. z o.0., ktéry wynosi 5 lat z uwagi na tres¢ art. 18 § 3 KSH,
bylta nieskuteczna. Skoro powotujacy sie na petnienie funkcji Prezesa nie mdgt petni¢ i nie
pelnit jej w Spélce, to tym samym nie byt uprawniony do wniesienia w jej imieniu skargi.

post. WSA w Gliwicach z 12.4.2018 r., | SA/GI 170/18, Legalis
(...)

Dziat IV. Grupa spoétek®

Art. 211.6 § 1. Spotka dominujaca oraz spotka zalezna, ktére uczestni-
3 , czg w grupie spotek, kierujg sie obok interesu spotki interesem
G UIO? SPO’ ek - §pof ka grupy spofek, o ile nie zmierza to do pokrzywdzenia wierzycieli
dominujgca, spotka lub wspdinikéw mniejszosciowych albo akcjonariuszy mniejszo-
zalezna, interes Sciowych spotki zaleznej.
§ 2. Zgromadzenie wspdlnikéw albo walne zgromadzenie spot-
ki zaleznej podejmuje wiekszoscig trzech czwartych gfosow
uchwafe o uczestnictwie w grupie spofek ze wskazaniem spotki
dominujace.
§ 3. Spotka dominujgca i spotka zalezna ujawniajg w rejestrze
uczestnictwo w grupie spotek. Ujawnienie uczestnictwa w grupie

°> Dzial IV dodany ustawg z dnia 9.2.2022 r. (druk sejmowy Nr 1515), ktéra wchodzi
w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogtoszenia

6 Art. 21! dodany ustawgq z dnia 9.2.2022 r. (druk sejmowy Nr 1515), ktéra wchodzi
w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogloszenia.
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Art. 211

spofek nastepuje przez wpisanie wzmianki do rejestru. Przepi-
sow art. 212-214, art. 21°, art. 217, art. 21'°-21"* nie stosuje sie
przed ujawnieniem uczestnictwa w grupie spofek. Jesli spotka
dominujgca posiada siedzibe za granica, uczestnictwo w grupie
spofek wystarczy ujawnic¢ w rejestrze spotki zaleznej.

§ 4. Czionek zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej, pro-
kurent oraz likwidator spoftki uczestniczacej w grupie spotek
moze powofywac sie na dziatanie lub zaniechanie w okreslonym
interesie grupy spoftek, jezeli spotka ujawnifa uczestnictwo

w grupie spofek.

Spis tresci

A. Komentarz
|. Zagadnienia wstepne

1.

2.

3.

@

10.
11.
12.
13.

14.
15.

16.

17.

Grupa spotek jako istotne zjawisko
empiryczne

Udziat w grupie spotek jako zrodfo
korzysci

Handlowe prawo holdingowe w Polsce.
Geneza regulaciji

. Zagadnienia juryslingwistyczne
. Dotychczasowa szczatkowa regulacja

prawa holdingowego w prawie polskim
prywatnym

. Niepowszechnos$¢ handlowej regulaciji

koncernu na $wiecie

. Projekt tzw. Dziewiatej Dyrektywy
. Prawo modelowe
. Pojecie prawa holdingowego sensu

stricto i sensu largo

Regulacja grup kapitatowych w innych
dziedzinach

Skonsolidowane sprawozdanie finansowe
Grupa spotek a stosunki pracy
Kwalifikacja wykonawcy w zamdwieniach
publicznych a grupa spoétek

Nowela KSH jako zmiana systemowa
Brak ingerencji noweli KSH w relacje
prawnopodatkowe

,Niedocelowy” model regulaciji
holdingu w KSH

Grupa spdtek a EZIG

II. Spotka dominujgca. Spotka zalezna.
Grupa spotek

1.
2.
3.

4.

Definicje ustawowe

Spoétka dominujgca i spotka zalezna
Spotka dominujaca jako spotka
ekskluzywna

Spotka powigzana

. K
hybr
1

2.
3.

4,

. Rodzaj spotek uczestniczgcych w grupie

spotek

. Spotka jednoosobowa jako spotka

zalezna

. Spdtka krajowa i spotka zagraniczna.

Pytanie o zakres stosowania polskiej
ustawy

. Brak mozliwosci uczestnictwa spotki

publicznej w grupie spotek w charakterze
spotki zaleznej

. Wylgczenie spotki w upadiosci i w likwidacii,

jezeli rozpoczeta podziat majatku

. Centralizacja i decentralizacja spotki

kapitatowe;]

. Grupa kapitatowa. Definicja w innych

aktach prawnych

. Grupa spotek. Definicja KSH
. Grupa spotek z udziatem spotek

powigzanych

. Grupa spotek w dotychczasowym

dorobku nauki polskiej
oncern prawny, koncern zwykty, koncern
ydalny

. Grupa spotek a holding faktyczny

i holding umowny

Pojecie ,koncern prawny”
Konsekwencje utworzenia koncernu
prawnego w oparciu o nowele KSH
Praktyczne obawy co do skutkow
nowelizacji KSH

. Kreacja koncernu prawnego. Uchwata

organow stanowigcych spotki zaleznej

. Kreacja koncernu prawnego. Wpis do

rejestru

. Kognicja sgdu rejestrowego przy wpisie

do rejestru uczestnictwa w grupie spotek
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8.

10.
11.
12.
13.
14.

15.

Skutki ujawnienia koncernu prawnego
w rejestrze dla wykonywania jego
atrybutéw

. Dopuszczalnos¢ powotania sig

reprezentanta spotki na interes grupy
spotek

Zagraniczna spotka dominujgca
Sprawozdanie zarzadu spotki zaleznej
0 powigzaniach umownych ze spotkg
dominujaca

Automatyczna utrata statusu cztonka
grupy spotek

Wyjscie z koncernu prawnego z inicjatywy
spotki zaleznej

Wyjscie z koncernu prawnego z inicjatywy
spotki dominujacej

Koncern hybrydalny

IV. Imperatyw dziafania uczestnika grupy
spotek

AWM=

@ ~NO O

RENA.
o

. Uwagi ogodlne

. Imperatyw dziatania cztonka grupy

. Doktryna Rozenblum

. Dotychczasowe podejscie do doktryny

Rozenblum w orzecznictwie polskich
sgdow karnych

. Siatka interesow w grupie spotek
. Interes spotki. Bibliografia

. Pojecie interesu spotki

. Interes grupy spotek. Interes

koncernowy. Brak osobowosci prawne;j
grupy spotek

Komentarz

Zagadnienia wstepne

9.
10.

Pokrzywdzenie wierzycieli
Roéwnowaga czy nadrzednosé
interesow: spotki i grupy spotek

V. Instrumenty ochrony wierzycieli spotki
zaleznej

1.
2.

Ochrona wierzycieli
Odpowiedzialno$¢ za szkode w
przypadku bezskutecznej egzekuciji
przeciwko spotce zaleznej

VI. Instrumenty ochrony intereséw
mniejszosci w spotce zaleznej

1.
2.

3.

~

Dyrektywa ogdina

Ochrona mniejszo$ci na przykfadzie
prawa do dywidendy

Odkupienie akciji albo udziatéw w spoétce
dominujacej od udziatowcow
niezgadzajgcych sie na zmiang statutu
Zadanie przymusowego odkupu akciji
albo udziatow

. Zadanie audytu rachunkowosci

i dziafalnosci grupy spotek
Odpowiedzialno$¢ wobec udziatowca
spotki zaleznej za obnizenie wartosci
akcji albo udziatow

Actio pro socio udziatowca spotki
zaleznej przeciwko spotce dominujace;j
Prawo do zaskarzenia na zasadach
ogolnych uchwaly organu stanowigcego
niezbednej do wykonania wigzgcego
polecenia

B. Linia orzecznicza

1. Grupa spélek jako istotne zjawisko empiryczne. Grupa spoétek to zjawisko,
ktére nie narodzito sie z woli ustawodawcy, ale zostato stworzone przez prak-
tyke. Zob. np. A. Opalski, Prawo zgrupowan spétek, Warszawa 2012, s. 7 i n.
Kazdy uczestnik grupy spotek ma wtasng podmiotowosc prawng (a uczestnicy
grupy spotek bedacy spétkami kapitatowymi — osobowo$¢ prawna). Wspolnota
uczestnikdw grupy spoétek jako taka nie posiada ani osobowosci prawnej,
ani nawet ulomnej osobowosci prawnej. Z perspektywy prawa handlowego
grupa spétek nie ma indywidualnej podmiotowosci prawnej. Grupa spétek kie-
ruje spétka dominujaca — uczestnik grupy. Kazdy pojedynczy uczestnik grupy
spotek ma swoj wtasny, indywidualny interes, ale szczegdélnie wyrazisty jest
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Art. 211

interes catej grupy. Interes jednostki w zasadzie jest podporzadkowany in-
teresowi catej grupy, a przynajmniej interes grupy spotek jest uwzgledniany
w dziatalnosci spétki bedacej cztonkiem grupy. Grupy spotek to na tyle czeste
i istotne zjawisko gospodarcze, ze ustawodawca nie moze go ignorowac.
W aktualnym stanie prawnym grupa spotek nie stanowi osobnego, nowego
typu spotki. Grupa spotek nie stwarza automatycznie ani wiezi prawnej spétki
cywilnej, ani umowy konsorcjum. Niemniej dla realizacji okreslonych celéw
spotki z grupy spétek moga takie umowy zawieraé. Zjawiskiem alternatywnym
wzgledem grupy spotek jest spétka posiadajaca swoje oddziaty. Niemniej o ile
sama spotka posiada podmiotowosé prawna, o tyle oddziaty spétki nie majq
samodzielnosci prawnej. Sad Apelacyjny w Katowicach w wyr. z 3.12.2012 r.
(V ACa 702/12, Legalis) wskazal, ze ,tworzenie korporacji jako niezakazane
przez prawo nalezy uzna¢ za dopuszczalne, a z punktu widzenia ekonomicz-
nego, czy tez zatozen gospodarczych panistwa, czesto jest pozadane. Korporacja
zrzesza przedsiebiorstwa realizujace wspoélne cele, na przyktad ekonomiczne.
Decyzja przystapienia do korporacji jest dobrowolna, ale jej konsekwencjg
jest podporzadkowanie dziatania wspélnemu interesowi, co musi oznaczac
W rzeczywistosci ograniczenie samodzielno$ci poprzez podejmowanie decyzji
strategicznych uzaleznionych od sytuacji ekonomicznej w kraju i na swiecie
w interesie catej grupy (czyli wszystkich przedsiebiorstw jg tworzacych). Przy-
stepujaca do korporacji spoétka ma na wzgledzie korzysci, najczesciej dtugoter-
minowe, z dziatania w grupie, co pozwala jej na wyrazenie zgody na przyjecie
kierunkéw dalszego rozwoju ustalonych wspoélnie na zasadach przyjetych
przez zwiazek. Tworzenie korporacji nie odejmuje odpowiedzialnosci czton-
kom zarzadu za nalezyte dbanie o interesy spétki wchodzacej w sktad zrzesze-
nia, ale wymusza przyjecie konkretnych planéw dziatania ekonomicznego na
przysztosc. Jednoczesnie nalezy podkreslié, ze przyjete zasady wspotdziatania
nie moga tamac bezwzglednie obowigzujacych norm prawnych i ograniczaé
rozwdoj wolnego rynku”. Podstawa do tworzenia holdingu jest zatem zasada
autonomii woli, swobody umdw, wolnos¢ dziatalnosci gospodarczej, prawo
wlasnosci.

2. Udzial w grupie spotek jako zrodto korzysci. Generalnie uczestnictwo
w grupie spotek jest zrédtem pewnych korzysci ekonomicznych. Po-
zwala na optymalizacje kosztéw, racjonalny podzial kompetencji, otwiera
nowe mozliwosci ekspansji gospodarczej, utatwia opieranie sie konkurencji itp.
Zob. np. A. Jazdzewski, Koncentracja gospodarcza jako forma wspoétdziatania
gospodarczego — uwagi teoretycznoprawne, RPEiS 2000, z. 2, s. 87 i n. Ustawo-
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