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Rozdzial 1. Geneza i istota problemu

§ 1. Przyczyny dyskusji nad problemem
odpowiedzialnosci za szkody wyrzadzone przez
cudze czyny zabronione o charakterze seksualnym

Na wstepie nalezy przyblizy¢ tlo historyczne dyskusji nad zagadnieniem
odpowiedzialnosci za szkody wyrzadzone przez cudze czyny skierowane prze-
ciwko wolnosci seksualnej. Sama koncepcja odpowiedzialnosci za czyny cudze
jest oczywiscie znana doktrynie i stosowana w ustawodawstwie — jest to od-
powiedzialnos¢, ktorej zrodtem jest czyn cztowieka, ale podmiotem odpowie-
dzialnym nie jest gtéwny czy bezposredni sprawca tego czynu!. Warto jednak
wyjasni¢, dlaczego wlasnie ta specyficzna kategoria zdarzen szkodzacych, ja-
kimi s przestepstwa seksualne, zastuguje na szczegélna uwage.

Problem odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone przez cudze
czyny skierowane przeciwko wolnosci seksualnej nie jest problemem nowym,
jednak w ostatnim czasie dyskusja nad nim przybrata na sile, w zwiazku z roz-
nego rodzaju skandalami seksualnymi. Jednym z najbardziej reprezentatyw-
nych przykladow jest zjawisko naduzy¢ seksualnych w Kosciele rzymskokato-
lickim. Ujawniaja si¢ bowiem, zaréwno w Polsce, jak i na $wiecie, liczne przy-
padki molestowania seksualnego, ktérego dopuszczali si¢ duchowni katoliccy.
Osobami pokrzywdzonymi sg gtéwnie maloletni, ktérzy nierzadko dopiero
jako osoby doroste odwazaja si¢ méwi¢ o tym, co ich spotkalo, i dochodzi¢
roszczen zmierzajacych do wynagrodzenia doznanych krzywd. Jednak zjawi-
sko to dotyczy takze osob pelnoletnich, np. zakonnic molestowanych seksual-
nie przez duchownych?. Wychodzace na jaw skandale doprowadzily, z jednej
strony, do znacznego kryzysu wizerunkowego w Kosciele oraz odptywu z niego
wiernych, spowodowanego glownie utrata zaufania do Kosciota wskutek ujaw-

L P. Machnikowski, w: A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego, s. 468.
2 Zob. Dodatek do watykanskiej gazety potepil molestowanie zakonnic przez ksigzy,
http://www.onet.pl, dostgp: 1.2.2019 r.
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nienia przypadkéw ukrywania czynow pedofilskich duchownych przez wladze
koscielne oraz udzielania pomocy ich sprawcom w uniknieciu odpowiedzial-
nosci, np. poprzez przenoszenie ich do innych parafii lub kierowanie na misje
zagraniczne, z drugiej zas — do podjecia dyskusji na temat odpowiedzialnosci
instytucji koscielnych za szkody wyrzadzone przez duchownych?®.

Przyblizona skala problemu znana jest dzieki podjetym w niektorych kra-
jach przez panstwo, organizacje spoleczne i instytucje koscielne wysitkom
na rzecz ujawnienia przypadkow naduzy¢ seksualnych wsrod duchownych,
rozliczenia winnych oraz zapewnienia rekompensaty ofiarom.

Przykladowo w ostatniej dekadzie do watykanskiej Kongregacji Nauki
Wiary zgloszono 3420 wiarygodnych zarzutdw naduzy¢ seksualnych, ktorych
dopuscili sig ksigza. Okoto 1000 duchownych zostato przeniesionych do stanu
swieckiego, a 2572 ksiezy zostalo ukaranych karami koscielnymi*.

W Stanach Zjednoczonych, na zlecenie Konferencji tamtejszego Episko-
patu, sporzadzony zostal w 2004 r. raport obrazujacy zakres zjawiska molesto-
wania seksualnego maloletnich w tamtejszym Kosciele w latach 1950-2002,
w ktorym stwierdzono, ze molestowania dopuscilo sie¢ 4392 duchownych
(stanowiacych 4% duchownych amerykanskich), ktérych ofiara padlo ponad
10 000 matoletnich®. W wyniku proceséw sadowych lub pozasadowych ugéd
ofiary wykorzystywania seksualnego uzyskiwaty rekompensate od Kosciota, co
zreszta pociagnelo za sobg nawet bankructwo niektérych diecezji®.

W Irlandii specjalnie powotana w tym celu Komisja Rzadowo-Koscielna
opublikowala w 2009 r. tzw. Raport Ryana (nazwa pochodzi od przewod-
niczacego Komisji, sedziego Seana Ryana), w ktérym ustalono, ze w latach
1936—1990 co najmniej 800 ksi¢zy, zakonnikow i zakonnic w koscielnych oraz
panstwowych domach opieki, sierocincach i osrodkach wychowawczych do-
puszczalo si¢ przestepstw, nie tylko seksualnych, ale takze zwigzanych z sze-

3 Zob. wigcej na ten temat np.: M. D’Antonio, Grzechy $miertelne, s. 7-9; D.R. Garland,
C. Argueta, How Clergy Sexual Misconduct Happens, s. 1-5; D. Cahill, Child Sexual Abuse
in the Catholic Church, s. 70-99; R. Fitzgibbons, D. O’Leary, Sexual Abuse of Minors by Catho-
lic Clergy; Child Sexual Abuse and the Holy See, s. 30-40; K.J. Terry, Understanding the Sexual
Abuse Crisis, s. 31-44; J.R. Formicola, The Politics of Clergy Sexual Abuse, s. 1-10; C. Gecewicz,
G.A. Smith i in., Americans See Catholic Clergy Sex Abuse, s. 4-22; M.A. Hansen, Child Sexual
Abuse, s. 11-22; P. Parkinson, Child Sexual Abuse and the Churches, s. 120-123; T.P. Doyle,
S.C. Rubino, Catholic Clergy Abuse, s. 549-555; J. Prusak, Duchowny-pedofil, s. 15-17.

4 M. Boczek, Pedofilia w habicie, s. 191 - wspomniany Autor podaje dane aktualne na rok 2016.

5 Zob. The Nature and Scope of Sexual Abuse of Minors, s. 28-35.

6 Zob. M. Nesterowicz, Odpowiedzialno$¢ cywilna Kosciota katolickiego, s. 8; J. Szul, Glos
odzyskany po latach milczenia, s. 67-68.
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roko pojetym znecaniem si¢ nad wychowankami’. Specjalna komisja zostata
powolana réwniez w Australii, gdzie stwierdzono, ze 7% tamtejszych duchow-
nych dopuscito sie w latach 1950-2010 czyndw pedofilskich®. W Chile, w re-
zultacie ujawnienia skandali pedofilskich oraz ukrywania przestepstw seksu-
alnych przez niektorych tamtejszych biskupow, caly Episkopat podat sie do
dymisji i oddat do dyspozycji papieza’.

Z kolei w Polsce, wedlug statystyk podanych przez M. Boczka, w latach
2010-2013 co najmniej 13 ksiezy zostalo skazanych za przestepstwa seksualne
na szkode maloletnich, a w 27 przypadkach udowodniono naduzycia seksu-
alne na szkode dzieci'. Problem zostal naglosniony medialnie i wzbudzit go-
raca dyskusje m.in. za sprawa filmu Tomasza i Marka Sekielskich pt. ,,Tylko
nie méw nikomu”, poruszajacego problem pedofilii w Kosciele!!. Pojawiaja
sie takze oskarzenia dotyczace niezyjacych juz, a zastuzonych kaptanow, ta-
kich jak ks. pratat Henryk Jankowski, kapelan ,,Solidarnosci”'?, rowniez zwia-
zany z ,Solidarnoscia” kardynat Henryk Gulbinowicz"® czy ks. Franciszek Cy-
bula, kapelan prezydenta Lecha Walesy'*. Ujawniane przypadki bulwersowaly
opini¢ publiczna, co znalazto wyraz w réznego rodzaju niepokojach spolecz-
nych, takich jak np. zburzenie przez grupe aktywistow pomnika ks. Jankow-
skiego w Gdansku oraz towarzyszaca temu dyskusja nad losem pomnika, za-
konczona uchwala Rady Miasta Gdanska o jego demontazu'®, czy liczne prote-
sty przed kosciotami, pofaczone z zawieszaniem na ogrodzeniach dzieciecych
bucikéw - symbolu krzywd doznanych przez ofiary ksiezy-pedofilow'e. Doda¢
mozna, ze wedlug wynikow przeprowadzonego sondazu 70% Polakow popiera

7 Zob. Problem molestowania w Koéciele. Jak wyglada ta sprawa w innych krajach?, http://
www.onet.pl, dostep: 15.5.2019 r.

8 Final Report - Religious Institutions, s. 75-94.

9 Zob. Wszyscy biskupi z Chile podali si¢ do dymisji. W tle skandal pedofilski, http://
www.wiadomosci.dziennik.pl, dostep: 18.5.2018 r.

10 Zob. M. Boczek, Pedofilia w habicie, s. 191.

11 Zob. Niezwykta popularnos¢ filmu braci Sekielskich. ,, Tylko nie méw nikomu” obejrzano
juz ponad 20 mln razy, http://www.onet.pl, dostep: 20.5.2019 r.

12 Zob. M. Miesnik, Zglaszaja sie kolejne ofiary ks. Henryka Jankowskiego. ,,Sa gotowe zezna-
wac”, http://www.wp.pl, dostep: 4.3.2019 r.

13 Zob. Henryk Gulbinowicz, http://www.wikipedia.org.

14 Zob. Ksiadz Franciszek Cybula: Prezydencki kapelan ze skaza, Rzeczpospolita 12.5.2019 r.,
http://www.rp.pl.

15 Zob. M. Deja, Pomnik ks. Jankowskiego znika. Zdecydowali radni, http://www.wp.pl, do-
step: 8.3.2019 1.

16 Zob. P. Kosmiriski, Dzieciece buciki na murach kosciotéw. Polska upamietnia ofiary ksiezy
pedofilow, Gazeta Wyborcza 26.8.2018 r., http://www.wyborcza.pl.
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wyplacanie przez Kosciot katolicki rekompensat dla ofiar przestepstw seksual-
nych duchownych'’, co wskazuje na spoteczny odbiér sprawy i opinie w kwe-
stiach bedacych przedmiotem niniejszego opracowania. Oczywiscie spoteczne
emocje nie maja wptywu na sposob analizy prawnej, jednak nie mozna ich zu-
pelnie lekcewazy¢, gdyz moga by¢ one jednym z sygnalow dla ustawodawcy
w zakresie ewentualnych zmian legislacyjnych.

Kontekst rozwazan niniejszej publikacji stanowia rowniez inne glo$ne me-
dialnie przypadki réznego rodzaju naduzy¢ seksualnych mogacych sktania¢ do
pytania o ewentualna odpowiedzialnos¢ podmiotéw innych niz bezposredni
sprawcy, takich jak naduzycia w sferze kultury, nauki, o$wiaty i wychowa-
nia, sportu czy w stuzbach mundurowych, natomiast nie powinno dziwi¢, ze
w wielu miejscach pracy kontekstem rozwazan jest ewentualna odpowiedzial-
no$¢ instytucji koscielnych, co jednak w zadnym razie nie powinno by¢ od-
czytane jako wyraz osobistego nastawienia Autorki do Kosciota jako instytu-
¢ji, czy tym bardziej do religii w ogole, gdyz, jak juz podkreslono, na wstepie
niniejszej publikacji nie postawiono z gory zadnej tezy co do potwierdzenia
lub wykluczenia odpowiedzialnosci 0sob trzecich za szkody wyrzadzone prze-
stepstwami seksualnymi, a ponadto naukowa analiza nigdy nie jest skierowana
przeciwko nikomu. Nie dysponuj¢ danymi, aby odpowiedzialnie i kompetent-
nie poréwnac skale zjawiska naduzy¢ seksualnych w srodowiskach koscielnych
i pozakoscielnych - sami duchowni czgsto wskazuja, ze w Kosciele ta skala
jest w istocie niewielka, za$ poza Kosciotem - znacznie wigksza. Skupianie
sie opinii spolecznej i mediow na skandalach seksualnych w Kosciele wynika
przede wszystkim z tego, ze duchowienstwo, w odrdznieniu od innych, kreuje
sie czesto na nauczyciela moralnosci, w zwiazku z czym spoleczenstwo ocze-
kuje od przedstawicieli kleru nienagannego postepowania, a ujawniane przy-
padki naduzy¢ budzg jego oburzenie. Fakt, ze w pracy powolywane sa wielo-
krotnie przyktady naduzy¢ seksualnych w Kosciele, nie stanowi zatem wyrazu
skupiania si¢ jedynie na tej instytucji, gdyz wykorzystywanie seksualne jest
problemem o znacznie szerszym zasiegu i wystepuje w roznych srodowiskach
i sferach spolecznych (z badan wynika, ze statystycznie sprawcami przestgp-
stw seksualnych wobec maloletnich sa najczgsciej ojczymowie — konkubenci
matek i tzw. ,,przyjaciele rodziny”*¥). Na przykladzie Kosciota widoczny jest

17 Zob. Sondaz. Polacy chca wyptacania odszkodowan przez Koéciét dla ofiar pedofilii, Gazeta
Wyborcza 21.5.2019 r., http://www.wiadomosci.gazeta.pl.

18 Zob. E. Czyz, Jak pomoéc dziecku krzywdzonemu, s. 98; zob. takze Z. Lew-Starowicz, Prze-
moc seksualna, s. 38.
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natomiast jeden z gtéwnych problemow badawczych pracy, tj. razacy kontrast
pomiedzy zakresem czynnosci powierzonych duchownemu a jego faktycznym
postepowaniem, nakazujacy poddac analizie uzywane w przepisach prawa po-
jecie szkody wyrzadzonej ,,przy wykonywaniu” powierzonych czynnosci.

§ 2. Prawne uwarunkowania problemu
odpowiedzialnosci ,instytucjonalnej”

Ujawniane przypadki pedofilii wsréd duchownych stajg sie przyczyna dys-
kusji prawniczych na rézne tematy, takie jak np. kwestia zaostrzenia kar
za przestepstwa seksualne, reforma Kosciota katolickiego czy rola organéw
panstwa w wyjasnianiu przypadkéw pedofilii wsréod duchownych. Jednak
dla prawnikéw cywilistow najbardziej interesujaca wydaje sie¢ kwestia odpo-
wiedzialnosci Kosciota i koscielnych osob prawnych za szkody wyrzadzone
wskutek przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej, ktorych dopuscili si¢ du-
chowni. O ile bowiem odpowiedzialnos¢ deliktowa samych sprawcow tych
przestepstw nie budzi zadnych watpliwosci, o tyle watpliwosci takie moze wy-
wolywac problem odpowiedzialnosci Kosciola jako instytucji, dlatego tez dys-
kusje nad tym problemem mozna nazwac dyskusjg nad kwestia odpowiedzial-
nosci ,instytucjonalnej” - chodzi o odpowiedzialno$¢ instytucji, w strukturze
ktorej dziatat bezposredni sprawca przestepstwa.

W odniesieniu do przypadku Kosciota katolickiego o odpowiedzialnosci
sinstytucjonalnej” mozna mowié takze z tego powodu, ze niekiedy wskazuje
sie na instytucjonalny charakter molestowania seksualnego w Kosciele, prze-
jawiajacy sie w tym, ze przestepstwa (dokonywane grupowo lub indywidual-
nie) mialy charakter systematyczny i odnosity sie do wiecej niz jednej ofiary
oraz mialy dluzszy niz jednorazowy wymiar czasowy, a jednocze$nie zacho-
dzito podejrzenie, ze sam charakter instytucji stwarzal atmosfere bezkarno-
$ci i ochrony przestepcy przed organami $cigania i wymiaru sprawiedliwosci
(przyczynialy sie do tego zjawiska takie jak np. wywieranie presji na ofiary,
aby zmusi¢ je do milczenia, zaniechanie zglaszania przestepstw organom $ciga-
nia, niszczenie dowodow czy przenoszenie sprawcow do innych parafii — czesé
z tych dziatan mozna z karnistycznego punktu widzenia zakwalifikowa¢ jako
poplecznictwo badz karalne niezawiadomienie o przestepstwie)!®. Formulo-

19 Naduzycia seksualne w Kosciele katolickim, http://www.pl.wikipedia.org.



Rozdziat 1. Geneza i istota problemu

wano hipotezy, wedtug ktérych przyczyna wykorzystywania seksualnego przez
duchownych mial by¢ celibat, a sam Kosciél jako instytucja miat sprzyjac¢ wy-
korzystywaniu seksualnemu®. Takie tezy sg jednak rowniez podawane w wat-
pliwos$¢, a niektdre przeprowadzone badania kwestionuja zaréwno zwiazek
pomiedzy celibatem duchownych a wykorzystywaniem seksualnym matolet-
nich, jak i twierdzenie, jakoby to Koscidt ze swej istoty mial sprzyja¢ molesto-
waniu seksualnemu?!. Wskazuje si¢ jednak czasem na to, ze czynnikiem sprzy-
jajacym wykorzystaniu seksualnemu jest swoiste rozumienie kaplanstwa oraz
pewien sposob funkcjonowania w kaplanstwie, okreslany mianem tzw. kultury
klerykalnej, ktorej gtéwna cecha jest funkcjonujace w praktyce przekonanie
o wyzszosci duchowienstwa nad innymi ,,stanami” w Kosciele??. Podkreslanie
wyjatkowej roli kaptana umacnia go w poczuciu wladzy, szczegdlnie duchowej,
co sprawia, ze ofierze trudno jest mu sie przeciwstawi¢, a z kolei spoteczenstwu
trudno uwierzy¢, ze kaptan moglby dopusci¢ sie wykorzystania seksualnego —
w tym klimacie ,winng” staje si¢ ofiara?.

Nad powyzszymi tezami mozna oczywiscie dyskutowac¢, jednak warto pod-
kresli¢ jedno - charakterystycznymi cechami przestepstw seksualnych bywaja,
po pierwsze, wspomniany juz stosunek szczegoélnego zaufania lub zalezno-
$ci od sprawcy, znajdujacy odzwierciedlenie nawet w konstrukeji ustawowych
znamion niektdrych z tych przestepstw?* i zwigzany czesto z pozycjg sprawcy
jako ,,osoby zaufania publicznego” (moze to by¢ nie tylko duchowny, ale takze
np. lekarz czy nauczyciel) oraz zaufania do instytucji, ktora sprawca reprezen-
tuje (Kosciola, szkoly, szpitala), a takze towarzyszaca im ,,zmowa milczenia”?,
przejawiajaca si¢ w ukrywaniu tego typu czynow przez osoby zwigzane z insty-

20 E. Kusz, Wykorzystanie seksualne matoletnich, s. 42 oraz powolana tam literatura.

21 Jbidem. Szerzej na temat roli celibatu oraz innych potencjalnych czynnikéw krymino-
gennych przestepczosci seksualnej wérod duchownych zob. takze J. Prusak, Duchowny-pedofil,
s.2lin.

22 Zob. E. Kusz, Wykorzystanie seksualne matoletnich, s. 42 oraz powotana tam literatura;
T.P. Doyle, Clericalism, s. 189-213; P. Parkinson, Child Sexual Abuse and the Churches, s. 130;
T.P. Doyle, S.C. Rubino, Catholic Clergy Abuse, s. 590-602.

23 Ibidem.

24 Np. art. 199 § 1 KK: ,,Kto przez naduzycie stosunku zaleznosci lub wykorzystanie kry-
tycznego polozenia, doprowadza inng osobe do obcowania plciowego lub do poddania si¢ innej
czynnoéci seksualnej albo do wykonania takiej czynnosci, podlega karze pozbawienia wolnosci
do lat 3”. Zob. H. Mysliwiec, Granice penalizacji seksualnego naduzycia stosunku zaleznosci, s. 85.

25 W literaturze wskazuje sie czesto na trudnosci z samym ujawnieniem faktu naduzy¢
seksualnych, ktore bywa dzietem przypadku m.in. z powodu skrytoéci i przebieglosci spraw-
cow, jak rowniez niecheci lub obaw pokrzywdzonych przed zawiadomieniem organdéw $cigania —
zob. np. B. Sygit, Przestepcy i ich ofiary, s. 151.
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tucja, w ktorej do nich dochodzi, motywowane obawa przed skandalem i nad-
szarpnigciem reputacji i wizerunku tej instytucji. Instytucja ta moze by¢ zatem
w oczach 0s6b pokrzywdzonych postrzegana jako w pewnym sensie ,,wspol-
winna” temu, co si¢ stalo — poprzez dobdr do pracy 0séb o niedostatecznych
kwalifikacjach moralnych, brak nalezytego nadzoru nad nimi czy tez brak re-
akcji na zglaszane naduzycia z obawy przez mozliwymi niekorzystnymi kon-
sekwencjami wizerunkowymi. Niezaleznie jednak od subiektywnych odczué
ofiar (do ktérych maja one oczywiscie prawo), warto zastanowic¢ sie, czy mozna
moéwic¢ o tak rozumianej ,,wspotwinie” instytucji rowniez w sensie prawnym
i ta wlasnie kwestia bedzie przedmiotem rozwazan w niniejszym opracowaniu.
Wobec ujawniania sie kolejnych pokrzywdzonych i kierowania roszczen
pod adresem Kosciota i koscielnych osoéb prawnych, réwniez polscy praw-
nicy stoja przed problemem rozstrzygniecia, czy, a jezeli tak, to na jakiej pod-
stawie, instytucje koscielne ponosza odpowiedzialno$¢ za szkody wyrzadzone
przez duchownych-pedofilow. Warto przy tym odnotowaé, ze pierwszy pra-
womocny wyrok w tego rodzaju sprawie juz zapadl - Sad Okregowy w Po-
znaniu w orzeczeniu podtrzymanym nastepnie wyrokiem poznanskiego Sadu
Apelacyjnego z 2.10.2018 r. zasadzil od zakonu - Towarzystwa Chrystuso-
wego dla Polonii Zagranicznej 1 000 000 zt zado$¢uczynienia i dozywotnig
rente na rzecz kobiety, ktora jako dziecko byta wieziona i gwalcona przez pra-
womocnie skazanego za te czyny ksiedza bedacego czlonkiem tego zakonu®.
Jednak pozwany zakon zlozyl skarge kasacyjna, wskazujac, ze bezposredni
sprawca dokonat przestepstw seksualnych ,,na wlasny rachunek” i tym samym
nie ma podstaw do stwierdzenia odpowiedzialnosci zakonu?. Jest to stanowi-
sko zbiezne z wyrazonym wczesniej przez rzecznika prasowego Episkopatu
Polski, ktory stwierdzit, ze , Kosciol nie bedzie placit odszkodowan ofiarom
duchownych-pedofiléw. Niech to robi ten, kto zawinit”2.

26 Zob. Zakon nie chce placi¢ ofierze ksigdza-pedofila, sktada kasacj¢ do SN, Rzeczpospolita
5.2.2019 r., http://www.rp.pl; wyr. SA w Poznaniu z 2.10.2018 r., I ACa 539/18, Legalis. Warto
w tym miejscu wspomnie¢, Ze 8.10.2019 r. zapadt kolejny prawomocny wyrok w sprawie o po-
dobnym stanie faktycznym - Sad Apelacyjny w Gdansku nakazal przeprosiny i zasadzit zados¢-
uczynienie solidarnie od ksiedza — sprawcy molestowania seksualnego, parafii w Kartuzach oraz
diecezji pelplinskiej; na razie brak jeszcze uzasadnienia tego orzeczenia — zob. Wyrok ws. pedofilii
w Kosciele. Przeprosiny i zado$¢uczynienie za molestowanie bytego ministranta, http://www.wia-
domosci.dziennik.pl, dostep: 8.10.2019 r.

27 Ibidem.

28 Zob. Kosciol: nie bedzie odszkodowan dla ofiar ksigzy-pedofilow, http://www.polskiera-
dio24.pl, dostep: 3.10.2013 r.



Rozdziat 1. Geneza i istota problemu

W rezultacie skargi kasacyjnej zakonu zapadl wyrok SN z 31.3.2020 r.?,
ktéry jednak utrzymal w mocy zaskarzone orzeczenie. Wyrok ten ma przeto-
mowe znaczenie dla kwestii odpowiedzialnosci Kosciota za szkody wyrzadzone
przez duchownych-pedofilow, gdyz jest pierwszym glosem Sadu Najwyzszego
w tej sprawie. Na razie do SN trafila tylko jedna taka sprawa, a moze ich by¢
wiecej. Dlatego tez, wobec spodziewanych dalszych pozwow ofiar naduzy¢ sek-
sualnych, warto rozwazy¢, czy w aktualnym stanie prawnym sa podstawy do
obciazenia Kosciota taka odpowiedzialnoscig. Rozwigzanie tego problemu be-
dzie mie¢ istotne znaczenie nie tylko w odniesieniu do 0s6b poszkodowanych
przez czyny duchownych, gdyz przestepstwa seksualne na szkode maloletnich
nie sa przeciez bynajmniej wytacznie domeng Kosciota.

Do przestepstw tych moze bowiem dojs¢ we wszystkich tych miejscach i in-
stytucjach, w ktérych mamy do czynienia ze szczegélnym zaufaniem lub sto-
sunkiem zaleznosci matoletnich wobec 0s6b w nich zatrudnionych (np. szkoty
i przedszkola, szpitale, placowki opiekunczo-wychowawcze, rodziny zastgp-
cze, zaklady poprawcze). Ofiarami mogg by¢ takze osoby pelnoletnie, pozosta-
jace w roznego rodzaju stosunkach zaleznosci od sprawcow lub majace ogra-
niczone mozliwosci obrony z uwagi na swoje wtasciwosci osobiste, np. wiez-
niowie w zaktadach karnych, osoby chore psychicznie badz niepelnosprawne
fizycznie lub intelektualnie, przebywajace w szpitalach i réznego rodzaju pla-
coéwkach opiekunczych, ale takze zwykli pracownicy, bedacy ofiarami mole-
stowania przez osoby, od ktdrych pozostaja w zaleznosci ekonomicznej (pra-
codawcow lub oséb dziatajacych wich imieniu). Sprawcami czyndéw godzacych
w wolnosé¢ seksualng moga by¢ jednak nie tylko pracownicy czy funkcjona-
riusze instytucji, o ktérych mowa powyzej, ale takze osoby w nich przebywa-
jace i poddane ich pieczy (np. uczniowie w szkole, wigzniowie w zakladzie kar-
nym, wychowankowie w placowce opiekunczo-wychowawczej czy zakladzie
poprawczym), a do czynéw tych dochodzi¢ moze wskutek niedotozenia nale-
zytej starannosci przez personel zobowiazany do nadzoru nad zachowaniem
tych osob. We wszystkich wyzej opisanych przypadkach powstanie problem
ewentualnej odpowiedzialnosci instytucji zatrudniajacych badz nadzorujacych
sprawcow, dlatego tez dyskusja na temat podstaw prawnych tej odpowiedzial-
nosci ma istotne znaczenie dla zapewnienia odpowiedniej rekompensaty ofia-
rom przestepstw seksualnych.

Problem odpowiedzialnosci za szkody wyrzadzone przez cudze przestep-
stwa przeciwko wolnosci seksualnej nie moze by¢ zatem sprowadzany tylko do

29 I CSK 124/19, Legalis.



§ 2. Prawne uwarunkowania problemu...

chwytliwego i budzacego znaczne emocje spoleczne hasta ,,odpowiedzialnosci
Kosciota za ksiezy-pedofilow”. Zjawisko pedofilii w Kosciele stato si¢ jedynie
»katalizatorem” dyskusji na temat potencjalnej odpowiedzialnosci instytucji
za szkody wyrzadzone przez bezposrednich sprawcow, jednak nalezy pamie-
tal, ze przestepczo$¢ seksualna nie obejmuje wylgcznie czyndéw pedofilskich
(ofiarami sg przeciez takze osoby pelnoletnie) i tym bardziej nie jest ograni-
czona tylko do srodowisk koscielnych.

Nasuwa si¢ pytanie — dlaczego zagadnienie odpowiedzialnosci za szkody
wyrzadzone przez cudze przestepstwa seksualne jest tak istotne? W tym miej-
scu warto postuzy¢ sie po raz kolejny przykladem skandali pedofilskich w Ko-
sciele. Otoz istote problemu trafnie ujal M. Nesterowicz, wskazujac, ze ,o0d-
powiedzialnos¢ odszkodowawcza Kosciola (diecezji) jest istotna, gdyz sami
sprawcy — ksieza przewaznie nie majg majatku, z ktérego mogliby zaspokoié
roszczenia poszkodowanych, a zakonnicy sktadali sluby ubostwa i ich maja-
tek ogranicza si¢ do rzeczy osobistych™. Nie dziwi wigc, ze ofiary, spodzie-
wajac sie trudnosci z wyegzekwowaniem swoich roszczen od bezposrednich
sprawcow molestowania, kierujg je pod adresem Kosciola instytucjonalnego.
Dochodzac roszczen z tytulu zados¢uczynienia czy odszkodowania, osoby po-
krzywdzone czesto wskazuja na przyklady innych panstw, takich jak chocby
wspomniane USA, Irlandia czy Australia, w ktorych ofiary wykorzystywania
seksualnego uzyskiwaly od Kosciola rekompensaty pieni¢zne. Generalnie od-
powiedzialnos¢ instytucji zapewnia zatem mozliwosci skutecznego dochodze-
nia odszkodowania lub zado$¢uczynienia od podmiotu, ktéry co prawda nie
jest bezposrednim sprawca przestgpstwa, ale ktéry ma lepsze mozliwosci fi-
nansowe naprawienia szkody?'. Jak stusznie zauwaza E. Letowska, ,struktura
jest «lepszym», bo «fatwiejszym» diuznikiem dla poszkodowanego niz bezpo-
$redni sprawca szkody. Jest bardziej wyptacalna i fatwiej od niej dochodzi¢ od-
powiedzialnosci™*2. Odnosi si¢ to oczywiscie nie tylko do Kosciola, ale takze do
wszelkich innych instytucji, ktérych pracownicy, funkcjonariusze czy osoby
poddane pieczy dopuscily si¢ przestepstw seksualnych, takich jak np. zaktady
pracy, szkoly, szpitale, zaklady karne, placéwki opiekunczo-wychowawcze itp.

Nie nalezy oczywiscie powyzszego problemu rozumie¢ jako wysuwania
na pierwszy plan finansowych motywacji oséb pokrzywdzonych. Za kazdym

30 M. Nesterowicz, Odpowiedzialno$¢ cywilna Kosciota katolickiego, s. 9.

31 Zob. A. Sieczych, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza zwiazkéw wyznaniowych, s. 66-67
i powotana tam literatura.

32 E. Letowska, Odpowiedzialnoé¢ Kosciola, s. 10.
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przypadkiem wykorzystywania seksualnego kryje si¢ bowiem dramat ludzki
i ogromna trauma ofiary. W literaturze z zakresu psychologii wskazuje sig, ze
dlugofalowe konsekwencje wykorzystywania seksualnego w dziecinstwie do-
tycza wielu sfer Zycia i objawiaja sie takze w Zyciu dorostym, np. poprzez za-
burzenia emocjonalne i zaburzenia obrazu wlasnej osoby (np. depresja, zacho-
wania autodestrukcyjne), zaburzenia somatyczne i dysocjacyjne (np. lek i na-
piecie, koszmary nocne, zaburzenia snu i odzywiania), zaburzenia samooceny,
zaburzenia interpersonalne (np. trudnosci w kontaktach z ludzmi, spadek za-
ufania wobec ludzi, poczucie zdrady, lek wobec partneréw seksualnych, podat-
no$¢ na ponowne wykorzystanie), zaburzenia w funkcjonowaniu spotecznym,
takie jak rézne uzaleznienia, a takze zaburzenia seksualne®. Znaczna czg$¢ wy-
korzystanych seksualnie dzieci przejawia wszystkie lub wiele symptoméw ze-
spotu stresu pourazowego lub zespolu ostrego stresu. Jakkolwiek w obecnej
dyskusji na temat zjawiska wykorzystywania seksualnego dominuje kwestia
maloletnich pokrzywdzonych, to jednak nie sposéb pomija¢ czy bagatelizo-
wac takze cierpien doznawanych przez osoby, ktére padly ofiarg przestepstw
seksualnych w dorostym zyciu, a cierpienia te sa takze dotkliwe i obejmuja
m.in. zespot stresu pourazowego, stany lekowe, choroby somatyczne, mysli
i proby samobdjcze®.

Trudno zatem odmawia¢ pokrzywdzonym prawa do poszukiwania spra-
wiedliwosci i dochodzenia roszczen w taki sposob, aby zagwarantowaé so-
bie rekompensate nie tylko odpowiednia, ale rOwniez pewng — zasadzong od
wyplacalnego podmiotu, co do ktdrego ewentualna egzekucja nie okaze si¢
bezskuteczna ze wzgledu na brak majatku nadajacego si¢ do zajecia. Dlatego
takze specyfika czynow szkodzacych oraz rozmiar ich dotkliwych konsekwen-
¢ji dla ofiar skfania do refleksji nad zagadnieniem odpowiedzialnosci za wyrza-
dzone wskutek tych czynow szkody. Sposrdd wszystkich ,,czynéw cudzych”,
za ktore mozliwa jest odpowiedzialno$¢ prawna, czyny o charakterze seksu-
alnym stanowia, obok przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu, jedne z naj-
bardziej szkodliwych, gdyz potrafig w istocie zrujnowacé cate zycie osoby po-
krzywdzonej — wydaje si¢, ze nieprzypadkowo zostaly one szczegdlnie wy-
eksponowane przez ustawodawce w tresci art. 445 § 2 KC jako specyficzny

33 Zob. J. Wiodarczyk, Wykorzystywanie seksualne w dziecinstwie, s. 7; podobnie takze
np. O. Sitarz, Ochrona praw dziecka, s. 158; D. Glaser, S. Frosk, Dziecko seksualnie wykorzysty-
wane, s. 32; V. Konarska-Wrzosek, Ochrona dziecka, s. 66.

34 A. Malec, Skutki wykorzystania seksualnego dziecka, s. 5.

35 Zob. B. Holyst, Patologia w miejscu pracy, s. 27-30; J. Marciniak, Mobbing, dyskryminacja,
molestowanie, s. 76-77.
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typ zdarzen szkodzacych uprawniajacych do zado$¢uczynienia za doznang
krzywde. O ile bowiem w przypadku ,,czyndéw cudzych”, takich jak np. zle wy-
konane prace remontowe, ewentualna niemoznos$¢ skutecznego dochodzenia
roszczen od zwierzchnika sprawcy szkody (np. przegranie procesu sadowego
wskutek stwierdzenia przez sad braku podstaw odpowiedzialno$ci) nie wy-
wiera zazwyczaj nastepstw innych niz szkoda majatkowa, o tyle w przypadku
czynéw godzacych w wolno$¢ seksualng nastepstwa te sa niezwykle powazne
i obejmuja zaréwno dotkliwg krzywde, o ktorej mowa powyzej, jak i czgsto po-
wazng szkode¢ majatkowa, przejawiajaca si¢ w koniecznosci ponoszenia kosz-
tow dlugotrwatego leczenia i terapii psychiatrycznej lub psychologicznej. Tym
samym ustalenie, czy i na jakiej podstawie mozliwa jest odpowiedzialno$¢ oséb
innych niz bezposredni sprawca, ma fundamentalne znaczenie dla podjecia
przez osoby pokrzywdzone decyzji, przeciwko komu skierowac swoje roszcze-
nia.

Nalezy takze zasygnalizowa¢, ze w przypadku przestepstw seksualnych
ujawnienie ich przez ofiary moze nastapi¢ dopiero po uptywie diuzszego czasu
od popelnienia czynu, gdyz ofiary przezywajace traume czesto potrzebujg po-
mocy psychologicznej do podjecia decyzji o zawiadomieniu organdw Sciga-
nia*. Zjawisko to, z jednej strony, powoduje, ze problem odpowiedzialno-
$ci za wyrzadzone tymi przestepstwami szkody bedzie narastaé, tym bardziej
ze wyznania innych ofiar, mnozace si¢ np. w zwiazku ze skandalami pedofil-
skimi w Kosciele, moga o$miela¢ nieznanych dotychczas pokrzywdzonych do
ujawnienia takze swoich krzywd, z drugiej jednak strony - implikuje dyskusje
o kwestii przedawnienia roszczen o naprawienie szkéd, co rowniez nie moze
uj$¢ uwadze prawnikow cywilistow.

Z zagadnieniem odpowiedzialnosci za szkody wyrzadzone przez cudze
przestgpstwa seksualne wiazg si¢ takze zasadnicze problemy z zakresu wy-
kiadni i stosowania przepiséw Kodeksu cywilnego odnoszacych si¢ do od-
powiedzialnosci deliktowej. Jako potencjalne podstawy tej odpowiedzialnosci
mozna bowiem wskaza¢ m.in. art. 429 i 430 KC. Zgodnie z pierwszym z tych
przepisow, kto powierza wykonanie czynnosci drugiemu, ten jest odpowie-
dzialny za szkode wyrzadzona przez sprawce przy wykonywaniu powierzo-
nej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze wykonanie
czynnosci powierzyl osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakre-
sie swej dzialalno$ci zawodowej trudnia si¢ wykonywaniem takich czynnosci.
Natomiast art. 430 KC stanowi, ze kto na wlasny rachunek powierza wyko-

36 Zob. O. Trocha, Przedawnienie karalnosci przestepstw seksualnych, s. 7.
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nanie czynnosci osobie, ktora przy wykonywaniu tej czynnosci podlega jego
kierownictwu i ma obowiazek stosowac si¢ do jego wskazdwek, ten jest odpo-
wiedzialny za szkode wyrzadzong z winy tej osoby przy wykonywaniu powie-
rzonej jej czynnosci. Nietrudno zauwazy¢, ze ,,wspolnym mianownikiem” obu
powyzszych przepisow jest postuzenie si¢ pojeciem ,,szkdd wyrzadzonych przy
wykonywaniu powierzonych czynnosci”.

W tym wlasnie miejscu pojawia si¢ jeden z gléwnych problemow zwiaza-
nych z odpowiedzialnoscia zwierzchnikéw lub powierzajacych innym osobom
wykonanie okreslonych czynnosci za szkody wyrzadzone przestepstwami sek-
sualnymi, popelnionymi przez podwladnych lub wykonawcow. Ot6z wykorzy-
stywanie seksualne osob trzecich nigdy nie moze by¢ przedmiotem jakiejkol-
wiek prawnie skutecznej umowy ani czynnosci powierzonych przez zwierzch-
nika, lecz dokonywane jest niejako ,,przy okazji” wykonywania faktycznych
czynnosci objetych zakresem konkretnego zlecenia, takich jak cho¢by opieka
nad maloletnimi czy osobami nieporadnymi, ich ksztalcenie, leczenie czy for-
macja duchowa. Jest to zatem forma ,,ekscesu” sprawcy, ktory, wykonujac po-
wierzone mu czynnosci, przekroczyl ich zakres, dopuszczajac si¢ czynow za-
bronionych niepozostajacych w zadnym zwiazku z tymi czynnosciami.

Przykladowo w odniesieniu do sygnalizowanego juz zjawiska skandali pe-
dofilskich w Kosciele, nalezy zauwazy¢, ze molestowanie seksualne, gwalty
i inne czynnosci seksualne nigdy nie maja przeciez zwiazku z zasadniczymi
przedmiotami dziatalnosci tej instytucji, takimi jak krzewienie wiary, postuga
duszpasterska czy dzialalno$¢ charytatywna. Fakt skierowania duchownych do
pracy z maloletnimi w charakterze np. misjonarza, katechety, spowiednika
czy opiekuna ministrantéw jedynie ulatwia im popelnienie takich przestepstw
poprzez stworzenie okazji do kontaktu z dzie¢mi, jednak przetozeni oskarzo-
nych duchownych nigdy przeciez nie polecali im dokonywania takich czynéw
w ramach jakiegokolwiek porozumienia czy umowy — duchowni ci dopuscili
sie ich niejako ,,na marginesie” swojej pracy. Na tym wlasnie opiera si¢ nega-
tywne stanowisko Kosciota wobec perspektywy materialnej odpowiedzialno-
$ci za szkody wyrzadzone przez ksi¢zy-pedofilow: skoro instytucje koscielne
skierowaly tych ksiezy do konkretnych czynnosci zwiazanych z szeroko pojeta
dzialalnoscia duszpasterska, a w zakresie tej dziatalnosci na pewno nie miescito
sie wykorzystywanie seksualne matoletnich, to nie ma podstaw do tego, aby in-
stytucje te odpowiadaly za skutki przestepczych dzialan bezposrednich spraw-
cow. Za szkody wyrzadzone wskutek takich czynéw powinni, zdaniem przed-
stawicieli Kosciofa, odpowiada¢ bezposredni sprawcy, ktdrzy dzialali we wia-
snym imieniu i na wlasny rachunek.
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Stanowisko kwestionujace odpowiedzialnos¢ za szkody wyrzadzone przez
podwladnych lub wykonawcéw zleconych czynnosci, ktdrzy dopuscili sie
przestepstw seksualnych, nie jest jednak bynajmniej charakterystyczne tylko
dla Kosciota - jak bowiem stusznie zauwaza E. Letowska, rozszerzanie od-
powiedzialnosci za sprawce stuzy interesom poszkodowanych, jednak, jako
niekorzystne dla potencjalnego platnika, oczywiscie spotyka si¢ z jego sprze-
ciwem?”. Nalezy sie zatem spodziewaé, ze w miare ujawniania si¢ kolejnych
poszkodowanych przestepstwami seksualnymi popetnianymi w réznych in-
stytucjach innych niz Kosciél (np. w szkotach, szpitalach, zakladach pracy)
pozwani zwierzchnicy lub powierzajacy sprawcom wykonanie okreslonych
czynnosci bedg broni¢ si¢ wlasnie za pomocg opisanego powyzej rozumowa-
nia, ktéremu w zasadzie nie mozna odmoéwi¢ logiki i ktére w pewnym sen-
sie odpowiada potocznemu rozumieniu sprawiedliwosci: skoro sprawcy nie
powierzono wykorzystywania seksualnego kogokolwiek, a jedynie wykonywa-
nie okreslonych czynnosci zwiazanych z dziatalnoscig konkretnej instytucji,
takich jak leczenie, opieka nad dzie¢mi czy postuga duszpasterska, a sprawca
jedynie wykorzystal fakt skierowania go do takich czynnosci do popelnienia
przestepstw seksualnych, to nie mozna mowic o szkodzie wyrzadzonej ,,przy
wykonywaniu” powierzonych mu czynnosci, a co najwyzej ,,przy okazji” czy
»przy sposobnosci” ich wykonywania, w zwiazku z czym nie ma podstaw do
zastosowania art. 429 lub 430 KC. Wsparciem takiego stanowiska moga by¢
zreszta prezentowane w doktrynie i orzecznictwie poglady, wedlug ktérych
nie sg dzialaniami dokonanymi ,przy wykonywaniu powierzonych czynno-
$ci” dzialania dokonane przy okazji, z wykorzystaniem sposobnosci oraz oko-
licznosci sprzyjajacych dokonaniu we wlasnym imieniu oraz na swoj wlasny
rachunek dzialania stanowiacego przestepstwo®. Niniejsze opracowanie za-
wiera¢ bedzie zatem analize zasadnosci takiego stanowiska w $wietle aktual-
nych tendencji doktrynalnych i orzeczniczych oraz probe odpowiedzi na py-
tanie, czy w aktualnym stanie prawnym mozna uzna¢, ze podmioty okreslone
w art. 429 i 430 KC odpowiadaja za szkody wyrzadzone przez cudze przestep-
stwa przeciwko wolnosci seksualnej pomimo braku zwigzku tych przestepstw
z zakresem powierzonych sprawcom czynnosci.

W odniesieniu do odpowiedzialnosci za szkody wyrzadzone wskutek prze-
stepstw przeciwko wolnosci seksualnej szczegolnej uwagi wymaga takze kwe-

37 E. Letowska, Odpowiedzialnoé¢ Kosciola, s. 10.
38 Zob. na ten temat np.: W. Borysiak, w: K. Osajda (red.), Kodeks cywilny, art. 430, Nb 49
oraz powotany tam wyr. SA w Warszawie z 4.4.2014 r., I ACa 1137/13, Legalis.
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stia winy w wyborze (art. 429 KC). Jak juz wspomniano powyzej, wykorzysty-
wanie seksualne czesto ma miejsce w sytuacji istnienia stosunku szczegdlnego
zaufania badz zaleznosci ofiary wobec sprawcy. Dotyczy to w szczegdlnosci
przestepstw seksualnych na szkode maloletnich, popelnianych przez osoby,
ktdre teoretycznie maja stuzy¢ dobru dzieci i opiekowac si¢ nimi, leczy¢ je badz
ksztalci¢ - nauczycieli, lekarzy, wychowawcow, katechetdéw itp. Problem ten
pojawil sie takze w odniesieniu do skandali seksualnych w Kosciele katolic-
kim, bowiem ujawniane byly przypadki przenoszenia duchownych o znanych
przetozonym sktonnosciach pedofilskich do innych parafii i umozliwiania im
kontaktu z dzie¢mi pomimo wiedzy o mozliwosci skrzywdzenia ich przez tych
ksiezy**. Nie ulega zatem watpliwosci, ze dobdr 0séb do tak odpowiedzialnej
pracy ma istotne znaczenie, a dobdr niewlasciwy moze oznacza¢ odpowiedzial-
nos$¢ z tytutu winy w wyborze. Moze si¢ jednak pojawi¢ pytanie, w jakich sy-
tuacjach mozemy mdowic o winie w wyborze po stronie podmiotu zatrudniaja-
cego te osoby i jakiego stopnia starannosci nalezaloby od nich w tym zakresie
oczekiwac.

Nalezy przy tym zwroci¢ uwage, ze ustawodawca dostarcza pewnych in-
strumentéw pozwalajacych zweryfikowaé kwalifikacje moralne kandydatéw
do pelnienia czynnosci zwiazanych z szeroko pojeta opieka nad matoletnimi -
stuzy temu cho¢by Krajowy Rejestr Karny*, w ktérym ujawniane sa dane o ka-
ralnosci. Do przedlozenia informacji z tego rejestru mozna zobowigza¢ poten-
cjalnego kandydata do pracy z maloletnimi. Niedawno stworzono takze szcze-
golny Rejestr Sprawcow Przestepstw na Tle Seksualnym, powotany ustawg
z 13.5.2016 r. o przeciwdzialaniu zagrozeniom przestepczoscig na tle seksu-
alnym. Szczegdlowe regulacje powyzszych ustaw w kontekscie odpowiedzial-
nosci za szkody wyrzadzone w przez cudze przestgpstwa seksualne na zasa-
dzie winy w wyborze beda jeszcze omawiane, jednak juz w tym miejscu warto
zasygnalizowa¢, ze zgodnie z art. 21 ust. 1 PrzestSekU, przed nawigzaniem

39 Zob. M. Nesterowicz, Odpowiedzialno$¢ cywilna Kosciota katolickiego, s. 9-10. Autor
przytacza przyklady ujawnionych w USA przypadkéw przenoszenia ksigzy-pedofilow przez prze-
lozonych koscielnych do innych parafii pomimo posiadanej wiedzy o ich sklonnosciach, a na-
wet w celu zatuszowania popetnionych przez nich czynéw. Réwniez w Polsce miaty miejsce po-
dobne przypadki - zob. np. J. Harfukowicz, Biskupi przenosili ksiedza pedofila z parafii do para-
fii. Wiedzieli, ze krzywdzi kolejne dzieci. Dzi$ nie czuja si¢ winni, Gazeta Wyborcza 1.12.2018 r.,
http://www.wyborcza.pl; J. Doroszkiewicz, ,Tylko nie méw nikomu” ujawnia: Ksigdz-pedofil w pa-
rafii Niepokalanego Serca Maryi. Skazany za molestowanie dziewczynek prowadzit rekolekgje,
Kurier Poranny 13.5.2019 r., http://www.poranny.pl.

40 Zasady funkcjonowania tego rejestru reguluje ustawa z 24.5.2000 r. o Krajowym Rejestrze
Karnym (t.,j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1158 ze zm.).
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§ 2. Prawne uwarunkowania problemu...

z osobg stosunku pracy lub przed dopuszczeniem osoby do innej dziatalnosci
zwigzanej z wychowaniem, edukacja, wypoczynkiem, leczeniem maloletnich
lub z opiekq nad nimi pracodawcy lub inni organizatorzy w zakresie takiej
dzialalnosci sa obowiazani do uzyskania informacji, czy dane tej osoby sg za-
mieszczone w rejestrze. Nalezy jednak zauwazy¢, ze dane zawarte w ww. re-
jestrach niekoniecznie musza dostarcza¢ informacji o potencjalnych zaburze-
niach preferencji seksualnych czy sklonnosciach pedofilskich danej osoby,
gdyz po pierwsze, mozemy mie¢ do czynienia z osoba jeszcze niekarana, ktora
posiada tego typu sktonnosci, lecz nie zostaly one jeszcze ujawnione, a po
drugie, nalezy uwzgledni¢ mozliwos¢ zatarcia skazania — co prawda zgodnie
z art. 106a KK nie podlega zatarciu skazanie na kare pozbawienia wolnosci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania za przestepstwo przeciwko wol-
nosci seksualnej i obyczajnosci, jezeli pokrzywdzony byl matoletnim ponizej
15. roku zycia, jednak juz z samego brzmienia tego przepisu wynika, Ze regula-
cja ta nie utatwi pozyskania informacji o przestepstwach zatartych przed wej-
$ciem w zycie tego przepisu, popelnionych na szkod¢ oséb powyzej 15. roku
zycia czy takich, za ktdre orzeczono kare inng niz kara pozbawienia wolno-
$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Tym samym watpliwe jest,
czy mozna uzna¢ samo tylko zapoznanie si¢ z danymi figurujacymi w ww.
rejestrach i brak powzigcia na ich podstawie watpliwosci co do kwalifikacji
moralnych kandydata do wykonywania okreslonych czynnosci za okolicznosé¢
zwalniajaca podmiot zatrudniajacy od winy w wyborze (tym bardziej, ze wiele
z ujawnianych obecnie przypadkow przestepstw pedofilskich miato miejsce
w czasie, kiedy nie istnial jeszcze Rejestr Sprawcow Przestepstw na Tle Seksu-
alnym).

Inny problem wigze si¢ z kwestia ewentualnej odpowiedzialnosci insty-
tucji zatrudniajacych badz nadzorujacych bezposrednich sprawcow za ukry-
wanie i tuszowanie przestepstw seksualnych oraz zaniechanie zawiadomie-
nia o nich organdéw $cigania. Ewentualng podstawa tej odpowiedzialnosci
mogtby by¢ art. 415 KC, zgodnie z ktdrym kto z winy swej wyrzadzit drugiemu
szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Mozna jednak zastanawia¢ sie,
na ile ukrywanie przestepstw seksualnych popelnionych w okreslonej instytu-
¢ji, motywowane zazwyczaj obawg o jej reputacje i checia unikniecia skandalu,
pozostaje z wyrzadzonymi tymi przestepstwami szkodami w zwiazku przy-
czynowym, ktory jest przeciez koniecznym warunkiem odpowiedzialnosci de-
liktowej. O ile bowiem nie budzi watpliwosci uznanie winy wlasnej przedsta-
wicieli tych instytucji za przyzwalanie, tolerowanie lub wrecz zache¢canie do
przestepstw seksualnych badz udzielanie ich sprawcom pomocy (podstawa tej

15



Przejdz do ksiegarni =

=
}_J ksiegarnia.beck.pl

CHBECK


https://www.ksiegarnia.beck.pl/20037-odpowiedzialnosc-odszkodowawcza-z-tytulu-szkod-wyrzadzonych-przez-cudze-czyny-zabronione-o-charakterze-seksualnym-anna-wilk

	frag
	bronione-o-charakterze-seksualnym-anna-wilk-fragment
	2

