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Wstep

I

Konwencja NZ o umowach mi¢dzynarodowej sprzedazy towaréw (CISG), do ktorej komentarzem
jest niniejsza praca, uzyskata ogolno$wiatowa aprobate. Od jej wejécia w zycie 1.1.1988 r., liczba
Panstw-Stron wrosta do 94. Najwigksze znaczenie w ostatnich latach miato przystapienie do Kon-
wengcji przez Turcje (w 2011 r.), Brazyli¢ (w 2014 r.) i Portugalie (w 2020 r.). Wspodicze$nie ponad
80 procent $wiatowego handlu towarami potencjalnie odbywa si¢ z zastosowaniem Konwencji. Moz-
na zatem powiedzie¢, ze dziatania w kierunku ujednolicenia prawa migdzynarodowej sprzedazy towa-
réw, ktore zostaty zainicjowane w latach 20. XX w., odniosly sukces znacznie przekraczajacy oczeki-
wania pomystodawcow. Za pierwszy krok w tym kierunku uznawany jest pomyst E. Rabela z 1928 .
skierowany do V. Scialoji, dyrektora Migdzynarodowego Instytutu Unifikacji Prawa Prywatnego, kto-
ry zostal zatozony 3.9.1926 r. i rozpoczat dziatanie 30.5.1928 r. Sugestia E. Rabela, skierowana przy
okazji przygotowania pierwszego planu dzialan Instytutu, zaktadala, Ze powinien on skoncentrowac
swoje dziatania na ujednoliceniu prawa odnoszacego si¢ do miedzynarodowej sprzedazy dobr!. Dopro-
wadzito to do kilku istotnych wydarzen: do zaprezentowania przez E. Rabela (okreslanego mianem
,,mistrzowskiego umystu stojacego za przygotowaniem projektu Jednolitego Migdzynarodowego Pra-
wa Sprzedazy”)? 21.2.1929 r. wstepnego (pierwszego) raportu radzie Instytutu, ktéry dotyczyt moz-
liwoéci unifikacji prawa sprzedazy’; do przygotowania w 1929 r. stynnego Niebieskiego Raportu*;
do utworzenia 29.4.1930 r. komitetu zlozonego z przedstawicieli panstw systemu common law oraz
francuskich, skandynawskich i niemieckich systeméw prawnych; do opracowania pierwszego projektu
aktu prawnego w 1935 r.; w koncu do — konwencji haskich o sprzedazy towaréw, ULIS 1 ULF, opraco-
wanych na konferencji haskiej w 1964 1.5,

Patrzac przez pryzmat oczekiwan, ze konwencje haskie doprowadza do ogoélnoswiatowej unifikacji
miedzynarodowego prawa sprzedazy, nalezy stwierdzi¢, ze nie odniosty one sukcesu; zostaty bowiem
przyjete jedynie przez dziewigé panstw®. Sama liczba ratyfikacji nie stanowi jednak odpowiedniego
kryterium oceny doniostosci ich roli. Nalezy przede wszystkim odnotowaé, ze ULIS i ULF uzyska-
ly duze znaczenie w orzecznictwie sagdow niemieckich, wtoskich i krajow Beneluksu. Pracujac nad
krajowym prawem dotyczacym sprzedazy towaréw, rodzimi nowelizatorzy i ustawodawcy w coraz
wigkszym stopniu siggali do ULIS i ULF jako do przyktadu i modelu’. Nade wszystko jednak ULIS
i ULF byly od poczatku podstawa dla nowego jednolitego prawa sprzedazy przygotowywanego przez
UNCITRAL i miaty wplyw nie tylko na podstawowe struktury i kluczowe pomysty w CISG, ktora
ostatecznie zostata ratyfikowana w 1980 r., ale rowniez na wiele jej szczegétowych rozwigzan.

' Zob. Rabel, RabelsZ 9 (1935), 1, w: Rabel, Ges Aufs, t. 111, s. 522 i n.; odno$nie do historii i wptywu Rabela zob.
Kindler, Jb 1t R 5 (1992), 201.

2 Zob. Grossfeld/Winship, (1992) 18 Syracuse J Int’l L & Com 3, 11.

3 Zob. Report A of the Institute, RabelsZ 3 (1929), 402, 406.

4 Rapport sur le droit comparé de vente par le ,,Institut fiir ausldndisches und internationales Privatrecht” de Berlin
[Rome: Pallotta (1929)], m.in. w: Rabel, Ges Aufs, t. 111, s. 381 in.

5 Odnosnie do szczegdtdow tego procesu zob. Riese, RabelsZ 22 (1957), 16; tenze, RabelsZ 29 (1965), 1; von Caemmerer,
RabelsZ 29 (1965), 101; and Schlechtriem, Geschichte, s. 27 i n.

6 ULIS i ULF weszty w zycie w: Belgii 18.8.1972 ., Gambii 5.9.1974 r., Niemczech 16.4.1974 r., Izraelu 18.8.1972 1.
(ULIS) i 30.12.1980 r. (ULF), Wtoszech 23.8.1972 r., Luksemburgu 6.8.1979 r., Holandii 18.8.1972 r., San Marino
18.8.1972 r. i Wielkiej Brytanii (jednak z zastrzezeniem, ze jedynie odnosnie do przypadkow, gdzie strony dokonaty
wyboru prawa jednolitego) 18.8.1972 r.

7 Por. Sevén, Scandinavian Codification, s. 343 i n.; Schubert, Einfluss des Einheitskaufrechts, s. 415 i n.
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Praca UNCITRAL, powotanego w 1966 r. jako komitet staty ONZ i pracujacego nad unifikacja pra-
wa sprzedazy od 1968 r., zostata przedstawiona szczegétowo w niemieckich zrodtach®, zatem doktad-
ny opis pochodzenia CISG jest tu zbedny®. Poczatkowo Pafstwa-Strony byty poproszone o skomen-
towanie ULIS i ULF, a ich opinie podlegaty dalszemu opiniowaniu. Roczne konferencje UNCITRAL
byty przygotowywane przez Grupg Robocza ds. Miedzynarodowej Sprzedazy Towarow, ktora poczy-
najac od stycznia 1970 r., przygotowywata projekty na sesje plenarne UNCITRAL poprzez analizowa-
nie ULIS i ULF'°. Grupa Robocza ds. Miedzynarodowej Sprzedazy Towaréw wyznaczata podgrupy,
z ktorych kazda skupiata si¢ na szczegdlnym zagadnieniu, takim jak: definicja i zakres migdzynaro-
dowej sprzedazy towardéw lub kwestii, czy normy kolizyjne powinny zostaé ustalone jako pierwsze!'!.
Do 1976 r. Grupa Robocza ds. Migdzynarodowej Sprzedazy Towardéw przygotowata projekt konwen-
cji dotyczacej prawa sprzedazy. W 1977 r. zostal on poprawiony przez UNCITRAL podczas dziesigtej
sesji'2. Zasady dotyczace zawarcia umowy, ktore zostaly przygotowane przez Grupe Robocza ds. Mie-
dzynarodowej Sprzedazy Towaréw podczas jej dziewiatej sesji we wrzesniu 1977 r.!3, zostaty omo-
wione przez UNCITRAL w 1978 r. podczas jedenastej sesji i polaczone z przepisami prawno-material-
nymi dotyczacymi sprzedazy towarow, aby wspolnie utworzy¢ projekt nowojorski z 1978 r. Zostat on
wowczas przestany do rzadow panstw cztonkowskich ONZ w celu zgloszenia przez nie opinii; projekt
wraz z otrzymanymi opiniami utworzyt podstawg dla Konferencji wiedenskiej wiosng 1980 r.

Sktad UNCITRAL oraz poszczegdlnych grup roboczych miat istotne znaczenie dla prowadzonych
prac, lecz przede wszystkim — dla uzyskanego rezultatu. Po pierwsze, liczba panstw, z ktorych pocho-
dzili cztonkowie, byla ograniczona poczatkowo do 29, a pdzniej do 36; po drugie, poczyniono stara-
nia w celu uzyskania reprezentacji réznych regionéw $wiata poprzez zapis w zasadach UNCITRAL,
ze liczba cztonkéw ma zosta¢ podzielona zgodnie ze szczegdtowymi zasadami regionalnymi. Zgodnie
z nimi Afryka otrzymata dziewig¢ miejsc, Azja — siedem, Europa Wschodnia — pig¢, Ameryka Lacin-
ska — szes$¢ i kraje Zachodu — dziewigé!*. Zasady UNCITRAL przewidywaly takze, ze delegaci z kra-
jow cztonkowskich powinni wykazywac si¢ mozliwie duzym doswiadczeniem w zakresie handlu mig-
dzynarodowego. Ciaglos¢ w odniesieniu do ULIS i ULF stata si¢ mozliwa dzigki kilku panstwom,
ktore wystaty przedstawicieli pracujacych juz wczeéniej nad tymi konwencjami, np. profesor Hon-
nold z USA, profesor Eorsi z Wegier i profesor Loewe z Austrii. Nie tylko jednak rozbiezno$ci pomig-
dzy terminologia prawnicza, uzywana w roéznych systemach krajowych, okazaty si¢ wickszym utrud-
nieniem w szukaniu wspolnych rozwigzan niz miato to miejsce podczas konferencji haskiej, jak i prac
w komisjach przygotowujacych projekty ULIS i ULF; problem stanowity przede wszystkim rdozni-
ce migdzy interesami, ktore delegaci réznych krajow i regionow zdawali si¢ reprezentowac. W szcze-
golnosci powazniejszy, niz podczas prac w komisjach przygotowujacych projekty ULIS i ULF, okazat
si¢ konflikt intereséw migdzy krajami uprzemystowionymi a krajami trzeciego i czwartego $wiatal>.

Prace konferencji NZ miaty miejsce w Wiedniu w marcu i kwietniu 1980 r. na podstawie projektu
nowojorskiego z 1978 r.; w Konferencji wzigly udziat 62 panstwa. W ostatecznym glosowaniu 42 kraje
opowiedzialy si¢ za wersja Konwencji ustalong podczas Konferencji. Art. 99 Konwencji wymagat zto-
zenia dziesigciu dokumentow ratyfikacyjnych przyjecia, zatwierdzenia lub przystapienia, ktora to licz-
ba zostata osiggnigta 11.12.1986 r. CISG weszto tym samym w zycie 1.1.1988 r.

8 Por. gtéwnie Herber, RIW 1974, 577; RIW 1976, 125; RIW 1977, 314; U. Huber, RabelsZ 43 (1979), 413; takze
Botschaft des Schweizerischen Bundesrats, BB1 1989 1, 745, 748.

9 Odnosnie do historii CISG por. takze Schwenzer/Hachem, (2009) 57 Am J Comp L 457, 459 i n.

10 Dziewig¢ sesji Grupy Roboczej ds. Miedzynarodowej Sprzedazy Towaréw odbyto sie w sumie miedzy 1970 a 1977
rokiem, co zostato osobno udokumentowane w: YB I (1968-1970), s. 176 i n.; IT (1971), s. 50 i n.; IIT (1972), s. 77 i n.;
IV (1973),s. 61 i n.; V (1974), 5. 29 i n.; VI (1975), s. 49 i n.; VII (1976), s. 87 i n.; VIII (1977), s. 73 i n.; IX (1978), s. 61
in., 83 in.; bardzo dobra dokumentacja w: Honnold, Documentary History, dostarcza doktadnych informacji odnos$nie
do procedur grup roboczych, kolejnos$ci projektow, dyskusjach itp.

' Por. YBI1(1968-1970), s. 177 i n.; Farnsworth, (1972) 20 Am J Comp L 314; Honnold, (1979) 27 Am J Comp L 223;
Patterson, (1986) 22 Stanford J Int’l L 271.

12 Odnosnie do projektu genewskiego z 1976 r. lub tez projektu genewskiej grupy roboczej zob. YB VII (1976),
s. 89-96; odnosnie do jego dalszych losow zob. YB VIII (1977), s. 25-65; projekt wiedeniski z 1977 r. przyjety przez
komisj¢ zostat opublikowany w: YB VIII (1977), s. 15-21.

13 Zob. sprawozdanie i odwotania Schlechtriema w 1. wyd. niem. nin. komentarza, Vor art. 14-24, Nb 2.

14 Statut UNCITRAL zob. Resolution of the General Assembly 2205 (XXI) of 17 December 1966, YB I (1968-1970),
s. 65, ktora ustanawia UNCITRAL. Decyzja Zgromadzenia Ogdlnego odnosnie do zwigkszenia liczby cztonkow
229 do 36 zob. YB V (1974), s. 10-12.

15 Zob. Plantard, JD1 1988, 311; Zwart, (1988) 13 NC J Int’l L & Com Reg 109, 113-23.
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CISG jest podzielona na cztery czesci: cz. | zawiera zasady dotyczace zakresu jej zastosowania
1 postanowienia ogoélne; cz. 11 reguluje zawarcie umowy; cz. Il ustala zasady prawnomaterialne umo-
wy sprzedazy, tj. obowigzki i prawa stron — w szczegolnosci srodki ochrony prawnej; cz. IV zawiera
koncowe postanowienia prawa migdzynarodowego publicznego. Art. 92 (1) CISG zezwala Panstwu-
-Stronie Konwencji na przyjecie jej bez cz. 111 I11.

Powyzszy opis tresci czterech glownych czg$ci Konwencji wskazuje na dwie zasadnicze roznice
w poroéwnaniu z konwencjami haskimi. Przede wszystkim zasady majace zastosowanie do zawarcia
umowy oraz te, ktore dotycza prawnomaterialnych aspektow prawa sprzedazy, zostaty zawarte w jed-
nej konwencji. Pozwala to unikngé powtorzen i pokrywania si¢ regulacji obydwu Konwencji oraz uta-
twia wyjasnianie kwestii szczegoétowych, takich jak konieczno$¢ dotarcia o$wiadczenia woli do dru-
giej strony umowy. Ponadto CISG jest konwencja samowykonalng (ang. self-executing), podczas gdy
obie konwencje haskie byly sporzadzone jako aneks do umowy miedzynarodowej i musiaty by¢ wpro-
wadzone w Zycie osobno'®. Warta wspomnienia jest réznica w metodzie przyjetej w odniesieniu do
materialnego prawa sprzedazy. ULIS przyjmuje wertykalna strukturg, zajmujac si¢ tematyka srodkow
ochrony prawnej bezposrednio po przepisach dotyczacych zobowigzan, do ktorych si¢ odnosza, zas
struktura CISG jest horyzontalna. Przedstawia ona zatem w pierwszej kolejnosci przepisy dotycza-
ce wszystkich obowigzkéw sprzedawcey, po ktorych bezposrednio nastepuja adekwatne $rodki ochro-
ny prawnej kupujacego; podobnie — po wszystkich obowiazkach kupujacego nastgpuja odpowiadajace
im $rodki ochrony prawnej sprzedawcy. W koncu okres$lone zostaly takze — po przepisach dotycza-
cych przejsécia ryzyka — ogdlne zasady, ktore w rownym stopniu maja zastosowanie do obydwu stron
(art. 71-88 CISG) 7. Zwigksza to przejrzystos¢, cho¢ moze utrudniaé¢ radzenie sobie z konkretnymi
pytaniami prawnymi'®. Nadmierne stosowanie nieostrych terminéw prawnych, takich jak ,,rozsadny”
(,,rozsadny termin” lub ,,rozsadno$¢” jako kryterium okreslonego postgpowania), moze by¢ uznane
za wadg, gdyz daje podstawy do obaw o brak pewnosci prawa i moze prowadzi¢ do rozbieznych orze-
czen. Bezsprzecznie CISG zawiera wigcej nieostrych poje¢ prawnych niz konwencje haskie i czasami
rozszerza zakres interpretacji, np. w art. 39 CISG, ktory przewiduje, ze zawiadomienie o niezgodnosci
musi nastgpié¢ w ,,rozsagdnym” terminie, nie za$ ,,bezzwlocznie”!”. Tego rodzaju zagadnienia dotyczace
subiektywnych poje¢ wymagaja jednak pozostawienia sadom pewnego zakresu interpretacji. Zwazyw-
szy na roznorodno$¢ mozliwych sytuacji i towarow, ktorych one dotycza, z pewnoscia nie jest moz-
liwe wyznaczenie normy okreslajacej konkretny okres na zawiadomienie o niezgodnosci®. Czasem
jednak nieostre pojgcia prawne zostaly uzyte jako kompromis w konflikcie migdzy niedajacymi sig¢
pogodzi¢ interesami, po to, aby uniknaé¢ niepowodzenia Konferencji (np. ,,rozsadne usprawiedliwie-
nie” nieprzekazania zawiadomienia w art. 44 CISG). Co wigcej, nicobecno$¢ precyzyjnie zdefiniowa-
nych, sztywnych zasad jest czgscia ceny, ktora musiata zosta¢ zaptacona za ogélnoswiatowa akcepta-
cj¢ CISG przez prawnikow wywodzacych si¢ z zupelnie roznych tradycji i kregéw prawnych. Odnosi
si¢ to rowniez do braku wyszukanych, wielofunkcyjnych poje¢, takich jak np. dostawa w art. 19 ULIS,
ktore zostalo zastgpione przez okreslenie wymogdw wykonania zobowigzania, przejscia ryzyka i czasu
na wykonanie zobowigzania wzajemnego?!. Szczegdlnie odnosnie do tego typu poje¢ doktryna praw-
na powinna zachgca¢ do tagodnego zblizania do siebie réznych systemow. Na dluzszg mete to wia-
$nie szerokim i nicostrym pojg¢ciom prawnym oraz postanowieniom zawdzigczamy mozliwo$¢ fatwego
dostosowania CISG do zyciowych i prawnych realiow.

Podczas gdy ULIS, w swojej wersji przedstawionej w Aneksie I do Konwencji (wprowadzo-
nej w istocie jedynie przez Belgi¢, Wiochy i Izrael), ma zastosowanie do przypadkow, gdy strony
maja swoje siedziby handlowe w réznych krajach, przez co moze by¢ posadzany o probg wymusza-
nia swojego stosowania??>, CISG wymaga, by siedziby handlowe znajdowaty sie w pafstwach-stro-

16 Zob. np. Volken, Anwendungsvoraussetzungen, s. 83.

17 Por. odnosnie do tych roznych technik kodyfikacyjnych: Hellner, Structure of Law, s. 107-9; tenze, ZG 1988, 249,
257.

18 Zob. Hellner, ZG 1988, 249, 257.

19 Wigcej informacji w: Patterson, (1986) 22 Stanford J Int’l L 263, 288.

20 Zob. Schwenzer, art. 39, Nb 16, 17 ponizej.

2L Por. odno$nie do tworzenia poje¢ w ULIS i CISG — Hellner, ZG 1988, 249, 259; odno$nie do trudnosci
w przyjmowaniu zasad wlaczania do krajowych systemow prawnych, zob. Herber, ZG 1987, 17, 26.

22 Por. Délle, Einleitung, s. xxxii.

Schwenzer/Iwinski CXLI



Wstep

nach Konwencji?®. CISG?* rozszerza jednak swoj zakres zastosowania do stron umowy, ktore maja
swoje siedziby w panstwach niebedacych stronami Konwencji poprzez art. 1 (1) (b)>. Jako ze wigk-
szo$¢ Panstw-Stron nie zglosila zastrzezen do Konwencji w tym zakresie, w wielu przypadkach CISG
musiata by¢ stosowana nawet przed jej wejsciem w zycie, jesli zasady prawa prywatnego mi¢dzyna-
rodowego wlhasciwe dla rozstrzygajacego forum wskazywaly na prawo takiego panstwa. Dyskusja
dotyczaca zakresu i adekwatnosci art. 1 (1) (b) CISG — ktora czgsto opiera si¢ na braku porozumie-
nia co do jego funkcji?” — traci na znaczeniu wraz ze wzrostem liczby Pafistw-Stron Konwencji, ponie-
waz nawet kraje, ktore zglosity zastrzezenia sa Panstwami-Stronami Konwencji dla celéw art. 1 (1)
(a). Gdy dane panstwo zglosito zastrzezenie, ale rowniez przyje¢to CISG jako krajowe prawo sprzedazy
— tak jak Czechostowacja?® (i oba kraje powstate po jej rozpadzie) — wéwczas, pomimo zastrzezenia,
zastosowanie prawa krajowego rowniez prowadzi do stosowania regut CISG.

W zasadzie nie jest zamierzone, aby CISG podlegata zastosowaniu w odniesieniu do sprzedazy
konsumenckiej [art. 2 (a)], poniewaz juz w momencie tworzenia jednolitego prawa sprzedazy mozna
byto dostrzec, ze prawo sprzedazy konsumenckiej w duzym zakresie traktowane bytoby jako ius stric-
tum. Rowniez wyjatek poczyniony odno$nie do odpowiedzialnosci za produkt wadliwy jest wynikiem
uwzglednienia rozwoju prawa w zakresie ochrony konsumenckiej poza obszarem prawa sprzedazy.
Konwencja autonomiczne definiuje pojgcie umowy konsumenckiej, nie pozostawiajac tego rozstrzy-
gnigcia prawu krajowemu wlasciwemu wedtug zasad ogdlnych.

Wskazowki zamieszczone w art. 7 CISG odnoszace si¢ do uzupetniania luk i wyktadni CISG okaza-
ly si¢ niezwykle istotne dla zachowania jednolitosci prawa. Pomimo tego, ze art. 7 CISG w do$¢ jasny
sposob okresla zakres stosowania prawa krajowego, wlasciwego na mocy zasad prawa prywatnego
migdzynarodowego, ktére moze postuzy¢ do uzupetniania luk, jest on w rzeczywisto$ci rownie kontro-
wersyjny co art. 17 ULIS. Okazato si¢ to rowniez mie¢ wielki wplyw na rozwoj CISG.

Zasady zawarcia umowy znajdujace si¢ w czesci 11 CISG, tj. zlozenie oferty i jej przyjecie, zgodne
sg z tradycyjnym rozumieniem. Tak jak art. 5 ULIS, przewiduja kompromis, ktory ma na celu zmniej-
szenie roznicy miedzy (przede wszystkim) prawem angielskim a innymi systemami prawnymi odno-
$nie do mozliwosci cofnigeia oferty; podobnie jak ULF nie odwotuja sie do kwestii takich jak wia-
czenie do umowy lub konflikt migdzy ogdlnymi warunkami umoéw, ktore maja ogromne znaczenie
praktyczne?®. Pomimo wielu préb uregulowania tych zagadnien podjetych w Wiedniu, istniata ogél-
na niech¢¢ do rozstrzygania zagadnien, ktore w wielu przypadkach nie zostaly jeszcze wyjasnione
na gruncie krajowych porzadkow prawnych. Niemniej kwestia wlaczenia ogdlnych warunkéw umowy
moze tatwo zosta¢ ustalona na podstawie zasad CISG dotyczacych zawarcia umowy>?. Problematyka
komunikacji elektronicznej najzwyczajniej nie mogta by¢ przewidziana w 1980 r. Przepisy CISG sa
jednak na tyle elastyczne, by dostarczy¢ zadowalajacych rezultatow rowniez w tym zakresie.

Podobnie jak w przypadku ULIS, przepisy materialnego prawa sprzedazy towaréw przyjmowaly
koncept jednego pojecia naruszenia umowy, ktore w przewazajacym zakresie taczy przypadki niewy-
konania, op6znienia i nienalezytego wykonania umowy. Niemniej w odniesieniu do $rodkéw ochro-
ny prawnej, pewnymi aspektami tych réznych rodzajow naruszenia umowy nalezy zaja¢ si¢ osobno.
Wyznaczenie dodatkowego terminu na wykonanie zobowigzania — koncept zapozyczony z niemieckie-
go 1 szwajcarskiego prawa, ktory w przypadku watpliwosci wyjasnia, czy mamy do czynienia z istot-
nym naruszeniem umowy dajacym prawo do odstgpienia od umowy — zostato ograniczone do przypad-
kow: braku dostawy, braku zaptaty i nieodebrania towaréw. W konsekwencji w przypadku, w ktérym
towar nie odpowiada umowie lub gdy zostaty naruszone inne obowigzki dotyczace chociazby mon-
tazu, zakazu konkurencji lub przestrzegania zasad wylacznosci odnoszacej si¢ do reimportu dobr, od
umowy mozna odstgpié, jesli takie zachowanie stanowi istotne naruszenie umowy. Podobnie jak mia-
o to miejsce w przypadku ULIS, peius i aliud sa traktowane w ten sam sposob, jako towary, ktorych

2 Por. Czerwenka,s. 93 in. (ULIS), 136 i n. (CISG) oraz Schwenzer/Hachem, art. 1 ponizej.

24 Inaczej niz ULIS/ULF, zob. OLG Kéln, 16.10.1992 r., CISG-online 50, CR 1993, 211.

25 Zob. Schwenzer/Hachem, art. 1, Nb 30 i n. ponizej; Schlechtriem/Schroeter, 5. wyd. niem. nin. komentarza, art. 2
VertragsG, Nb 11 2.

26 Na przyktad OLG Karlsruhe, 20.11.1992 r., CISG-online 54, NJW-RR 1993, 1316.

27 Powodem takiego btednego mniemania jest to, ze art. 1(1)(b) uznawany jest za norme kolizyjna, prawdopodobnie
wraz z ta tendencja: Honsell/Siehr, art. 1, Nb 17; Keller/Siehr, s. 169.

28 Bednarikova, s. 61 in.

2 Por. Schroeter, Wprowadzenie do art. 14-24, Nb 4 i n. ponizej.

30 CISG-AC, opinia 13 Eiselen, komentarz 1.
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jakos¢ nie odpowiada umowie. Zestaw srodkow ochrony prawnej przystugujacych w przypadkach wad
fizycznych oraz wad prawnych towaru jest szerszy, niz ten przewidziany przez ULIS; w tym kontek-
Scie przewidziane zostaly zasady, ktore maja na celu rozstrzygnigcie, czy dostawa towar6w obcig-
zonych prawami wlasno$ci przemystowej lub intelektualnej stanowi naruszenie umowy (art. 42, 43
CISG). Prawo do zadania wykonania zobowigzania, jako swoista podstawa zobowigzania i podsta-
wowy s$rodek ochrony prawnej, zostalo nie tylko utrzymane — cho¢ dla krajow common law stato
si¢ akceptowalne dopiero poprzez wprowadzenie art. 28 CISG — ale nawet wzmocnione przez to, ze
zachowuje ono swoja moc takze w przypadku zaistnienia przeszkody uniemozliwiajacej wykonanie
zobowigzania, za ktora strona nie ponosi odpowiedzialno$ci, zaliczajac do tego takze przypadki obiek-
tywnej niemozliwosci [art. 79 (5) CISG] 3.

W praktyce CISG nie stwarzato do tej pory zadnych trudno$ci, a liczba spraw rozstrzyganych
z zastosowaniem CISG znacznie si¢ zwigkszyta. Podczas gdy w pierwszych latach po wejsciu w zycie
Konwencji orzecznictwo pochodzito gltéwnie z panstw bedacych Sygnatariuszami ULIS (szczegol-
nie z Niemiec) — wspolczesnie odnotowanych jest coraz wigcej orzeczen sadéow w USA, a w ostat-
nich latach liczne staly si¢ chinskie postgpowania arbitrazowe w zakresie stosowania CISG. Moz-
na $miato zaktada¢, Ze uznanie i stosowanie CISG zostato znaczaco utatwione nie tylko przez udang
,,probe generalng” w wykonaniu konwencji haskich, lecz réwniez przez rozlegla analize w literaturze
naukowej oraz konferencje eksperckie na catym $wiecie; liczne pozycje wymienione w bibliografii do
niniejszego komentarza daja temu $wiadectwo.

1.

Pomimo kwestii konfliktowych, poruszonych powyzej w podrozdziale I, ktore musiaty zosta¢ odpo-
wiednio wyposrodkowane w trakcie tworzenia tekstu CISG, a ktore nie zawsze zapewnialy najbardziej
efektywne rozwigzania, Konwencja jako cato$¢ winna by¢ postrzegana jako sukces i przejaw przyszto-
$ciowego myslenia. Rozwigzania przyjete przez CISG znajduja zrodlo w wielu systemach prawnych.
Konstrukeje te zostaty starannie wybrane oraz rozwinigte przez tworcoéw Konwencji, ktorych rolg byto
wywazenie i porownanie poszczegolnych systemow. W szczegoélnoscei, dzigki bliskiej, otwartej wspot-
pracy pomiedzy prawnikami reprezentujacymi z jednej strony system common law, a z drugiej — syste-
my wywodzace si¢ z prawa kontynentalnego, mozliwe byto osiagnigcie czego$, do czego dazyta weze-
sna wspolpraca pomig¢dzy E. Rabelem i K. Llewellynem w latach 40. ubieglego wieku, w perspektywie
UCC, oraz pozniej przy okazji ULIS czy ULF, czego jednak nie udato si¢ wowczas w pelni osiagnac32.
Chodzi tutaj o symbioze systemoéw common law i prawa kontynentalnego, ktora prawnikom zajmuja-
cym si¢ prawem sprzedazy dostarcza narzgdzi, takich jak jednolity jezyk i pojgcia, pozwalajace na sta-
wianie pytan i znajdywanie odpowiednich rozwigzan. Ponadto mozna uznac¢, ze ujednolicenie prawa
sprzedazy w umowach transgranicznych prowadzi réwniez do redukcji kosztéw takich transakeji, kto-
re wynikajg z prowadzenia negocjacji czy rozwigzywania sporéw wynikajacych z takich uméw??.

1. Samo wdrozenie regul CISG oczywiscie nie wystarcza dla zapewnienia jednolitego systemu
miedzynarodowej sprzedazy towarow. Jednolito$¢ osiggnigta w zakresie stownictwa winna by¢ stale
utrzymywana na etapie stosowania, interpretacji oraz wypelniania luk w Konwencji. Konieczne jest
zatem, by pamigta¢ o migdzynarodowym charakterze CISG oraz wytycznych zawartych w jej art. 7,
odnoszacych si¢ do wyktadni oraz uzupetniania luk4, nie tylko przy stosowaniu Konwencji; wymaga
to rowniez Scistej analizy literatury prawniczej oraz praktyki w roznych krajach.

Zachowanie jednolitego sposobu rozumienia, a przez to i wykladni, wymaga przede wszystkim
dostepu do informacji. Z tego powodu komentarz, taki jak ten, ma znaczng doniosto$é, poniewaz
prawnicy w poszczegolnych krajach albo maja ograniczony dostgp do rozwiazan sugerowanych w lite-
raturze i praktyce zagranicznej, albo nie majg go wecale®. Bardzo wazne jest w tym kontekscie, aby

31 Lecz por. Miiller-Chen, art. 28, Nb 13 i n. ponizej; art. 79, Nb 53 i n. ponizej.

32 Odnosnie do szczegdtéw tej wspotpracy zob. Grossfeld/Winship, (1992) 18 Syracuse J Int’l L & Com 3, 13in.

3 Na ten temat por. Kanning, TvP 1996, 883-907, ktory z kolei stoi na stanowisku, ze miedzynarodowe utarte
praktyki handlowe do ktorych handlowcy z reguty si¢ dostosowuja, stoja ponad jednolitym prawem sprzedazy. Por. takze
Moser, Uniform L Rev 2015, 19 in.

34 Schwenzer, Interpretation and Gapfilling, s. 109 i n.; Ferrari, (1995) 24 Ga J Int’l & Comp L 467 in.

3 Szczegdtowe uwagi zob. Schwenzer, Divergent Interpretations, s. 102, 104 i n. Utrzymywanie jednolitosci jako
problem informacyjny, por. w szczegolnosci Honnold, Uniform Words, s. 115 i n.; por. tamze, s. 145, co do potrzeby
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zrodta, o ktorych mowa powyzej, byly dostepne w wersji jezykowej odpowiedniego sadu, poniewaz
wigkszos¢ s¢dzidw spoza kregu common law nie bedzie sigga¢ do komentarzy anglojezycznych.
Ponad wszystko powinniémy stara¢ si¢ utrzymywacé zwarto$¢ konstrukcji prawnych zawartych
w CISG, poprzez ich interpretacj¢ tak jednolicie i autonomicznie, jak to jest mozliwe, oraz poprzez
ustanawianie specyficznych przyktadow dla trudnych do zdefiniowania konstrukcji prawnych (takich
np. jak okresdlenie, czym jest szkoda mozliwa do przewidzenia, ktorej naprawienia mozna dochodzi¢
w mys$l art. 74 CISG, czy rozsadny termin zawiadomienia o braku zgodnosci towaru zgodnie z art. 39
CISG). Réznorodna interpretacja tego typu poje¢ przez sady niekoniecznie zagraza ujednoliceniu pra-
wa. Moze to wynikaé po prostu z réznej oceny faktow w prowadzonych przed nimi sprawach. Wedtug
autorow niniejszego komentarza dwa pozornie catkiem rozne czynniki stanowia zagrozenie dla
dotychczas osiagnietej unifikacji. Po pierwsze, w miejscach gdzie normy CISG sa niezupelnie jasne,
przez co wymagaja wykladni uwzglgdniajacej wypetnianie luk konwencyjnych, pozostaje niepewne,
czy nalezy stosowac ogolne regulty Konwencji celem ich wypetnienia, czy tez nalezy sigga¢ do syste-
mow prawa krajowego. Po drugie, rozwigzania przyjete w CISG sg zagrozone przez normy prawa kra-
jowego, ktorych lex fori nie klasyfikuje jako prawo sprzedazy towarow lub tez takie, ktore sg uzna-
wane za normy regulujace waznos¢ umowy. Tytutem przyktadu, pewne orzeczenie sadu w USA moze
si¢ wydawac ryzykowne ze wzgledu na to, ze zezwolono na rownoczesne zastosowanie rodzimej kon-
cepcji dotyczacej nieumyslnego wprowadzenia w btad (ang. negligent misrepresentation) oraz norm
CISG?*. Podobnie niektore sady krajowe kwalifikuja mozliwos¢ odzyskania kosztéw postepowania
przed sadem wraz z kosztami pomocy prawnej, jako kwestie proceduralne, rozstrzygalne na bazie ich
lex fori, przez co omijaja art. 74 Konwencji, a takze rozwazenie okolicznosci, czy tego typu kosz-
ty naleza do ryzyka ponoszonego przez strong, ktora np. zmuszona jest podja¢ spor w Stanach Zjed-
noczonych. Taki stan rzeczy doprowadzi do sytuacji, w ktorej w najblizszej przysztosci bedzie coraz
wigcej enklaw prawa krajowego, gdzie dla sedziego decyzje beda oczywiste oraz zgodne z jego prze-
konaniem opartym na historii prawa czy precedensach, ale ktore nie znajduja pokrycia w pozostatych
jurysdykcjach, co bedzie skutkowato erozjg dotychczas osiggnietej jednolitosci®”. Jesli dopuscimy sto-
sowanie konkurencyjnych srodkoéw ochrony prawnej, ktorych lex fori nie klasyfikuje jako tego typu
srodki wedlug prawa sprzedazy, otworzy to drzwi dla norm prawa krajowego. Wykorzystujac kon-
strukcje odpowiedzialno$ci deliktowej (ang. action in tort or delict), ktora (w wyjatkowych okoliczno-
Sciach) moze by¢ wykorzystywana do zadania odszkodowania w ramach stosunku umownego, mozli-
we bedzie ominigcie reguty wymagajacej odpowiedniego zawiadomienia o wadzie lub reguty wymiaru
odszkodowania. System norm dotyczacych zawierania umow lub §rodkow ochrony prawnej przystu-
gujacych, w przypadku niedopetnienia obowiazku dostawy towaréw zgodnych z umowg moze zostaé
zakltocony przez roszczenia bazujace np. na zasadach culpa in contrahendo lub negligent misrepresen-
tation. To samo dotyczy warunkéw wstrzymania wykonania zobowigzania w mysl art. 71 CISG, jesli
dopuszcza si¢ odstapienie od umowy z uwagi na btad, oraz norm art. 11 CISG, jesli uzna¢ wymagania
dotyczace formy umowy zawieranej przez organ publiczny>® za sklasyfikowane w ramach przepisow
dotyczacych przedstawicielstwa. Klasyfikowanie umow z zakresu zamoéwien publicznych jako spraw
podlegajacych prawu publicznemu, moze prowadzi¢ do niemal dowolnego redukowania lub wytacza-
nia zastosowania CISG lub jego poszczegodlnych przepisow. Poglad, zgodnie z ktérym pojecie waz-

stworzenia centrum dokumentacji obejmujacego orzeczenia oraz pisma prawnicze, ktore to zadanie realizuja UNCITRAL
oraz UNIDROIT, tworzac system CLOUT (Case Law on UNCITRAL Texts); dodatkowo jest wiele krajowych oraz
mi¢dzynarodowych baz danych zawierajacych orzeczenia sadow krajowych i trybunatow arbitrazowych oraz periodyki,
ktore analizuja jurysprudencj¢ w kontek$cie poszczegodlnej problematyki. W szczegdlno$ci baza CISG-online.ch
[aktualnie dostgpna pod adresem www.globalsaleslaw.org (dostgp: 3.12.2020 r.)], uzywana w niniejszym komentarzu
jako preferowane zrodto cytatow oraz decyzji sadowych, ma na celu stworzenie dostgpu do owych decyzji, a tym samym
informacji dotyczacych rozwoju orzecznictwa opartego na CISG we wszystkich krajach bedacych Sygnatariuszami
Konwencji. Mamy tez nadziejg, ze niniejszy komentarz sam w sobie moze stuzy¢ jako zrodto informacji niezbednych dla
promocji jednolitej wyktadni CISG.

36 Por. Sky Cas, Inc v Global Direct Distribution, LLC, ED Ky, 18.3.2008 r., CISG-online 1652, IHR 2009, 24; Miami
Valley Paper, LLC v Lebbing Engineering and Consulting GmbH, SD Ohio, 10.10.2006 r., CISG-online 1362. Zob. takze
Electrocraft Arkansas, Inc v Super Elec Motors, Ltd, ED Ark, 23.12.2009 r., CISG-online 2045, w ktérym przyznano
pierwszenstwo CISG.

37 Zob. Zapata Hermanos Sucesores, SA v Hearthside Baking Co, Inc, ND III, 28.8.2001 r., CISG-online 599,
por. art. 74, Nb 30 i n. ponizej. Jako przyktad koncepcji mocno zakorzenionych w krajowych porzadkach w kwestii
kosztow postgpowania zob. Flechtner/Lookofsky, (2003), 7 VI 93 in.

38 Por. Schmidt-Kessel, art. 11, Nb 21 zob. ponizej.
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nos$ci w rozumieniu art. 4 zd. 2 (a) CISG jest definiowane wylacznie przez pryzmat prawa krajowego,
musi by¢ zdecydowanie odrzucony. Poniewaz w wielu przypadkach dotyczacych przeszkod w wyko-
naniu zobowigzania, systemy prawa krajowego zapewniajg $rodki ochrony prawnej, ktore wptywa-
ja na wazno$¢ umowy — niewaznos¢ ipso iure w przypadku pierwotnej niemozliwosci $wiadczenia,
wypowiedzenie umowy przez strong lub jej rozwigzanie przez sad w przypadku niewykonania zobo-
wigzania, domniemanie odstgpienia od umowy w przypadku niemozliwosci $wiadczenia — dopusz-
czenie rozstrzygania takich kwestii (rownolegle lub nawet wylacznie) na podstawie prawa krajowe-
go stanowitoby ryzyko dla samego trzonu jednolitego prawa sprzedazy®. Podobnie odstgpienie od
umowy z powodu pomyiki, kiedy dostarczono towar niezgodny z kontraktem, nie moze by¢ trakto-
wane jako problem waznos$ci oceniany pod katem prawa krajowego, ale winno ustgpowaé uwzgled-
nieniu poszczegdlnych $rodkéw ochrony prawnej przewidzianych w Konwencji*'. Zaréwno problem
wypehniania luk, jak i precyzyjnej definicji zakresu zastosowania Konwencji sprowadzaja si¢ do tego
samego pytania o to, czym sg ,,sprawy regulowane przez niniejszg Konwencje” [art. 7 (2) CISG]. Kwe-
stia ta powinna zosta¢ rozstrzygnigta poprzez autonomiczng klasyfikacje wywolujacych watpliwosci
regul, wraz z odniesieniem do funkcji, jakie maja spetniaé¢*!, jednak nie poprzez ich kwalifikacje zgod-
nie z lex fori. Jesli klasyfikacja funkcjonalna umiesci problem w kategorii prawa sprzedazy towarow,
a CISG zawiera wyrazne rozwiazanie, lub takie moze by¢ znalezione przy zastosowaniu podstawo-
wych regul Konwencji, wowczas tego typu kwestia powinna by¢ uznana za regulowana wylacznie
przez CISG i nie nalezy jej zmienia¢ lub uzupetnia¢ za pomocg srodkow ochrony prawnej przewidzia-
nych przez krajowy system prawny. Zagrozeniem szczegodlnego typu dla ogolnoswiatowej jednolitosci
osiggnigtej przez CISG jest teoria stanowiaca, ze dyrektywy UE powinny by¢ traktowane jako umo-
wy migdzynarodowe w mysl art. 90 Konwencji, uzyskujac przez to pierwszenstwo przed Konwen-
cja*2. Mimo ze dotychczas obszary pokrywania sie dyrektyw UE i CISG byty raczej waskie, doszto do
ich wyraznego rozszerzenia za sprawg takich dyrektyw jak np. dyrektywy 2011/7/UE (ws. zwalcza-
nia op6znien w ptatnosciach w transakcjach handlowych) czy dyrektywy 2000/31/WE (o handlu elek-
tronicznym) (ang. e-commerce), co powoduje, ze nie mozna dtuzej unika¢ zasadniczego rozstrzygnig-
cia tego konfliktu. W takich sytuacjach nalezy koniecznie nada¢ pierwszenstwo stosowaniu CISG*,
poniewaz w przeciwnym wypadku jednolitos¢ zasad migdzynarodowej sprzedazy towarow, nie tylko
w Europie, ale i na calym $wiecie, zostataby powaznie zakldcona poprzez niespdojno$é obowigzkow
i $srodkéw przewidzianych w réznorodnych dyrektywach**. Pozadane bytoby, aby dyrektywy pojawia-
jace sie w przysztosci zmierzaty do uzywania i poszanowania centralnych struktur i koncepcji CISG,
tak jak to miato miejsce w przypadku dyrektywy o sprzedazy konsumenckiej* w odniesieniu do kon-
cepcji zgodnoscei 1 niezgodnosci towaru z umowa — mimo ze obszar, w ktérym dyrektywa i Konwencja
wiedenska naktadaja si¢ na siebie, jest nieznaczny, poniewaz CISG tylko wyjatkowo reguluje sprzedaz
konsumencka, taka zbiezno$¢ stanowi krok w kierunku zachowania i budowania na, majacych central-
ne znaczenie, cechach migdzynarodowego i europejskiego prawa sprzedazy. Na szcze$cie mozliwy
konflikt pomiedzy CISG i CESL nie zostanie urzeczywistniony, jako ze projekt ten zostat wycofany.
2. Kodyfikacje i konwencje starzeja si¢ od momentu, w ktérym ich autorzy odtoza piora, i nierzad-
ko znikajg pod warstwami orzecznictwa i egzegezy naukowej. Nie trzeba tego nawet przypominaé
Czytelnikowi, biorac pod uwagg tekst Konwencji opracowany zaledwie w 1980 r. Co wigcej, podsta-
wowe struktury CISG, jak to opisano powyzej, sa o wiele starsze, a w swoich szczegdtowych roz-
wigzaniach Konwencja w niektorych przypadkach ustanowita reguly oparte na wiedzy i do$wiadcze-
niu prawniczym, ktore dzi§ moga wydawac si¢ przestarzate, jesli nie nieaktualne. Przyktadem moze
by¢ uzycie w art. 13 Konwencji terminu ,,teleks”, podczas gdy nowoczesne srodki komunikacji takie
jak fax czy e-mail nie zostalty w ogole wspomniane. Wazniejszym przyktadem jest nacisk potozony

3 Por. Hartnell, (1993) 18 Yale J Int’l L 1; Kindler, Jb It R 5 (1992), 201, 209.

40 Zob. Flesch, s. 140 i n.; Schmid, Liickenfiillung und Normenkonkurrenz, s. 158, 166; por. Ferrari, RabelsZ 71
(2007), 52, 68.

41 Ferrari, RabelsZ 71 (2007), 52, 66 i n.

42 Zob. Herber, 1. wyd. ang. nin. komentarza, art. 90, Nb 12.

4 Por. Schwenzer/Hachem, art. 90, Nb 4 i n. ponizej; zob. takze Schroeter, UN-Kaufrecht, § 6, Nb 291 in., 337 in.

4 Zob. dla CISG samej bedacej czeécia europejskiego quasi-Acquis communautaire, tj. rozwijajacego sig
europejskiego prawa prywatnego, Schlechtriem/P. Butler, UN Law, Nb 345a.

4 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z25.10.2011 r. w sprawie praw konsumentéw, zmieniajaca
dyrektywe Rady 93/13/EWG i dyrektywe 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajaca dyrektywe
Rady 85/577/EWG i dyrektywe 97/7/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.Urz. UE L Nr 304, s. 64 ze zm.).
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na oferte i jej przyjecie, jako jedyne narzedzia zawierania umow, co nie tyle pomija inne formy osia-
gnigcia porozumienia, ale rowniez oferuje w zamian niewystarczajace reguty zawarte w art. 19 CISG
w przypadku problemu tzw. battle of forms (pol. konflikt wzorcow umow, konflikt formularzy) czy-
li sytuacji, w ktdrej postanowienia ogdlnych warunkéw umow przedtozone przez kazda ze stron umo-
wy wzajemnie si¢ wykluczajg. Kolejnym przyktadem jest koncepcja towaréw i lezace u jej podstaw
pojecie rzeczy ruchomych, co moze powodowac problemy w przypadku uméw dotyczacych oprogra-
mowania*®. W przypadku ztozonych umow, takich jak tzw. umowy pod klucz (czy inne umowy stwo-
rzenia i dostarczenia gotowych produktow wedtug specyfikacji klienta) lub umowy obejmujace dosta-
we 1 montaz, ktore moga by¢ rowniez regulowane przez CISG na podstawie art. 3 (2), reguly oraz
srodki ochrony prawnej dla zobowigzan dostawy nie sg calkowicie dostosowane do obshugi tego typu
umow mieszanych, np. w przypadku gdy sprzedawca jest w zwloce z obowigzkiem $wiadczenia ustug,
a nabywca chce wypowiedzie¢ umowe po wyznaczeniu dodatkowego terminu na §wiadczenie zgod-
nie z umowa. Skoncentrowanie CISG na dystrybucji i nabywaniu towaréw w zamian za ustalong cen¢
sprawia, ze zaniedbane zostaty bardziej ztozone sieci powigzan pomi¢dzy m.in. wytworcami, dostaw-
cami, dystrybutorami czy po$rednikami w dtugoterminowych relacjach biznesowych, co nie wystarcza
na kontrolowanie ogdlnych i (innych) nieuczciwych warunkéw umow. Nawet dobrze znana umowa
dystrybucji, w ktorej moga zosta¢ zawarte szczegoty dotyczace dostaw w jej ramach, nie jest wystar-
czajaco uregulowana i musi by¢ traktowana albo jako nadrz¢dna umowa ramowa sprzedazy, albo umo-
wa o $§wiadczenie ushug regulowana przez prawo krajowe, ktora winna by¢ wyraznie odrézniona od
poszczegodlnych umow sprzedazy wehodzacych w sktad umowy dystrybucyjnej zawartej migdzy dys-
trybutorem i producentem. Ocena prawna na podstawie CISG moze jednak z powodzeniem wptywac
na interpretacj¢ postanowien umowy dystrybucyjnej pod katem prawa krajowego.

Dlatego tez w coraz wickszym stopniu jednym z gtéwnych zadan takiego komentarza jak ten, jest
dostarczenie analizy porownawczej i akademickiej, aby by¢ moze w ten sposoéb wptynaé na wycze-
kiwany i nieunikniony rozwoj Konwencji, ale rowniez w celu ustalenia granicy, poza ktora (tylko)
prawo krajowe, wyznaczone wedlug wlasciwych norm kolizyjnych, jest wlasciwe. Ponadto koniecz-
ne jest obserwowanie tendencji rozwojowych praw krajowych i w razie potrzeby wiaczanie ich do
CISG w celu zapobiezenia uciekania si¢ przez sady i trybunaty arbitrazowe do prawa krajowego, a tym
samym ostabiania Konwencji w jej gtéwnych obszarach zastosowania®’.

3. Implementacja CISG do systemow praw krajowych ewidentnie wptywa na interpretacj¢ oraz roz-
woj krajowego prawa sprzedazy. Zasada jednolitosci systemu prawnego wymaga, aby wzigto pod uwa-
ge¢ ogoblne zasady, jak i1 szczegdolowe uregulowania Konwencji przy interpretacji krajowych przepisow
dotyczacych sprzedazy, a w szczegdlnoscei, jesli przepisy te nie zostaly jeszcze mocno i stanowczo
ugruntowane przez prawodawce lub orzecznictwo sagdow. Dlatego tez w nauczaniu i analizie krajowe-
go prawa sprzedazy, nalezy zawsze uwzgledni¢ CISG oraz porownanie jej zasad z normami krajowego
prawa dotyczacego sprzedazy™®.

4. Zadanie przekazane doktrynie i praktykom nie jest wiec tatwe. Poradzenie sobie z tymi proble-
mami i jednolitym prawem sprzedazy w ogoéle, moze natomiast uwypukli¢ dotychczas niedocenia-
ng okazj¢, aby prawo to stworzyto utopie¢ poszukiwang przez zwolennikéw lex mercatoria. Konwen-
cja wiedenska moze by¢ nowym rdzeniem, wokot ktorego rozwinie si¢ przekonanie, ze nasza kultura
prawna powinna by¢ ujednolicona. Europa zyta tym przekonaniem migdzy XIII i XVIII w. Pomimo
jednak, ze nie przestato ono istnie¢ podczas powstawania wielkich kodyfikacji narodowych w XIX
i XX w., wiekszo$¢ doktryny nie jest juz tego przekonania $wiadoma*®. Nadal zresztg takie oczekiwa-
nia oparte sg na zasadnych podstawach>’. Konwencja wywarta wielki wptyw na wspétczesne kodyfi-
kacje, takie jak holenderskie prawo zobowigzan Wethoek®' czy niemiecka Schuldrechtsreform’?. Pra-
wo sprzedazy w krajach skandynawskich zostato skodyfikowane, z wykorzystaniem Konwencji jako
modelu, przy czym tworzy ona rowniez baze¢ dla nieskodyfikowanych dotychczas czesci ogdlnych kra-

46
47
48

Zob. Schwenzer/Hachem, art. 1, Nb 18 ponizej.
Por. art. 74, Nb 5 i n. ponizej.
Dobrym przyktadem jest Bridge, Int’l Sale of Goods.
49 Por. Kramer, 5stJBI 1988, 477.
30 CISG jako model por. Schwenzer/Hachem, (2009) 57 Am J Comp L 457, 461 in.
I Por. Hartkamp, AcP 191 (1991), 396, 407.
52 Por. Raport koncowy Kommission zur Uberarbeitung des Schuldrechts, opublikowane przez Bundesminister
der Justiz (1992), 26, tez Schlechtriem, ZEuP 1993, 217 i n.
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jowych praw zobowigzan?. Kraje OHADA, byle panstwa socjalistyczne oraz sukcesorzy Zwigzku
Radzieckiego, Jugostawii czy Czechostowacji wspomagaty si¢ CISG przy odbudowie swoich syste-
mow prawa prywatnego i przyjmowaly cze$¢ jej postanowien jako krajowe prawo sprzedazy lub pra-
wo handlowe®*. Zashuguje na wyrdznienie, ze nowe prawo zobowigzan Chin, ktore w dtugofalowe;j
perspektywie zyskujg na znaczeniu w handlu migdzynarodowym, jest wzorowane na CISG>®. Nowe-
lizacje prawa zobowigzan w Japonii i Korei Poludniowej siggaja w znacznym stopniu do Konwencji
wiedenskiej. Podobnie podstawowe struktury PICC sporzadzone przez UNIDROIT, PECL, opraco-
wane przez grupg robocza pod przewodnictwem O. Lando, czy DCFR opracowane przez grupg robo-
czg pracujaca nad europejskim kodeksem cywilnym, a takze tzw. Acquis Group, ktore majg stanowié
modelowe konstrukcje dla migdzynarodowego czy tez europejskiego prawa umow, pozostaja pod sil-
nym wplywem CISG*°. Zdaniem autoréw niniejszego komentarza, nawet bez reformy ustawodaw-
czej, jest tylko kwestig czasu zanim dyskusja nad CISG w podrgcznikach prawniczych czy komen-
tarzach, a takze Swiadomos$¢ sadow w odniesieniu do norm Konwencji, doprowadzi do wytworzenia
pewnych struktur i zasad, wedtug ktorych krajowe prawo umoéw bedzie interpretowane na nowo; tak
dtugo jak ich tres¢ bedzie powszechnie akceptowana, trwatos$¢ takich zasad bedzie zapewniona. Opor
ze strony krajowych dogmatow i dogmatykow oczywiscie nie powinien by¢ lekcewazony, co pokazaty
zarzuty podniesione w stosunku do niemieckiej nowelizacji prawa zobowigzan (niem. Schuldrechtsre-
form). To samo odnosi si¢ do silnego wplywu niemieckiej mysli prawniczej na DCFR. Coraz szerzej
przyjmuje si¢ jednak, ze jednolite prawo sprzedazy jest (by¢ moze nawet jedyng praktycznie aktyw-
ng) czeécig miedzynarodowego lex mercatoria®’. Wzrastajaca doniosto$é miedzynarodowa jest row-
niez odzwierciedlona poprzez to, ze coraz wigcej umoéw sprzedazy migdzynarodowej nie tylko nie
wylacza zastosowania CISG, ale wrgez wskazuje je w ramach klauzuli materialnoprawnego wyboru
prawa. Stosowanie oraz naukowe podejscie do CISG sprawiajg, ze konieczne jest zapoznanie si¢ nie
tylko z jednolitymi migdzynarodowymi strukturami i koncepcjami®®, ale takze zrozumienie ich jako
autonomicznych instytucji oraz przeciwdziatanie probom ich interpretacji w $wietle znanych rozwig-
zan prawa krajowego. Szczeg6lnych probleméw moga nastrgczy¢ kluczowe pojecia CISG odnosza-
ce si¢ do roznorodnych kwestii, ktore s3 odmiennie regulowane w krajowych systemach prawnych.
Zatem np. odstgpienie od umowy bedzie odnosi¢ si¢ do kwestii regulowanych w prawach krajowych
jako m.in.: Riicktritt, Wandelung, Kiindigung, aspektow Irrtumsanfechtung, termination, cancellation,
rescission>® czy résolution (dokonywane przez sad lub w wyjatkowych przypadkach poprzez deklara-
cje ktorej$ ze stron). Kwestia definicji towarow, ktora powinna zosta¢ wyjasniona na podstawie CISG
(np. czy zalicza si¢ do nich oprogramowanie)®’, nie moze by¢ rozstrzygana za pomoca odwolania do
krajowego punktu widzenia, lecz musi by¢ poddana wyktadni w sposdb autonomiczny, przy uwzgled-
nieniu przydatnosci i adekwatnosci rozwigzan Konwencji w odniesieniu do uméw dotyczacych opro-
gramowania, czy jego wad (chodzi np. o kwestie dotyczace niematerialnego substratu programow
przesytanych droga elektroniczng).

Termin ,,istotne naruszenie umowy” obejmuje niemieckie Unmdglichkeit, znaczace opdznienie,
powazng wadg towaru lub wade¢ dotyczaca tytulu prawnego, a w niektorych okolicznosciach — aspek-
ty Nichterfiillung, uniemozliwienia wykonania umowy (ang. frustration), niemozliwosci $wiadczenia
itp., przez co nie nalezy kierowac si¢ w rozwigzaniami krajowymi — nawet jesli traktuja t¢ kwesti¢ jako
dotyczacg wazno$ci umowy, rozréznienia migdzy ré6znymi rodzajami warunkow umownych (warranty

33 Zob. Lookofsky, Scandinavian Experience, s. 110 i n.; Hellner, Swedish Law, s. 193-212; Sévon, Scandinavian
Codification, s. 343 i n.

54 Por. co do bytej Czechostowacji: Bednarikova, s. 61 i n.; wptyw ujednolicen ONZ na chorwackie prawo zobowigzaf
zob. Gliha, ZfRVgl 1993, 116, 118; co do krajow OHADA por. Schroeter, RiA 2001, 163 i n.

55 Por. Han, CISG in China, s. 82 i n.

6. Zob. wprowadzenie do PICC; Schlechtriem, ZEuP 1993, 219 z dalszymi odwotaniami. Odnos$nie do DCFR
por. U. Huber, ZEuP 2008, 708, 709.

57 Por. Blaurock, ZEuP 1993, 247; ogélnie: Kappus, Lex Mercatoria, tutaj precyzyjna analiza historii lex mercatoria
dowodzi, iz cieszy si¢ ono szczegdlng doniostoscia w arbitrazu, poniewaz arbitrzy nie musieli kiedy$ okreslac i stosowac
praw krajowych, ktore czasami byly przestarzale i nienadajace si¢ do poszczegolnych przypadkow. O tym, ze CISG
jest uznawane za bardziej odpowiednie przez arbitrow, czy nawet sady powszechne, $wiadczy to, ze stosuja oni CISG
na rowni ze zwyczajem handlowym.

8 Por. ciekawa praca badawcza Kastely, (1988) 8 Nw J Int’l L & Bus 574, 591-607.

3% Por. Crawford, (1988) 8 J L & Com 187, 190.

60 Zob. Schwenzer/Hachem, art. 1, Nb 18 ponizej; Diedrich, RIW 1993, 441, 758 i n. (na podstawie orz. OLG Kéln,
RIW 1993, 143); Endler/Daub, CR 1993, 601.
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i condition)®! czy tez w $wietle zasad formalnoprawnych stosowanych jako lex fori. Nieuniknione jest,
ze pojmowanie przez prawnikow tych nowych i daleko idacych koncepcji, bedzie czasami ubarwia-
ne charakterystyka ich rodzimego prawa krajowego. Aby tego unikna¢, lub chociazby ,,odfiltrowac”
zabarwienie dodawane przez prawo krajowe, wymagane jest §wiadome i obiektywne podejscie oraz
state porownywanie z rozwigzaniami wlasnego systemu prawnego, ktore czgsto powstaly w zupetnie
innych warunkach i moga si¢ nawet rozni¢ w rzeczywistoéci. Bedzie to takze impulsem dla dalszego
rozwoju przepisoOw krajowych, na ktore bedzie mozna spojrze¢ w nowym $wietle oraz, czego sa $wia-
domi prawnicy zajmujacy si¢ analiza prawnoporéwnawcza, moga one zosta¢ oparte na nowej, bardziej
odpowiedniej podstawie wolnej od warstwy dogmatyczne;.

Doniosta rolg w tworzeniu i zachowaniu jednolitej interpretacji odgrywa Rada Doradcza CISG (ang.
CISG Advisory Council), ktora porusza biezace kwestie sporne w zakresie stosowania CISG poprzez
wydawanie opinii®?. Juz dzi$ wiele sadow krajowych polega na stanowiskach wyrazonych w tych opi-
niach, uznajac je za przekonujace zrodto®.

Jednolite prawo nie oznacza, ze réznorodno$¢ istniejaca w réznych kulturach prawnych pozosta-
nie jedynie gruntem badan historykow prawa. Niemniej kultury te wzmocnia swoja legitymacj¢ wow-
czas, kiedy beda mogty, czy nawet musialy, zetrze¢ si¢ z podstawowym zasobem przepisow i idei, kto-
re sg znane wszystkim prawnikom. W zwigzku z tym czeste porownania, dokonane w tym komentarzu,
ze stanowiskiem przepisow krajowych, maja za zadanie nie tylko wyjasnienie Konwencji, ale rowniez
sprawdzenie naszych wtasnych przekonan w odniesieniu do krajowego prawa sprzedazy.

W 2012 r. Szwajcaria przedstawita na 45. sesji UNCITRAL wniosek w sprawie perspektywy przy-
sztych prac UNCITRAL w zakresie miedzynarodowego prawa uméw®. Mimo Ze w momencie pisa-
nia niniejszego komentarza jest kwestig otwarta, czy UNCITRAL kiedykolwiek podejmie si¢ tego pro-
blemu, wydaje si¢ oczywiste, ze takie przedsiewzigcie powinno uwzgledni¢ CISG jako punkt wyjscia.

ol Por. Nickel/Saenger, JZ 1991, 1050.

92 Wigcej informacji por. strona Rady: www.cisgac.com (dostep: 3.12.2020 r.); por. takze Schwenzer, NTHR 2012,
46in.

9 Por. BGH, 28.5.2014 r., CISG-online 2513, ad. 2.b) bb); polski SN, 11.5.2007 r., CISG-online 1790; Gerechtshof
Arnhem, 9.3.2010 r., CISG-online 2095, ad. 4.8; TeeVee Toons, Inc & Steve Gottlieb, Inc v Gerhard Schubert GmbH, SD
NY, 23.8.2006 r., CISG-online 1272: ,,sad postuzy! si¢ tekstem CISG, w duchu interpretacji Rady Doradczej CISG™;
Gerechtshof Arnhem, 9.3.2010 r., CISG-online 2095; zob. takze Cedar Petrochemicals, Inc v Dongbu Hannong Chemical
Co, Ltd, SDNY, 28.9.2011 r., CISG-online 2338.

64 Propozycja szwajcarska (A/CN.9/758) dostepna jest pod adresem: https:/undocs.org/en/A/CN.9/758 (dostep:
16.4.2021 1.).
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