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Wprowadzenie

1. Istota problemu

Ustawodawca nie okreslit wprost cech konstytutywnych uchwaty wspol-
nikoéw spotki z o.0.! Brak szczegélowej regulacji pojecia uchwaty wspdlni-
kéw skutkuje rozbieznosciami co do jej charakteru prawnego. Owe rozbiez-
nosci nabierajg szczegélnego znaczenia w przypadku proby zakwalifikowania
uchwaty wspdlnikow jako czynnosci prawnej. Aprobata badz odrzucenie po-
gladu, ze uchwata wspdlnikdw jest czynnoscia prawna, o ktérej mowa w art. 58
§ 1 KC, ma wplyw na charakter sankcji, ktora dotyka uchwale sprzeczna
z ustawa. Innymi slowy, jezeli uzna¢, ze uchwata wspolnikow jest taka czyn-
noscia prawna, to na podstawie powolanego przepisu jej sprzecznos¢ z ustaws
powinna w zasadzie skutkowa¢ niewaznoscia bezwzgledna. Jezeli natomiast
przyjaé, ze uchwala wspolnikow taka czynnoscia prawna nie jest, to nie sposéb
réwniez uznad, iz art. 58 § 1 KC okresla sankcje dotykajaca uchwale wspolni-
kow sprzeczna z ustaws. Argumentem przemawiajacym przeciwko akceptacji
stanowiska, ze uchwata wspolnikéw sprzeczna z ustawa jest niewazna na pod-
stawie art. 58 § 1 KC, moze by¢ wlasciwos¢ (natura) stosunku prawnego spotki
z 0.0. i koniecznos¢ jedynie odpowiedniego stosowania przepiséw Kodeksu
cywilnego zgodnie z art. 2 zd. 2 KSH. Do rozwazenia pozostaje zatem to, czy
Kodeks spotek handlowych nie wprowadzit innej sankcji dotykajacej uchwate
wspolnikow sprzeczng z ustawa.

Na tle pojecia uchwaly wspolnikow oraz jej sprzecznosci z ustawg pojawia
sie jeszcze pytanie o to, czy stuszne jest wyrdznienie kategorii tzw. uchwaty
nieistniejacej. Warto bowiem zwrdci¢ uwage na to, ze brak definicji legalnej
uchwaly wspélnikéw utrudnia okreslenie chwili, od ktorej taka uchwata ist-

1 Poczynione uwagi odnosza si¢ odpowiednio takze do uchwaly walnego zgromadzenia spotki
akcyjnej. Obydwie uchwaly sa czynnosciami organéw korporacyjnych oséb prawnych (zgroma-
dzenia wspolnikow albo walnego zgromadzenia). Kazda z nich moze by¢ sprzeczna z ustawa. Nie-
mniej w celu dokonania poglebionej oceny sprzecznosci z ustawa i jej skutkéw prawnych prowa-
dzona analiza zostanie skoncentrowana na uchwale wspdlnikow.
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nieje. Wobec tego nalezy zbada¢, czy kazdy przejaw woli okreslany mianem
uchwaly wspdlnikow rzeczywiscie ja stanowi, czy tez nalezy raczej mowic jedy-
nie o pozorze uchwaly wspolnikéw. Ewentualnego nieistnienia uchwaty zgro-
madzenia wspdlnikéw nie sposob kwalifikowac jednak jako sankeji, albowiem
akceptacja koncepcji nieistnienia uchwaly wspdlnikéw wymuszataby wcze-
$niejsze uznanie, ze mamy do czynienia z pozorem uchwaty wspolnikow, ktory
czynnoscia prawng nie jest. Sankcja dotyka wszak czynnos$¢ prawng istniejaca.

Przyjecie ktoregokolwiek z powyzej opisanych pogladow ma rdwniez
wplyw na $rodek prawny, z ktdrego moze skorzysta¢ uprawniony w razie
sprzecznosci uchwaly wspdlnikow z ustawa. Niewaznos$¢ czynnosci prawnej,
o ktorej mowa wart. 58 § 1 KC, jest jedynie ustalana na podstawie art. 189 KPC.
Tymczasem art. 252 § 1 KSH, przyznajacy prawo do wytoczenia powodztwa
o stwierdzenie niewaznosci uchwaly wspolnikow, wylacza wprost zastosowa-
nie art. 189 KPC. Wylaczenie w art. 252 § 1 KSH stosowania art. 189 KPC
i odestanie do kregu 0s6b legitymowanych czynnie w art. 250 KSH uzasadnia
potrzebe poczynienia rozwazan, czy wspomniane wylaczenie dotyczy kazdej
osoby bedacej powodem, czy tylko podmiotow wskazanych w drodze odesta-
nia. Ponadto, dyskusyjna jest legitymacja do wytoczenia powodztwa o stwier-
dzenie niewaznosci uchwaly wspolnikow bytego wspodlnika, a takze zastawnika
i uzytkownika udziatu.

Zasadne staje si¢ takze zbadanie, jaki charakter ma wyrok stwierdzajacy
niewaznos¢ uchwaly wspolnikow. Wyrok ustalajacy niewaznos$¢ czynnosci
prawnej na podstawie art. 58 § 1 KC ma charakter deklaratoryjny. Natomiast
akceptacja pogladu, ze uchwala wspdlnikéw sprzeczna z ustawa nie stanowi
czynnosci prawnej w rozumieniu art. 58 § 1 KC, podaje w watpliwos¢ deklara-
toryjny charakter wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaly wspdlnikow.
W dalszej kolejnosci do rozwazenia pozostaje rOwniez zagadnienie, czy wyrok
stwierdza niewazno$¢ uchwaly wspdlnikéw ze skutkiem ex nunc, czy raczej
ze skutkiem ex tunc.

Problematyka charakteru wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaty
wspolnikow pozostaje w zwiazku z tym, czy sprzecznos¢ z ustawa moze by¢
przedmiotem oceny innego sadu, przyktadowo sadu rejestrowego. W dalszej
kolejnosci pojawia sie pytanie o zakres kognicji sadu rejestrowego w przy-
padku uznania, ze uchwata wspolnikow jest sprzeczna z ustawa.

Przedmiotem sporu sa rowniez zagadnienia szczegétowe. Przede wszyst-
kim watpliwosci budzi dopuszczalnos¢ oraz zasadno$¢ wyrdznienia katego-
rii tzw. uchwaly negatywnej. Ponadto, do rozwazenia pozostaje zagadnienie
wplywu wytoczenia powoddztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaty wspdlni-
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kéw na postepowanie rejestrowe w przedmiocie wpisu do KRS okolicznosci
wynikajacych z takiej uchwaly. Na tle kognicji pojawia si¢ takze watpliwos¢,
czy sprawa o stwierdzenie niewaznosci uchwaty wspolnikéw ma zdatnos¢ arbi-
trazowa. Wreszcie przedmiot badan powinien obja¢ réwniez stwierdzenie nie-
waznosci uchwaly zgromadzenia wspolnikow w sprawie polaczenia, podziatu
albo przeksztatcenia spotki z 0.0. z uwagi na ich odmiennos¢ oraz znaczenie dla
okreslenia sankcji dotykajacej uchwale zgromadzenia wspolnikow sprzeczng
Z ustawa.

W celu udzielenia odpowiedzi na przedstawione pytania warto poréwnac,
jak na te zagadnienia zapatruje si¢ doktryna prawa obcego i orzecznictwo za-
graniczne. Z uwagi na podobienstwo konstrukcyjne spotek kapitatowych ta-
kim punktem odniesienia mogg by¢ stanowiska wyrazone w literaturze oraz
judykaturze niemieckiej. Tamtejsza Aktiengesetz?, ktorej przepisy stosuje si¢
odpowiednio w niektorych sprawach nieuregulowanych w Gesetz betreffend
die Gesellschaften mit beschrinkter Haftung®, obowiazuje od 1.1.1966 r. i do-
czekala sie licznych wypowiedzi doktryny oraz orzeczen. W pismiennictwie
podkresla sig, ze ustawodawstwo niemieckie traktowane jest jako wzorzec dla
polskiego prawa spdtek handlowych*. Na tradycje i dorobek niemieckiego po-
rzadku prawnego w ksztaltowaniu prawa spdtek handlowych zwraca si¢ uwage
réwniez w judykaturze®.

Poswiecenie badan zagadnieniu sprzecznosci uchwaly wspdlnikow
z ustawg, a w konsekwencji poddanie analizie uchwaly wspdlnikow sprzecz-
nej z umowg spotki badz dobrymi obyczajami i godzacej w interesy spotki lub
majacej na celu pokrzywdzenie wspoélnika jedynie w niezbednym zakresie, po-
zwoli na dokonanie poglebionej analizy omawianej materii. Nie sposob oczy-
wiscie poming¢ tych zagadnien w zupelnosci, albowiem Aktiengesetz zréw-
nuje w zasadzie naruszenie przez uchwale walnego zgromadzenia AG® (niem.
Hauptversammlung) ustawy oraz statutu AG.

2 Aktiengesetz vom 6.9.1965 (BGBL I S. 1089 ze zm.) — niemiecka ustawa z 6.9.1965 r. o spotce
akcyjnej. Thum. wlasne.

3 Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrinkter Haftung vom 20.4.1892 in der im Bun-
desgesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer 4123-1, veroffentlichten bereinigten Fassung ze zm. -
niemiecka ustawa z 20.4.1892 r. o spétkach z ograniczona odpowiedzialnoscia.

4R. Uliasz, Niewaznos$¢ uchwaly zgromadzenia spolki kapitatowej, Warszawa 2018, s. XXII.

5 Uchw. SN(7) z 18.9.2013 r., III CZP 13/13, OSNC 2014, Nr 3, poz. 23.

6 Aktiengesellschaft — niemiecki odpowiednik spotki akcyjnej.
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2. Tezy

Wskazujac na powyzsze problemy, prowadzone badania zmierzaja do udo-
wodnienia nastepujacych tez:

1) uchwata wspdlnikéw stanowi czynno$¢ prawna szczegdlnego rodzaju;

2) uchwala wspdlnikéw sprzeczna z ustawa powinna by¢ respektowana do
chwili uprawomocnienia si¢ konstytutywnego wyroku stwierdzajacego
jej niewazno$¢ ze skutkiem ex tunc;

3) sad rejestrowy nie jest uprawniony do stwierdzenia niewaznosci
uchwaty wspolnikow;

4) sad polubowny ma kognicje w sprawie o stwierdzenie niewazno$ci
uchwaty wspélnikéw o charakterze majatkowym, za$ nie ma jej w spra-
wie o stwierdzenie niewaznosci uchwaty wspdlnikow o charakterze nie-
majatkowym;

5) zasadne jest wyrdznienie kategorii uchwaty nieistniejacej, przy czym ta-
kiego stanu faktycznego nie sposob utozsamia¢ z uchwalg wspdlnikow;

6) dopuszczalne jest wytoczenie powddztwa o ustalenie istnienia uchwaty
wspdlnikow.

3. Struktura monografii

W rozdziale I przedstawiona zostanie istota uchwaly wspdlnikéw. Punkt
wyjscia do dalszej analizy powinno stanowi¢ okreslenie podobienstw oraz
réznic miedzy uchwalg zgromadzenia wspdlnikéw a uchwala wspélnikow,
jak réwniez miedzy uchwalg wspoélnikéw a aktem woli jedynego wspdlnika
o skutku uchwaly. Badanie istoty uchwatly wspdlnikow wymaga poczynienia
rozwazan co do tego, jakie relacje zachodza pomiedzy uchwata wspolnikow
a czynnoscig prawna. W dalszej kolejnosci zasygnalizowany zostanie podziat
uchwal wspdlnikéw ze wzgledu na wady je dotykajace. W ostatniej czesci tego
rozdziatu zasadne stanie sie poréwnanie istoty uchwaly wspolnikéw z uchwalg
walnego zgromadzenia AG’, albowiem obydwie uchwaty wykazuja podobien-
stwo konstrukcyjne.

7 Przepisy Aktiengesetz o wadach uchwaly walnego zgromadzenia AG, o jej uniewaznianiu
albo ustalaniu jej niewaznosci stosuje si¢ odpowiednio do uchwaly zgromadzenia wspdlnikow
GmbH (niem. Gesellschafterversammlung albo Versammlung der Gesellschafter). Wobec tego pro-
wadzona analiza bedzie dotyczyla przede wszystkim Aktiengesetz, za$ jej wnioski znajda odniesie-

4



3. Struktura monografii

Rozdzial II zostanie poswigcony sprzecznosci uchwaly wspolnikow
z ustawa. W tej czesci takze zajdzie potrzeba zestawienia owej sprzeczno-
$ci ze sprzecznos$cig z ustawg czynnosci prawnej, o ktérej mowa w art. 58
§ 1 KC. Ponadto, do rozwazania istotne bedzie ustalenie, czy sprzecznosé
z ustawa uchwaly wspdlnikdéw dotyczy wytacznie sprzecznosci ze zrekonstru-
owang z ustawy normg imperatywna, czy rowniez z normg dyspozytywna. Po-
ruszone zostanie ponadto zagadnienie naruszenia ustawowych wymagan pro-
ceduralnych przy podejmowaniu uchwaly wspoélnikow i jego wplyw na tres¢
uchwaly. Badanie obejmie takze inne wady uchwaly wspdlnikéw. Na zakon-
czenie tego rozdziatu podstawa stwierdzenia niewaznosci uchwaty wspolnikow
zostanie poréwnana z podstawami odpowiednio uniewaznienia oraz ustalenia
niewaznosci uchwaly walnego zgromadzenia AG, poniewaz w razie sprzecz-
nosci z ustawy tej ostatniej uchwaly Aktiengesetz przewiduje mozliwos¢ ustale-
nia jej niewaznosci albo jej uniewaznienia, jezeli zaistnieja ku temu ustawowe
przestanki.

W rozdziale III omdéwiona bedzie problematyka powddztwa o stwierdze-
nie niewaznosci uchwaly wspélnikow. Punktem wyjscia do tych rozwazan
uczynione zostanie porownanie stwierdzenia niewaznosci uchwaty wspolni-
koéw i ustalenia niewaznosci czynnosci prawnej. W dalszej czesci analizie pod-
dane zostanie wszczecie postepowania w sprawie o stwierdzenie niewazno-
$ci uchwaly wspdlnikéw. Wymieni¢ w tym miejscu nalezy przede wszyst-
kim legitymacje¢ czynna ze szczegdlnym uwzglednieniem legitymacji bytego
wspolnika, zastawnika albo uzytkownika udzialu. W celu uzyskania ochrony
do chwili uprawomocnienia si¢ wyroku stwierdzajacego niewaznos¢ uchwaty
wspolnikow analizie nalezy ponadto podda¢ sposoby zabezpieczenia roszcze-
nia o stwierdzenie niewaznosci takiej uchwaly. Przedmiotem badan bedzie
roéwniez legitymacja osob innych niz wymienione w art. 252 § 1 w zw. z art. 250
KSH do wytoczenia powddztwa o ustalenie niewaznosci uchwaly wspélni-
kow. Zasadne stanie si¢ zbadanie stwierdzenia niewaznosci uchwat wspolni-
kow w niektorych sprawach. Na szczegdlng uwage zastuguje stwierdzenie nie-
waznos$ci uchwat zgromadzenia wspélnikow w sprawie potaczenia, w spra-
wie podziatu albo w sprawie przeksztalcenia, a to przede wszystkim z uwagi
na ich znaczenie dla okreslenia sankcji dotykajacej uchwale zgromadzenia
wspolnikow sprzeczng z ustawg. Przedstawiony zostanie takze wplyw wyto-
czenia powddztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaty wspoélnikow na poste-

nie mutatis mutandis takze do GmbH (Gesellschaft mit beschrinkter Haftung - niemiecki odpo-
wiednik spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia).
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powanie w sprawie wpisu do KRS danych objetych trescig tej uchwaty. Roz-
wazona bedzie mozliwos$¢ podniesienia zarzutu niewaznos$ci uchwaly wspol-
nikéw w sytuacji, gdy termin do wytoczenia powddztwa o jej stwierdzenie
nie uplynal bezskutecznie. Rozdzial ten zakonczy poréwnanie powoddztwa
o stwierdzenie niewaznosci uchwaly wspolnikow z powddztwami o uniewaz-
nienie oraz o ustalenie niewaznosci uchwaly walnego zgromadzenia AG, al-
bowiem w przypadku sprzecznosci drugiej z wymienionych uchwal z ustawa
Aktiengesetz przyznaje prawo do skorzystania z dwoch alternatywnych srod-
kéw prawnych w zaleznosci od charakteru opisanej sprzecznosci.

Rozdzial IV bedzie dotyczyt wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaty
wspolnikow. Przedstawiony zostanie mechanizm stosowania sankcji niewaz-
nosci w razie sprzecznosci uchwaty wspolnikow z ustawa. Przedmiot po-
glebionej analizy stanowic bedzie charakter wyroku stwierdzajacego niewaz-
no$¢ uchwatly wspolnikéw. Badania beda miaty na celu udzielenie odpowiedzi
na pytanie, czy opisany wyrok ma charakter deklaratoryjny, czy raczej konsty-
tutywny. W dalszej czesci rozwazania obejma skutecznos$¢ wyroku uwzgled-
niajgcego powodztwo z art. 252 § 1 KSH. Wspomniany wyrok zostanie po-
réwnany z wyrokiem ustalajgcym niewaznos$¢ czynnosci prawnej oraz z wy-
rokiem uchylajacym uchwale wspélnikow. W konsekwencji zasadna bedzie
analiza, czy de lege ferenda zachodzi potrzeba rozrdznienia uchwatl na takie,
ktérych niewazno$¢ podlega stwierdzeniu oraz na takie, ktore podlegaja uchy-
leniu. Rozwazania poczynione w rozdziale III aktualizuja ponadto obowia-
zek ustalenia, jaki wplyw na wpis do KRS ma uprawomocnienie si¢ wyroku
stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaly o potaczeniu, o podziale albo o prze-
ksztalceniu spdiki z 0.0. Przedstawione beda takze mechanizmy ochrony przed
konsekwencjami prawnymi uchwaty wspdlnikow, ktdrej niewaznos¢ nie zo-
stala stwierdzona. Zaprezentowana bedzie problematyka kognicji sadu reje-
strowego do badania zgodnos$ci uchwaty wspolnikow z ustawa oraz sadu po-
lubownego w sprawie o stwierdzenie niewaznosci takiej uchwaly. W dalszej
czesci wyrok stwierdzajacy niewaznos¢ uchwaly wspolnikow zostanie porow-
nany z wyrokiem uniewazniajacym oraz z wyrokiem ustalajgcym niewazno$¢
uchwaly walnego zgromadzenia AG. Na zakonczenie zdatnos$¢ arbitrazowa
sprawy o stwierdzenie niewaznosci uchwaly wspoélnikow zostanie poddana po-
réwnaniu ze zdatnoscia arbitrazows sprawy o uniewaznienie uchwaly zgro-
madzenia wsp6lnikéw GmbH.

Powyzsze rozwazania pozwola w rozdziale V na okreslenie istoty sank-
cji dotykajacej uchwale wspdlnikdw sprzeczna z ustawa. Punktem wyjscia
do dokonania takiej oceny nalezy uczyni¢ charakter wyroku omdwionego
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w rozdziale IV. W celu ustalenia, jaka sankcja dotyka uchwate wspolnikow
sprzeczna z ustawa, nalezy porownac ja z sankcja dotykajaca czynnos¢ prawna
sprzeczna ustawa, okreslona w art. 58 § 1 KC. Wykazane w ten sposob cechy
przesadza o zakwalifikowaniu opisanej sankcji jako danej postaci niewaznosci,
tj. niewaznosci bezwzglednej albo niewaznosci wzglednej (uniewaznialnosci).
Rozdzial ten zwiencza badania poréwnawcze nad charakterem sankcji doty-
kajacej uniewaznialna, a takze niewazna uchwale walnego zgromadzenia AG.

Rozdzial VI obejmie problematyke nieistnienia uchwaly zgromadzenia
wspolnikow. Konstrukeja ta jest znana Prawu spoldzielczemu, dlatego punk-
tem wyjscia tych rozwazan nalezy uczyni¢ poréwnanie wadliwej uchwaly zgro-
madzenia wspolnikow z nieistniejacq uchwata walnego zgromadzenia spot-
dzielni. Badanie zostanie przeprowadzone przestankowo. W dalszej kolejno-
$ci analizie poddane bedzie nieistnienie uchwaly zgromadzenia wspélnikéw
na tle Kodeksu handlowego w celu ustalenia genezy omawianej instytucji. To
z kolei pozwoli na okreslenie przestanek nieistnienia uchwaly zgromadzenia
wspolnikow. Zasadne bedzie rozwazenie, czy uchwala zgromadzenia wspol-
nikéw moze nie istnie¢ w czesci. Ponadto nalezy ocenid, czy brak uzyskania
wiekszosci gloséw przez wniosek o podjecie uchwaly wspdlnikéw o okreslo-
nej tresci oznacza, ze taka wigkszo$¢ osiagneta uchwala o tresci przeciwnej
do niej, tzw. uchwatla negatywna. W konsekwencji przyjetej systematyki omo-
wione zostanie powddztwo o ustalenie nieistnienia uchwaly zgromadzenia
wspolnikow z uwzglednieniem legitymacji do jego wytoczenia. Nastepnie ba-
daniu zostanie poddany wyrok ustalajacy nieistnienie uchwaly zgromadzenia
wspolnikow, w tym charakter jego prawomocnosci oraz skutecznosci. Analizy
wymaga mozliwos¢ uwzglednienia nieistnienia uchwaly zgromadzenia wspol-
nikéw z urzedu. Rozdzial ten zwienczg badania prawnoporéwnawcze nad po-
wodztwem o ustalenie powzigcia uchwaly walnego zgromadzenia AG. Prima
facie brak jest przeszkod do dopuszczenia stosowania analogicznej konstrukeji
takze na tle prawa polskiego.

4. Metodologia badan

W celu zbadania istoty uchwaty wspolnikow sprzecznej z ustawa niezbedne
jest postuzenie si¢ wiecej niz jedna metoda badawcza.

Pierwszg z przyjetych metod stanowi metoda dogmatycznoprawna, ktéra
uwzglednia rezultaty wykladni jezykowej (gramatycznej), systemowej oraz te-
leologicznej (celowosciowej). Znajdzie ona zastosowanie zaréwno do bada-
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nia aktéw prawnych relewantnych dla omawianej problematyki, jak rowniez
do analizy stanowisk doktryny oraz orzecznictwa. Wyktadni jezykowej pod-
dany zostanie przede wszystkim Kodeks spdtek handlowych w czesci dotycza-
cej uchwaly zgromadzenia wspdlnikéw. Z kolei wykladnia systemowa obej-
mowala bedzie regulacje uchwaty walnego zgromadzenia spotdzielni, w szcze-
golnosci w odniesieniu do jej nieistnienia. Przepisy aktow prawnych zostang
ponadto zbadane z uwzglednieniem celéw, ktdre maja realizowac.

Ustalone w powyzszy sposob znaczenie norm zrekonstruowanych z przepi-
sOw pojedynczego aktu prawnego moze jawic si¢ jako niedostateczne dla pet-
nego zrozumienia poszczegélnych instytucji. Zbyt waskie spojrzenie na dana
konstrukcje prawna mogloby prowadzi¢ do jej zbagatelizowania w kontekscie
calosciowym. Prawo polskie nie jest wszak tworzone w zupelnym oderwaniu
od innych systemoéw prawnych. Instytucje przyjete w niemieckim porzadku
prawnym moga stanowi¢ pierwowzor dla przepiséw prawa polskiego i postu-
zy¢ za punkt odniesienia w analizie prawnopordwnawczej. Problemy prawne
powstale na tle prawa polskiego w wielu przypadkach sa zblizone do tych,
przed ktorymi staneta doktryna i orzecznictwo niemieckie. Ponadto, badanie
systemu prawa niemieckiego moze pozwoli¢ na spojrzenie na niektore zagad-
nienia z innego punktu widzenia. Wreszcie omawiana problematyka bedzie
dotyczyta instytucji, ktorym dotychczas nie przypisywano w literaturze prawa
polskiego nalezytego znaczenia, a ktére moga przyczynic si¢ do usunigcia wat-
pliwosci powstatych na tle stosowania prawa.

Tym samym rezultat analizy prowadzonej z uzyciem metody dogmatycz-
noprawnej powinien stanowi¢ punkt wyjscia do skorzystania w badaniach
z metody prawnoporéwnawczej. Nie sposob przy tym wykluczy¢é wykorzy-
stania obydwu metod jednoczesnie. Dotyczy to sytuacji, gdy za pomoca me-
tody dogmatycznoprawnej badaniu podlegal bedzie akt prawa niemieckiego,
za$ wyprowadzone wnioski obejma elementy prawnoporownawcze. Przyjetym
modelem metody prawnoporéwnawczej jest komparatystyka instytucjonalna,
ktéra polega na identyfikacji i poréwnaniu instytucji petniacych te same lub
zblizone funkcje w regulowaniu danego stosunku prawnego. W prowadzonych
badaniach zasadne bedzie postuzenie si¢ rowniez lingwistyka prawa. Analiza
aktu prawa niemieckiego bedzie uwzgledniata zatem syntaktyke oraz semio-
tyke niemieckiego jezyka prawnego. Kierujac si¢ domniemaniem niemieckiego
jezyka prawnego, nie sposéb pomingé¢ przy tym jednak znaczenia takze nie-
mieckiego jezyka naturalnego.

Pomocniczo w badaniach zastosowanie znajdzie roéwniez metoda histo-
rycznoprawna, albowiem po wejsciu w zycie Kodeksu spdtek handlowych



4. Metodologia bada#n

analizowana materia ulegta zmianie. Skorzystanie ze wspomnianej metody
pozwoli ponadto na dokonanie oceny obowiazujacych instytucji na tle pro-
blematyki uchwaly wspélnikow powzigtej wbrew przepisom prawa uregulo-
wanej w Kodeksie handlowym. Rezultat powyzszych badan powinien pozwoli¢
na poczynienie rozwazan co do tego, czy unormowanie uchwaly wspélnikéw
sprzecznej z ustawa, przewidziane w Kodeksie spdtek handlowych, usuneto
watpliwosci pojawiajace sie pod rzadami Kodeksu handlowego.
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