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Przedmowa

Niewyptacalno$¢ dluznikéw czy problem tzw. zatordéw platniczych powszechnie
uchodza za bolaczke wspdlczesnych modeli réznych branz biznesowych. Dodatkowo
trudnosci w sferze funkcjonowania okreslonych podmiotéw implikujg tzw. taktyczne
bankructwa, ktére w pewnych okresach gospodarczych nosza miano ,lawinowych”,
a problemy niewyplacalnosci dluznikéw czy tez upadlosci od kilku lat budza w kraju
coraz wigkszy niepokdj.

Asumpt do podjecia badan w zakresie przestepstw stypizowanych w art. 301 KK,
stanowi — skadinad banalne - stwierdzenie, ze ryzyko wyst¢pujace w obrocie, be-
dace immanentna cechg spolecznej gospodarki wolnorynkowej, niejednokrotnie pro-
wadzi do patologii wérdd jej uczestnikéw. Dodatkowo obserwacja realiéw spotecznych
sklonila ku przypuszczeniu, ze zagadnienie zwiazane z odpowiedzialnoscia dtuznikow
za przestepstwa przeciw wierzycielom stanowi niezwykle wazny element dyskusji, ktory
powinien by¢ rozpatrywany z uwagi na skutki jakie generuje.

Niewatpliwie upadlo$¢ czy niewyplacalno$¢ stanowia naturalny element ryzyka,
jakie podejmuje kazdy uczestnik obrotu, a kwestia dochodzenia ewentualnych rosz-
czen z tego tytulu przypada instrumentom prawa cywilnego czy upadloéciowego. Z ofi-
cjalnych danych opracowywanych przez Ministerstwo Sprawiedliwosci czy Euler Her-
mes wynika, ze w Polsce odnotowywany jest ciagly wzrost upadlosci. Wobec oséb fi-
zycznych nieprowadzacych dziatalnosci gospodarczej w samym 2020 r. stwierdzono
13 084 upadlosci. Jest to wynik wigkszy az o 64,5% w porownaniu z 2019 r. Natomiast
w tym samym roku, wérdd przedsigbiorcéw odnotowano 437 upadtosci, z czego naj-
wigcej postgpowan dotyczylto spolek z.0.0 (55,15%) i indywidualnych dziatalnosci go-
spodarczych (25,86%). Skoro ustawodawca penalizuje zachowania polegajace na ,,do-
prowadzeniu do swojej niewyplacalnosci lub upadtosci”, to taki obraz danych powinien
wzbudzac zainteresowanie wséréd karnistéw czy kryminologéw. Czynienie rozwazan
w takim kontekscie jest tym bardziej uzasadnione, jezeli wezmiemy pod uwage fakt, ze
przestepstwa przeciw wierzycielom nie stanowia nawet promila przestgpstw w naszym
kraju. W tym miejscu rodzi si¢ zatem pytanie o prawdziwos¢ tych danych. Taki stan
rzeczy jest bardziej interesujacy, gdy przyjrzymy si¢ danym statystycznym ukazujacym,
ze przestepczos$¢ gospodarcza w naszym kraju wzrasta, mimo iz rozmiary przestgpczo-
$ci ogolem zmniejszaja si¢.

Cho¢ przestepstwa stypizowane w art. 301 KK nie stanowig w polskich realiach
novum, to niewatpliwie niewypltacalno$¢ lub upadlos¢ (zwlaszcza te ostatnia) coraz

1 Ustawa z 6.6.1997 r. — Kodeks karny (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1444 ze zm.).
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czesciej wykorzystuje si¢ jako wygodny instrument uwalniania si¢ od dtugéw, z jed-
noczesnym pokrzywdzeniem wierzycieli. Niemniej, z uwagi na dos¢ szerokie instru-
mentarium kreowania stosunkéw pomiedzy dluznikami a wierzycielami, przewidziane
chociazby w szeroko rozumianym postepowaniu insolwencyjnym, ustalenie podstaw
odpowiedzialnosci karnej dluznikéw wymaga szczegdlnej metodyki prowadzenia po-
stgpowan. Z tego punktu widzenia zagadnienie to wymaga analiz na styku prawa kar-
nego, kryminologii oraz polityki kryminalnej, z jednoczesnym uwzglednieniem zasad
prawidlowego obrotu gospodarczego.

W konsekwencji zasadne staje si¢ pytanie o role i efektywno$¢ przepiséw karnych
w kontekécie zwalczania nieuczciwych praktyk dtuznikéw zmierzajacych do celowej
niewyplacalnosci. Takie ujecie problemu jest nader aktualne, nie tylko na plaszczyznie
dogmatycznoprawnej, ale réwniez kryminologiczne;.

Opinio communis, typizacja zachowania karygodnego zwiazanego z obrotem go-
spodarczym stanowi wyzwanie, przed ktérym staje ustawodawca, co tym bardziej
widoczne jest w odniesieniu do zachowan objetych kryminalizacja przez przepis
art. 301 KK. Wynika to z zalozenia, ze proces wykladni przestepstw gospodarczych
powinien by¢ oparty o rekonstrukcje norm sankcjonowanych majacych swoje zrodto
w przepisach innych galezi prawa.

Powyzsze uwagi czynia zasadnym twierdzenie, ze przestepstwa popelniane przeciw
wierzycielom stanowia specyficzna kategorie przestepstw stypizowanych w KK, gdyz
legitymacja do stanowienia w tym zakresie prawa karnego wynika z naruszenia innych
niz karnoprawne przepiséw regulujacych stosunki pomiedzy uczestnikami obrotu. Bo-
wiem wszelkie kwestie zwiazane ze splata zobowiazan dluznika reguluja normy prawa
upadlosciowego. W rezultacie, dazac do wyznaczenia granic ewentualnej odpowiedzial-
nosci karnej dluznika, nalezy zrekonstruowaé normy wyznaczajace zakres bezprawno-
$ci dzialan dluznika z innych przepiséw prawa, co pozwala twierdzi¢, ze prawo karne
traktowane jest jako ultima ratio, ze pelni w tym zakresie funkcje subsydiarna. Niezalez-
nie jednak od posiadanych srodkéw pozakarnych, zwiazanych z mozliwoscia zabezpie-
czenia roszczen na etapie przedsadowym oraz sadowym, rodzi si¢ pytanie o rzeczywi-
sty obraz mozliwosci pociagniecia do odpowiedzialno$ci karnej nieuczciwego dtuznika.
Trafno$¢ zatem rozwiazan kryminalizujacych owe zachowania wymaga pogtebionej
analizy.

Wedlug autorki zachowania nieuczciwych dluznikéw stanowig wazny i niedoce-
niany na gruncie empirii problem prawny i spofeczny, ktéry wpisuje sie w szeroko
pojeta przestepczos¢ gospodarcza. Cheac nadaé owej tematyce szerszy wymiar, a nie
tylko ogranicza¢ sie do analizy tekstow prawnych, podjeto badania w kierunku zdia-
gnozowania praktycznych trudnosci w zakresie przeciwdziatania i zwalczania przestep-
stw gospodarczych, w szczegolnosci w kontekscie art. 301 KK. O ile w dotychczaso-
wym dorobku naukowym przedmiot badan koncentrowal sie wokot catej grupy prze-
stepstw przeciw wierzycielom (art. 300-302 KK), o tyle autorka zawezila ich zakres do
art. 301 KK, traktujac go jako szczegélny przejaw naduzy¢ w obrocie gospodarczym,
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przy watpliwej jednoczesnie konstrukeji norm wynikajacych z dyspozycji owego prze-
pisu.

Zawezenie naukowego zainteresowania do przepisu art. 301 KK podyktowane byto
uznaniem zjawiska ,,sterowanego bankructwa” czy tez ,usunigcia majatku” za szcze-
golnie wyrafinowang forme dzialan dtuznika, zmierzajacg do pokrzywdzenia wierzy-
cieli. Uzyte w tym miejscu sformulowanie ,,sterowane bankructwo” jest celowe, gdyz
zdaniem autorki, oddaje intencje zachowan sprawcow, ktorzy przy urzeczywistnieniu
sie materialnoprawnych przestanek do stwierdzenia upadlosci, w istocie swoim zacho-
waniem doprowadzaja do niewyptacalnosci badz upadtosci de iure, lecz element wo-
licjonalny skoncentrowany jest od poczatku na wykreowaniu okolicznosci, ktérych
zaistnienie w $wietle prawa doprowadzi do braku mozliwosci zaspokojenia roszczen
wierzycieli. W przeciwienstwie do pozostalych przestepstw penalizujacych zachowa-
nia nieuczciwych diuznikéw (art. 300 KK), w art. 301 KK ustawodawca poddat krymi-
nalizacji przede wszystkim doprowadzenie do stanu niewyplacalnosci czy upadlosci,
czyniac z owego sformulowania opis nie tylko czynnosci sprawczej, ale jednoczesnie
karalny skutek. Co wiecej, z zaciekawieniem podjeto analize przestepstw (art. 301 § 2
i 3 KK), ktorych karalny skutek w istocie sprowadza si¢ do stanu niewyplacalnosci czy
upadlosci, co w $wietle prawa upadtos$ciowego stanowi naturalny element ryzyka po-
dejmowanego przez kazdego z uczestnikéw obrotu. Na wstepie nalezy juz zauwazy¢,
ze specyficznym rodzajem ryzyka jest dozwolone ryzyko gospodarcze, ktore odnosi sig
do potencjalnego zagrozenia szkoda spowodowana nieadekwatng decyzja gospodar-
cza. W rezultacie owo ryzyko stanowi poniekad determinant odpowiedzialnosci karnej
dluznika.

Jednoczesnie, juz na etapie wstgpnej analizy literatury przedmiotu ustalono, ze
przepisy zawarte w art. 301 KK mozna z pewnoscia uzna¢ za jedne z najbardziej kontro-
wersyjnych w KK. Takiego stanu rzeczy dowodzi brak jednolitego stanowiska w zakre-
sie wykladni poszczegdlnych znamion przestepstw, ktdra przejawia sie w nader skraj-
nych rozbieznosciach interpretacyjnych, co przeklada si¢ na trudnos¢ w kontekscie
praktycznego stosowania art. 301 KK. Ponadto nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze
analizowana regulacja nie zostata poddana weryfikacji od poczatku lat 90., pomimo ze
od lat wywoluje watpliwosci zwiazane z praktycznym stosowaniem. Wlasciwie od po-
czatku obowiazywania KK, podstawowym przedmiotem dyskusji przedstawicieli dok-
tryny, jak i judykatury, uczyniono kwestie zwiazane z normatywnym znaczeniem ty-
tulu Rozdzialu XXXVI, jak i podmiotu analizowanych wystepkéw. Ponadto regulacja
ta nie stanowi przedmiotu holistycznego ujecia, ktéra wlasnie w takim wymiarze winna
by¢ dyskutowana.

Zakres tytulu opracowania wynika z faktu, Ze ustawodawca stypizowal
w art. 301 KK rézne typy czynu zabronionego: udaremnienie lub ograniczenie zaspo-
kojenia naleznosci swoich wierzycieli przez utworzenie na podstawie przepiséw prawa
nowej jednostki gospodarczej i przeniesienie na nia sktadnikéw swojego majatku (§ 1),
umyslne doprowadzenie do swojej upadtosci lub niewyptacalnosci (§ 2), doprowadze-
nie do swojej upadlosci lub niewyplacalnosci w sposob lekkomyslny - w szczegdlno-
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$ci przez trwonienie czeéci sktadowych majatku, zacigganie zobowiazan lub zawiera-
nie transakeji oczywiscie sprzecznych z zasadami gospodarowania ($ 3). Wydaje sie,
ze umieszczenie w jednej jednostce redakcyjnej trzech réznych czynnosci sprawczych
mialo swdj cel w zamiarze ustawodawcy, tyle ze forma w jakiej zostalo to uchwalone
w dzisiejszych realiach gospodarczych jawi si¢ jako co najmniej watpliwa. Niezaprze-
czalnie, dostrzegalny jest zwiazek wszystkich trzech wymienionych wystepkéw, gdyz
opisane w nich zachowania sg w istocie sposobami na ,,upozorowanie” niemoznosci
zaspokojenia wierzycieli, czy to przez przeniesienie sktadnikow majatku, czy przez do-
prowadzenie do zaplanowanej upadlosci/niewyplacalnosci.

W zwiazku z powyzszym autorka sklania si¢ ku pytaniu o zasadnos$¢ utrzymywa-
nia w rodzimym porzadku prawnym regulacji typizujacej trzy rézne rodzaje czynno-
$ci sprawczych, ktore przez faczne umieszczenie w jednej jednostce redakcyjnej w dok-
trynie czesto okreslane s3 mianem ,,pozornego bankructwa”, co nie wydaje si¢ uzasad-
nione2.

Wymaga zaakcentowania, Ze uzywane w opracowaniu wyrazenie ,,przestepstwa
przeciw wierzycielom”, jest wyrazeniem umownym, gdyz zwrot ,,przeciw” sugeruje, ze
czyn dluznika godzi w wierzycieli, a tymczasem godzi w interesy wierzycieli, ktore sa
elementem uczciwego i rzetelnego obrotu®. Ponadto autorka wielokrotnie postuguje
sie pojeciem ,,przestepstwa gospodarcze”, co przesadza o koniecznoéci dokonania juz
we wprowadzeniu operacjonalizacji owego pojeciat. W rodzimym dorobku doktryny
nie wystepuje jednolita definicja terminu ,przestepstwo gospodarcze”. Jak zauwazyt
R. Zawlocki przestepstwa gospodarcze to pojecie umowne, wziete z jezyka prawniczego,
nieposiadajace swojej definicji ustawowej: ,W istotnej mierze wynika to z przeszkody
o charakterze obiektywnym, a mianowicie z faktycznej réznorodnosci przejawéw prze-
stepczosci w sferze gospodarowania™. Jezeli przyjaé, ze prawo karne gospodarcze jest
czedcig prawa karnego i jest $cisle zwiazane z obrotem gospodarczym to uzna¢ nalezy,
ze przestepstwem gospodarczym jest czyn zabroniony, ktorego gtéwnym przedmiotem
zamachu jest obrdt gospodarczy (podstawy obrotu gospodarczego)®. Z uwagi na syste-

2 Jak wskazuje O. Gorniok: ,,Nazwa «oszukancze bankructwa» przeszta z mowy potocznej
do jezyka prawniczego karnistow jako réwnoznaczna z bankructwami planowanymi czy sterowa-
nymi. Dwie ostatnie nawiazuja do zamiaru, ktéremu podporzadkowane sa czynnosci podejmo-
wane przez sprawce. Pierwsza natomiast okreéla je jako oszukancze, ukrywajace zamiar sprawcy,
pozorowaniem bankructwa zwyczajnego, takiego, ktore jest nastepstwem okolicznosci niezalez-
nych od sprawcy lub chociazby wynikajace z jego niedoswiadczenia profesjonalnego, czy nawet
niedostatku potrzebnej uwagi”. Zob. O. Gérniok, Ocena prawno-karna, s. 28-37.

3 W doktrynie wystepuje rowniez okreslenie ,,przest¢pstwa na szkode wierzycieli”, niemniej
z uwagi na to, Ze na gruncie analizowanych przestepstw art. 301 § 1 KK jest przestgpstwem skut-
kowym, okreslenie to nie jest do kornca zasadne.

4E. Szwedek, Z problematyki, s. 295.

5R. Zawlocki (red.), System Prawa Handlowego, t. 10, kom. do rozdziatu 1, teza 25.

6 J. Skorupka, Prawo, s. 16. Zob. tez R. Zawlocki (red.), System Prawa Handlowego, t. 10, kom.
do rozdziatu 1, passim.
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matyke przepisow z art. 301 KK, przestepstwa nim objete traktowane sg jako przestep-
stwa gospodarcze i w takim ujeciu traktowane sa na gruncie niniejszego opracowania.

O ile w literaturze mozna odnotowa¢ bogaty dorobek w kontekscie przestepstw go-
spodarczych, o tyle zauwazalny jest brak szerszych prob opisu modelu $cigania przeja-
woOw przestgpczosci przeciw wierzycielom, a przeciez problem ten jest wazny z uwagi
na skutki jakie rodzi w kontekscie prawidlowego funkcjonowania obrotu. Wiekszos¢
stanowi poklosie przemian gospodarczych, ktore dokonaly sie¢ na poczatku lat 90., przez
co dotykaja ogdlnego zjawiska przestepczosci gospodarczej. Powyzsze uwagi sa aktu-
alne réwniez w kontekscie literatury kryminologicznej. Tym bardziej diagnozuje sig
brak aktualnego opracowania naukowego z pogranicza prawnokarnego i kryminolo-
gicznego.

Odnoszac sie do licznych opracowan traktujacych o przestepczosci gospodarczej
sensu largo, w pierwszej kolejnosci wypada wskazaé O. Gérniok, ktorej liczny doro-
bek naukowy w tym zakresie nadat poniekad kierunek pézniejszych rozwazan’. Mozna
wrecz pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze: ,,Przestepczos$¢ gospodarcza i jej zwalczanie” dato-
wana na 1994 r. stanowi elementarz wiedzy w zakresie przeciwdziatania szeroko rozu-
mianej przestepczosci gospodarczej. Zwazywszy na szereg innych opracowan nauko-
wych, nalezy stwierdzi¢, ze dostep do rozwazan w zakresie przestepczosci gospodarczej
znajduje si¢ na wystarczajacym poziomie, przy czym dostrzegalne sa luki w kontekscie
konkretnych typéw czynéw zabronionych, w ramach rozdzialu poswigeconego prze-
stepstwom przeciw obrotowi gospodarczemu. Krystalizuje si¢ wrecz pewna dyspropor-
cja pomiedzy literaturg przedmiotu po$wigcang niektérym z nich, np. przestgpstwu
stypizowanemu w art. 296, 299 a art. 301 KK.

Jezeli chodzi o opracowania w kontekscie art. 301 KK, dostepne sa artykuly,
glosy, w ktorych za gléwny cel rozwazan przyjmuje si¢ analize jego znamion, przy
czym w przewazajacej liczbie publikacji przestepstwo to jest opisywane na tle grupy
przestepstw przeciw wierzycielom8. W takim ujeciu powstaly réwniez publikacje
monograficzne o charakterze dogmatycznoprawnym. Z cala pewnoscia za autorytet
w tym zakresie moze zosta¢ uznany R. Zawlocki®. Natomiast na poziomie empirii nalezy
przywolaé pozycje T. Kierzyka i J. Skorupkil®, czy tez J. Skorupkill. Nalezy zauwazy¢,

7 Np. O. Gérniok, Ustawa; taz, Prawo, passim; taz, Przestepstwa gospodarcze, passim.

8 Jako przykiad nalezy wskazac: J. Majewski, Przestepstwa, s. 2-8; R. Zakrzewski, Przestepstwa
na szkode wierzycieli; J. Skorupka, Pojecie dluznika w typach przestepstw na szkode wierzyciela,
PS 1999, Nr 6, s. 32-57; J. Skorupka, Karnoprawna ochrona wierzycieli, 2003, s. 82-91; M. Kopacz,
Pozorne bankructwo, s. 9-18; E. Hryniewicz, R. Zawtocki, Nieumyslnos¢.

9 R. Zawlocki, Przestgpstwa przeciwko wierzycielom; tenze (red.), System Prawa Handlowego,
t. 10, Warszawa 2018; tenze, Prawo.

10 T. Kierzyk, J. Skorupka, w: M. Bojarski (red.), Karnoprawna. Pozycja powstala w ramach
projektu badawczego w latach 2000-2002. Projekt badawczy Nr 1 HO2A 018 18 finansowany przez
Komitet Badan Naukowych w latach 2000-2002.

11]. Skorupka, Karnoprawna ochrona wierzycieli, 2001.
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ze przed zlozeniem ostatecznej wersji monografii do druku ukazalo sie opracowanie
M. Currit!2.

Za glowny cel opracowania postawiono zdiagnozowanie karnoprawnych i kry-
minologicznych aspektéw przestepstw z art. 301 KK, tak aby ukaza¢ dogmatyczny,
jak i praktyczny wymiar badanego zagadnienia. Dokonany zarys problemu uwypuklit
konieczno$¢ zrozumienia i opisania coraz powszechniejszego zjawiska polegajacego
na taktycznym uchylaniu sie od zaspokajania roszczen wierzycieli, jak rowniez sfor-
mutowanie podstawowych wnioskéw plynacych z jego analizy. Jednoczesnie wymaga
podkreslenia, ze niniejsza monografia nie aspiruje do miana opracowania wszechstron-
nego oraz cato$ciowo wyczerpujacego temat karnoprawnej odpowiedzialnosci za ,,nie-
zaspokojenie wierzycieli”, gdyz zdaniem autorki takie ujecie zostaloby zrealizowane
tylko wtedy, gdyby za przedmiot analizy uczyni¢ réwniez przestepstwa stypizowane
w art. 300 i 302 KK.

Opracowanie skfada sie z 8 rozdziatéw, ktére poprzedza przedmowa, a wienczy
podsumowanie. Zalozenia i hipotezy przedstawione w niniejszym opracowaniu ksztal-
tuja uklad pracy. Rozdziat I ma charakter metodologiczny. Ta czg¢$¢ rozwazan wprowa-
dza do badan wiasnych autorki poprzez przedstawienie przedmiotu i celu badan oraz
okreslenie probleméw i hipotez badawczych. W rozdziale tym wskazano takze na za-
stosowane metody, techniki i narzedzia badawcze oraz zarysowano organizacje i prze-
bieg przeprowadzonych badan.

W rozdziale II dokonano analizy w warstwie dogmatycznej historycznych aktéw
prawnych. W pierwszej kolejnosci badaniu poddano KK3213, w ktérym ustawodawca
po raz pierwszy stypizowal zachowania wpisujace si¢ w aktualny art. 301 KK. Na-
stepnie odniesiono sie do okresu obowiazywania KK6914, gdzie akt ten nie przewidy-
wal odpowiednikéw analizowanych przestepstw, po to by finalnie ukazaé ratio legis
OchrObrGospU?'s. Ustawa ta stanowila pierwszy etap kryminalizacji w obrocie gospo-
darczym, a ktorej tres¢ znalazta wierne odzwierciedlenie w obowiazujacym KK. Roz-
dzial zawiera réwniez analize OdpZbiorU6 w obecnie obowigzujacym ksztalcie, a do-
datkowo uznano za stosowne przedstawi¢ projektowane zmiany. Z dzisiejszej perspek-
tywy wiadomo juz, ze Rada Ministréw przyjela projekt ustawy o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary i zmianie niektérych
ustaw w wersji zaproponowanej przez Ministerstwo Sprawiedliwoéci. Procedowana

12 M. Currit, Pokrzywdzenie.

13 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 11.7.1932 r. - Kodeks karny (Dz.U.z 1932 .
Nr 60, poz. 571 ze zm.) - akt nieobowigzujacy.

14 Ustawa z 19.4.1969 r. - Kodeks karny (Dz.U. z 1969 r. Nr 13, poz. 94 ze zm.) — akt nieobo-
wiazujacy.

15 Ustawa z 12.10.1994 r. o ochronie obrotu gospodarczego i zmianie niektdrych przepiséw
prawa karnego (Dz.U. z 1994 r. Nr 126, poz. 615) — akt nieobowiazujacy.

16 Ustawa z 28.10.2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione
pod grozba kary (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 358 ze zm.).
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ustawa calkowicie rewolucjonizuje odpowiedzialno$¢ podmiotéw zbiorowych, co prze-
sadza o konieczno$ci poswiecenia temu zagadnieniu szerszej uwagi.

W rozdziale III przedstawiono strukture przestepstw stypizowanych w art. 301 KK.
Szczegdtowej analizie poddano znamiona przestepstw, rozpoczynajac od przedmiotu
ochrony (zamachu). Nastepnie skupiono sie na podmiocie przestepstw, stronie przed-
miotowej i podmiotowej, formach stadialnych i zjawiskowych, a takze przyblizono pro-
blematyke zbiegu przestepstw i przepiséw ustawy, jak réwniez wskazano na tryb $ci-
gania oraz wymiaru kary i srodkéw karnych. Niniejsze rozwazania ukierunkowane
byly na okreslenie obecnego ksztaltu zakresu regulacji prawnej przestepstw ujetych
w art. 301 KK oraz rozstrzygniecie mozliwie najwigkszej liczby probleméw interpreta-
cyjnych, jakie moga pojawic si¢ w praktyce stosowania przepisow.

Rozwazania w rozdziale IV poruszaja problematyke kwalifikacji prawnej czynéw
z art. 301 KK wystepujacej w praktyce orzeczniczej. W tym celu poddano analizie
orzecznictwo SN i sadéw powszechnych pod katem ukazania praktyki dokonywania
subsumpcji przepisu z art. 301 KK. Przeprowadzona weryfikacja pozwolila dobitnie
ukaza¢ jurydyczne problemy, z jakimi zmagaja si¢ organy orzekajace, rozpoznajac kon-
kretne sprawy w oparciu o wyzej wskazana kwalifikacje prawna czynu, jak réwniez
uczynity uwypuklonym fakt, Ze analizowane przepisy wyjatkowo rzadko wystepuje sa-
modzielnie w kwalifikacji prawne;j.

Rozdzial V dotyczy etiologii przestepstw stypizowanych w art. 301 KK. Znajo-
mos$¢ czynnikéw warunkujacych istnienie i dynamike przestepczosci ma decydujacy
wplyw na kierunki prac legislacyjnych w zakresie kryminalizacji dzialan wpisujacych
sie w pojecie patologii zycia gospodarczego. Trafna typologia okreslonych zachowan,
a nadto prawidfowe stanowienie prawa koreluje z efektywnym systemem zwalczania
i przeciwdzialania okre$lonych naduzy¢. Starania wykreowania uniwersalnej systema-
tyki czynnikéw kryminogennych przestepczoéci gospodarczej daty asumpt do przyje-
cia ich réznych klasyfikacji. Wsréd kryminologdw przyjat sie dwuplaszczyznowy po-
dzial czynnikéw kryminogennych przestepczosci gospodarczej na ekonomiczne oraz
spoteczno-kulturowe!”. W niniejszej monografii zdecydowano si¢ na nieco inne ujecie.
Z uwagi na specyfike analizowanej grupy przepiséw przedmiotem analiz uczyniono
czynniki instytucjonalnoprawe oraz czynniki spoleczno-ekonomiczne, ktdre istotnie
korelujg z dobrem prawnym chronionym przez przepis art. 301 KK. Przyjety podzial
w zaden sposob nie dyskwalifikuje pozostalych czynnikéw szeroko opisanych w lite-
raturze, jednak z uwagi na zakres niniejszej publikacji, ograniczono si¢ do tych, ktore
w szczegblny sposob determinuja analizowany rodzaj przestepstw.

Rozdzial VI zawiera rozwazania w zakresie fenomenologii przestepstw stypizowa-
nych w art. 301 KK. Fragment ten posiada zatem charakter stricte kryminologiczny,
przedstawiono w nim rozmiary przestepczosci ujawnionej i osadzonej w swietle wyni-
kéw badan statystycznych obejmujacych dane Komendy Gléwnej Policji, jak rowniez
danych statystycznych MS. Dbajac o rzetelno$¢ naukowa w ramach przeprowadzanych

17.0. Gérniok, Czynniki, s. 10.
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badan, powyzsza analiza statystyczna zostala wykonana przy uzyciu pakietu IBM SPSS
Statistics 25. Wyniki badan pozwolity ukaza¢ fenomen badanego zjawiska, jak i pochy-
li¢ si¢ nad zagadnieniem ,ciemnej” liczby.

W ramach rozdzialu VII przedstawiono instytucjonalny system zapobiegania
i zwalczania przestepczo$ci gospodarczej, co z kolei stanowilo asumpt do okreslenia
propozycji w zakresie wytoczenia kierunkéw na rzecz poprawy efektywnosci zapobie-
gania i zwalczania przestepstw gospodarczych, ze szczegélnym uwzglednieniem specy-
fiki przestepstw przeciw wierzycielom.

Rozdzial VIII ogniskuje si¢ wokdt wybranych praktycznych aspektéw badanych
przestepstw. Przeprowadzane badania mialy na celu zestawienie zglaszanych dotych-
czas w literaturze postulatow, jak rowniez wiasnych zatozen majacych wyraz w przy-
jetych problemach i hipotezach badawczych z rzeczywistym obrazem przestepstw
z art. 301 KK. W ten sposob wykrystalizowano nieprawidlowosci i trudnosci w kon-
tekscie przeciwdzialania i zwalczania przestgpczosci gospodarczej ze szczegélnym
uwzglednieniem przestepstw stypizowanych w art. 301 KK. Powyzsze pozwoli na holi-
styczne ujecie badanego zagadnienia, ktore w ocenie autorki nie powinno by¢ dysku-
towane w oderwaniu od jej praktycznych wymiaréw.

Monografie wienczy podsumowanie, w ktérym dokonano weryfikacji postawio-
nych hipotez badawczych oraz zgloszono postulaty zmian w ujeciu dogmatycznym, jak
i praktycznym stosowania przepiséw w art. 301 KK. Niniejsza monografia powstala
na podstawie rozprawy doktorskiej ,,Przestepstwa z art. 301 KK w ujeciu prawnokar-
nym i kryminologicznym”, obronionej na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Biatym-
stoku 17.6.2019 r. Istotne zmiany, w poréwnaniu do rozprawy doktorskiej, ktéra zo-
stala przedtozona do recenzji w lutym 2019 r., zostaly wprowadzone w kontekscie uwag
poswieconych przedmiotowi ochrony przepisu z art. 301 KK. Badania bedace podstawa
niniejszej monografii prowadzone byly w czasie, gdy tytul Rozdziatu XXXVI, w ktérym
umieszczony jest art. 301 KK, brzmial: ,,Przestepstwa przeciwko obrotowi gospodar-
czemu”, co w duzej mierze determinowato kierunek badan i wnioskéw na plaszczyznie
dogmatycznej. Nowelizacja KK, ustawg z 15.3.2019 r. 0 zmianie ustawy — Prawo o ruchu
drogowym oraz ustawy — Kodeks karny'8, nadata Rozdziatowi XXXVI KK nowy tytuf -
~Przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu i interesom majatkowym w obrocie
cywilnoprawnym?”, co spowodowalo, ze czes¢ wnioskow stala sie nieaktualna, jedno-
cze$nie utwierdzajac o zasadno$ci wysuwanych postulatow.

Autorka w tym miejscu pragnie zlozy¢ szczegdlne wyrazy uznania i podzigkowania
promotorowi rozprawy — Pani prof. dr hab. E.M. Guzik-Makaruk - za trud wlozony
w opieke naukowa, zaangazowanie, ogromne wsparcie na kazdym etapie przygotowy-
wanej rozprawy, otwartos¢ na rozwoéj w obszarze prawa karnego gospodarczego oraz
stworzenie doskonalych warunkéw do rozwoju naukowego.

18 Dz.U. z 2019 r. poz. 870.
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Autorka sklada rowniez podzigkowania recenzentom w przewodzie doktorskim:
prof. dr. hab. W. Plywaczewskiemu i dr. hab. J. Sawickiemu, prof. UWTr - za cenne uwagi,
ktdre zainspirowaly do wypracowania ostatecznego ksztaltu przedstawionych rozwa-
Zan.

Stowa podzigkowania pragne réwniez skierowaé do Pana prof. dr. hab. dr h. c.
E.W. Plywaczewskiego za stworzenie znakomitych warunkéw do rozwoju naukowego,
za okazang pomoc i zyczliwos¢.

dr Paulina Pawluczuk-Bucko
Bialystok, sierpien 2021 r.
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