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Czesc¢ 1.
APELACJE I AKTA KARNE

Kazus 1. Egzamin adwokacki 2021 r.

L

IL.

— Informacja dla zdajacego:

Po zapoznaniu sig z trescig zadania — opracowanymi na potrzeby egzami-
nu aktami sprawy karnej — prosze przygotowac, jako obronca oskarzone-
go Piotra Chodaka adwokat Sylwia Lenartowicz, apelacje od wydanego
w sprawie wyroku albo w przypadku uznania, ze brak jest podstaw do jej
whniesienia, prosze sporzadzi¢ opini¢ prawng — z uwzglednieniem interesu
reprezentowanej strony.

Nalezy przyjac, ze:

D)

2)

3)

4)

5)

6)

we wszystkich pismach procesowych oraz protokotach, wyrokach
i uzasadnieniu wyroku oraz innych dokumentach znajduja si¢ wlasno-
reczne podpisy uprawnionych osob;

w protokotach z przestuchan $wiadkow i podejrzanych podano serie
i numer dowodu osobistego przestuchiwanych oséb oraz ich PESEL;
wskazano tez organ, ktory wydat dowod osobisty;

w aktach znajduje si¢ informacja z Krajowego Rejestru Karnego, z ktd-
rej wynika, ze oskarzony Piotr Chodak nie byt uprzednio karany;

pokrzywdzeni, Mariusz Rogalski oraz Piotr Chodak zostali pouczeni
w sposob wlasciwy, zgodny z przepisami, o swoich uprawnieniach
oraz obowiazkach;

dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy swiadkow
nie zostaly zamieszczone w protokotach z ich przestuchania i proto-
kole z rozprawy; dane te zamieszczono w zatacznikach do protokotow
(art. 148a § 1 KPK) i znajduja sie one w odrebnym zataczniku adreso-
wym;

w aktach sprawy znajduje si¢ dokumentacja medyczna z 19.9.2020 r.
dotyczaca obrazen ciata i leczenia Jakuba Lawniczaka w postaci karty
szpitalnego oddziatu ratunkowego, zaswiadczenia lekarskiego, bada-
nia RTG kosci nosa i skierowania do poradni laryngologicznej;
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III.

IV.

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

w aktach sprawy znajduje si¢ wydruk z Centralnej Ewidencji i Informagji
Dziatalnosci Gospodarczej, z ktérego wynika, ze Piotr Chodak prowadzi
jednoosobowa dziatalnos¢ gospodarcza zarejestrowana od 14.3.2017 r.;

w aktach sprawy znajduje si¢ informacja z systemu teleinformatycz-
nego ministra wlasciwego do spraw finanséw publicznych, uzyskana
droga elektroniczng, z ktérej wynika, Ze Piotr Chodak posiada majatek
w postaci nieruchomosci potozonej w Brzezinach przy ulicy Jasnej 15,
prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza, z ktorej osiaga dochdd w wysoko-
$ci 5000 z1 miesigcznie oraz nie zakonczono i nie prowadzi si¢ wobec
niego postepowan podatkowych;

w aktach sprawy znajduja sie 4 fotografie oskarzonego Piotra Choda-
ka, wskazane jako zatacznik do protokotu okazania wizerunku;

w protokotach z przestuchania swiadkow, notatce urzedowej i w uza-
sadnieniu wyroku wulgaryzmy zostaty zapisane w formie peinej, bez
wykropkowarn;

Piotr Chodak zostat zaznajomiony z aktami postgpowania przygoto-
wawczego;

w formularzu uzasadnienia wyroku zostaly wskazane numery kart,
na ktérych znajduja si¢ powotane dowody;

w stosownym terminie wydano postanowienie o zamknigciu docho-
dzenia.

Pod przygotowana apelacjg albo opinig prawna nalezy podac¢ imie i nazwi-
sko osoby, ktora — zgodnie z tre$cia zadania egzaminacyjnego — powinna
ztozy¢ podpis pod tym pismem.

W przypadku sporzadzenia apelacji nalezy przyjac, ze sadem odwotaw-
czym jest Sad Okregowy w Lodzi, V Wydziat Karny Odwotawczy, Plac Da-
browskiego 5, 90-921 L6dz.

Data rozwiazania zadania winna wynikac¢ z przedstawionego stanu fak-

tycznego.
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OPIS ISTOTNYCH ZAGADNIEN DLA KOMIS]JI EGZAMINACYJNE]
DO ZADANIA Z ZAKRESU PRAWA KARNEGO
(EGZAMIN ADWOKACKI - 18 MAJA 2021 r.)

Zdaniem zespotu do przygotowania zadan na egzamin adwokacki, w przypadku zadania
z zakresu prawa karnego, zasadne jest sporzadzenie apelacji w imieniu oskarzonego. Przy
ocenie prac nalezy zwrdci¢ uwage na nastepujace problemy:

1. Skazujac oskarzonego Piotra Chodaka za przestepstwo stypizowane w art. 158 § 1 KK,

Sad dopuscil sie majacej wptyw na tres¢ wyroku obrazy przepiséw postepowania,

a mianowicie:

a) art. 173 § 1 KPK - polegajacej na poczynieniu ustalen faktycznych na podstawie
wynikéw czynnosci okazania wizerunku oskarzonego Piotra Chodaka pokrzyw-
dzonemu Jakubowi Lawniczakowi, ktéra to czynnos¢ z uwagi na okazanie po-
krzywdzonemu wylacznie fotografii oskarzonego, bez wizerunku oséb przybra-
nych, nie zostala przeprowadzona w sposoéb wytaczajacy sugestie;

b) art. 7 KPK - polegajacej na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materiatu do-
wodowego, co skutkowato btedem w ustaleniach faktycznych, polegajacym na
stwierdzeniu winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu, na podstawie
niekonsekwentnych i niepotwierdzonych zadnymi innymi dowodami wyjasnien
oskarzonego Mariusza Rogalskiego zainteresowanego wynikiem sprawy w kie-
runku umniejszenia wtasnej odpowiedzialnosci. Egzaminowany powinien przy
tym dostrzec, Zze powyzsze naruszenia samoistnie nie mogtyby wptywac na uzna-
nie, ze zaprezentowana przez sad I instancji ocena dowodéw pozostaje arbitral-
na. W realiach przedstawionego stanu faktycznego istotne jest jednak, Ze — oprocz
zeznan pokrzywdzonego ztozonych po okazaniu wizerunku oskarzonego oraz
wyjasnien oskarzonego Mariusza Rogalskiego — w sprawie nie przeprowadzono
zadnych innych dowodéw $wiadczacych o odpowiedzialnosci Piotra Chodaka
w zakresie zarzucanego mu czynu. Kazde ze wskazanych uchybien niewatpliwie
mogto mie¢ wiec wptyw na tres¢ zapadtego wyroku.

Ad a) W odniesieniu do naruszenia art. 173 § 1 KPK godzi sie zauwazy¢, ze czynnos¢ oka-
zania ma charakter niepowtarzalny, dlatego przepisy procesowe dotyczace zasad jej prze-
prowadzania, a w szczegolnosci art. 173 § 1 KPK, ktada szczegdlny nacisk na wylaczenie
ewentualnej sugestii $wiadka przy identyfikacji przez niego osoby, wizerunku osoby, jej
glosu albo rzeczy. Okazanie wizerunku oskarzonego pokrzywdzonemu nie zostato prze-
prowadzone w sposob wylaczajacy sugestig, zwlaszcza biorac pod uwage okolicznosé, ze
pokrzywdzony w swych pierwszych zeznaniach nie byt w stanie — ze wzgledu na dyna-
miczny przebieg zdarzenia — opisa¢ wygladu drugiego z napastnikow. Podczas okazania
przedstawiono natomiast Jakubowi Lawniczakowi jedynie kilka fotografii Piotra Cho-
daka, bez wizerunku 0s6éb przybranych. Zaniechano zatem okazania wizerunku przez
przedstawienie tzw. albumu zdje¢ sygnalitycznych, czyli tablicy pogladowej, na ktorej
znajduja si¢ zdjecia kilku oséb. Nie da sie wiec wykluczy¢, ze pokrzywdzony rozpozna-
jac oskarzonego jako drugiego z napastnikdéw dziatat pod wptywem sugestii wynikajacej
z nieprawidtowego przeprowadzenia okazania wizerunku. Watpliwosci te potwierdza
rowniez okolicznos¢, ze rozpoznanie oskarzonego przez Jakuba Lawniczaka nie miato
charakteru kategorycznego. Pokrzywdzony zaréwno w trakcie przeprowadzania czyn-
nosci, jak i nastepnie podczas rozprawy zeznawat, ze oskarzony ,by¢ moze” byt drugim
z napastnikow.

Szczegdlnym walorem w argumentacji egzaminowanego moze by¢ przy tym dostrzeze-
nie, ze zasadg powinno by¢ okazanie bezposrednie, gdyz rozpoznanie osoby na podsta-
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wie fotografii nie ma tak kategorycznej wymowy i musi podlegac szczegdlnie wnikliwej
ocenie. Nalezy wiec dazy¢ do okazywania osoby, jesli przeprowadzenie tej czynnosci jest
w sprawie mozliwe (wyr. SA w Krakowie z 28.11.2013 r., IT AKa 235/13, KZS 2014, Nr 2,
s. 38; wyr. SA w Krakowie z 25.10.2007 r., IT AKa 111/07, Legalis; . Gurgul, Kilka uwag
o okazaniu, Prok. i Pr. 2000, Nr 5, s. 117, Prok. i Pr. — wkt. 2008, Nr 4, s. 25; wyr. SA
w Katowicach z 17.6.2016 r., II AKa 149/16, Legalis). Ma to szczegdlne znaczenie w spra-
wie niniejszej, gdzie z uwagi na charakter zajscia, jak wskazywatl sam pokrzywdzony, nie
mial on mozliwosci doktadnego przyjrzenia si¢ twarzy napastnika, ale podawat okreslone
parametry dotyczace jego sylwetki. Jednoczesnie w sprawie nie zachodzily okolicznosci,
takie jak np. ukrywanie si¢ podejrzanego, ktore utrudnialy dokonanie okazania bezpo-
$redniego.

Na dodatkowa punktacje zastugiwac bedzie rowniez zauwazenie, ze na podstawie dele-
gacji ustawowej ujetej w art. 173 § 4 KPK wydane zostato rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 2 czerwca 2003 r. w sprawie warunkow technicznych przeprowadzenia
okazania (Dz.U. Nr 104, poz. 981). W paragrafie 12 powyzszego aktu wskazano natomiast,
ze organ dokonujacy okazania wizerunku osoby powinien zapewnic, aby podczas okaza-
nia wizerunek ten znajdowat sie wérdd wizerunkéw innych osob.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, warto podkresli¢, ze cho¢ brak spetnienia wszyst-
kich warunkéw, jakie powinny zosta¢ zapewnione przy okazaniu, nie musi prowadzi¢
do dyskwalifikacji wartosci dowodowej tej czynnosci procesowej, to jednak obowigzkiem
Sadu Rejonowego byta ocena — w ramach kryteridw okreslonych w art. 7 KPK — catego
zgromadzonego materialu dowodowego, w tym rowniez wskazanego uchybienia maja-
cego miejsce na etapie postepowania przygotowawczego i jego konsekwencji. Nie ozna-
cza to wcale ,sanowania” tych uchybien, ale zobowiazuje do ich rozwazenia w procesie
rozumowania prowadzacym do rozstrzygniecia sprawy. Fundamentalng role w tym za-
kresie majq dalsze czynnosci procesowe zwiazane z identyfikacja sprawcy (zob. post. SN
213.12.2011 r.,, IT KK 281/11, OSNwSK 2011, Nr 1, poz. 2348, Legalis). W realiach niniejszej
sprawy oznacza to, ze znaczenie omawianego uchybienia powinno by¢ rozpatrywane
w kontekscie z jednej strony braku kategorycznego rozpoznania oskarzonego przez po-
krzywdzonego, a z drugiej zaniechania okazania bezposredniego.

Ad b) Egzaminowany powinien wykaza¢, ze Sad Rejonowy dokonat btednej oceny dowo-
du z wyjasnien oskarzonego Mariusza Rogalskiego. Wyjasnienia te nalezy kwalifikowa¢
jako pomowienie ztoZone, a zatem zachodzace wtedy, gdy oskarzony przyznaje si¢ do
winy, twierdzac jednoczesnie, Ze takze inna osoba brata udziat w przestepstwie, ktore jest
przedmiotem osadu w niniejszej sprawie. Jak trafnie podkresla si¢ w orzecznictwie, po-
moéwienie jest dowodem, ktéry ze wzgladu na zainteresowanie osoby pomawiajacej inng
powinien by¢ poddany szczegdlnie wnikliwej ocenie z jednoczesnym rozwazeniem, czy
istnieja dowody potwierdzajace bezposrednio lub chocby posrednio wyjasnienia poma-
wiajacego, a nadto czy wyjasnienia pomawiajacego sa logiczne i nie wykazujg chwiejnosci
(wyr. SN z 6.2.1970 1., IV KR 249/69, OSNKW 1970, Nr 4-5, poz. 46, z aprobata M. Cieslaka,
Z. Dody, WPP 1971, Nr 2, s. 257; zob. takze wyr. SN z 12.1.2006 r., II KK 29/05, OSNKW
2006, Nr 4, poz. 41).

W sprawie bedacej zadaniem egzaminacyjnym wspomniana wnikliwa ocena dowodu
z pomowienia powinna uwzglednia¢ w szczegélnosci okolicznosé, Ze informacje tak uzy-
skane nie tylko nie zostaly przyznane przez pomowionego, ale takze nie zostaly potwier-
dzone innymi dowodami, cho¢by w czesci. Jako jedyny dowdd, korespondujacy z wersja
zdarzen przedstawiong przez Mariusza Rogalskiego, Sad Rejonowy przyjat mato kate-
goryczne zeznania pokrzywdzonego Jakuba Lawniczaka, uzyskane w trakcie okazania
wizerunku Piotra Chodaka, ktora to czynnos¢ dotknieta byta wezesniej opisanymi uchy-
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bieniami. Nadto warto zauwazy¢, ze wyjasnienia Mariusza Rogalskiego nie moga by¢
uznane za spojne i zgodne co do zasady oraz szczegotow w kolejnych relacjach sktada-
nych w réznych fazach postepowania. Trzeba w tym kontekscie podkresli¢ chociazby, ze
w pierwszych, spontanicznych wyjasnieniach pomawiajacy wskazywat, ze to on poprosit
Piotra Chodaka o pomoc w ,,rozmowie” z pokrzywdzonym, a dopiero w postepowaniu
przed sadem wyjasniat, Ze inicjatywa sitowego rozwiazania konfliktu z Jakubem Lawni-
czakiem pochodzita od pomawianego. Podobnie, nie znajduja potwierdzenia w zebranym
materiale dowodowym twierdzenia Mariusza Rogalskiego co do otrzymania przed Piotra
Chodaka telefonu od kolegi, ktéry mial poinformowac go o lokalizacji pokrzywdzone-
go. Powyzsze niekonsekwencje, przy jednoczesnej jednoznacznej wymowie wyjasnien
Mariusza Rogalskiego w kierunku umniejszenia swojej odpowiedzialnosci i wplywu na
przebieg zdarzen z 18.9.2020 r., powinny prowadzi¢ do negatywnej oceny wiarygodnosci
twierdzen wspoétoskarzonego jako osoby majacej interes w obciazeniu poméwionego.

2. Sad blednie skazat Piotra Chodaka za przestepstwo z art. 226 § 1 KK. Odpowiedzial-
nosci karnej na podstawie tego przepisu podlega tylko ten, kto zniewaza funkcjonariu-
sza publicznego lub osobe do pomocy mu przybrang, podczas i w zwigzku z petnieniem
obowigzkéw stuzbowych. Jak wynika z tresci art. 226 § 1 KK, zachowanie zniewazajace
musi mie¢ miejsce zaréwno podczas petnienia obowigzkéw stuzbowych, jak i w zwigzku
znimi. Sad tymczasem uznat oskarzonego za winnego tego, ze zniewazyt funkcjonariusza
Komendy Powiatowej Policji w Brzezinach Jana Waznego w czasie i podczas pelnienia
przez niego obowiazkéw stuzbowych, uzywajac wobec niego stéw powszechnie uzna-
wanych za obrazliwe. W opisie czynu przypisanego brak jest zatem wszystkich znamion
strony przedmiotowej przestepstwa z art. 226 § 1 KK. Tym samym uznanie, Ze oskarzony
zniewazyl funkcjonariusza w czasie i podczas pelnienia przez niego obowiazkéw stuzbo-
wych, oznacza, ze opis zarzucanego czynu nie zawieral wszystkich ustawowych znamion
tego wystepku, niezbednych dla przypisania ww. odpowiedzialnosci na podstawie tego
przepisu (zob. wyr. SN z 2.2.2011 r., V KK 382/10, Legalis).

Z punktu widzenia obroncy oskarzonego istotne jest przy tym, ze w razie zaskarzenia
wyroku wylacznie na korzys¢ oskarzonego, sad odwotawczy na skutek zwigzania zaka-
zem reformationis in peius, nie moze ani dokona¢ nowych, niekorzystnych dla oskarzonego
ustalen faktycznych, w tym takze w zakresie opisu przypisanego czynu, np. poprzez uzu-
petnienie (,,dookreslenie”) jego znamion, ani w tym celu uchyli¢ wyroku i przekazac spra-
wy do ponownego rozpoznania (por. m.in. post. SN: z 26.5.2004 r., V KK 4/04, OSNKW
2004, z. 6, poz. 66; z 20.7.2005 r., I KZP 20/05, OSNKW 2005, z. 9, poz. 76 oraz wyr. SN
222.3.2012 r., IV KK 375/11, OSNKW 2012, Nr 7, poz. 78).

3. Sad Rejonowy btednie skazal Piotra Chodaka za przestepstwo z art. 216 § 1 KK. Sad ten
nie dostrzegl faktu przedawnienia karalnosci wskazanego czynu, wobec czego doszlo do
uchybienia stanowigcego bezwzgledna przyczyne odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 9 w zw.
z art. 17 § 1 pkt 6 KPK.

Trzeba wskaza¢, ze czyn z art. 216 §1 KK jest przestepstwem Sciganym z oskarzenia pry-
watnego. Zgodnie natomiast z art. 101 § 2 KK, karalno$¢ przestepstwa Sciganego z oskar-
Zenia prywatnego ustaje z uptywem roku od czasu, gdy pokrzywdzony dowiedzial sie
0 osobie sprawcy przestepstwa, nie pozniej jednak niz z uptywem 3 lat od czasu jego
popelnienia. Z kolei, jak stanowi art. 102 KK, jezeli w okresie, o ktérym mowa w art. 101
§ 2 KK, wszczeto postepowanie, karalnosc¢ przestepstwa ustaje z uptywem 5 lat od zakon-
czenia tego okresu.

Roczny okres przedawnienia karalnosci przestepstwa prywatnoskargowego, przewidzia-
ny w art. 101 § 2 KK i liczony od momentu dowiedzenia si¢ przez pokrzywdzonego o oso-
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bie sprawcy przestepstwa, wiaze takze prokuratora. Moze on obja¢ takie przestepstwo
Sciganiem przed uptywem terminu 3 lat, ale zarazem przed uptywem roku od czasu, gdy
pokrzywdzony dowiedziat si¢ o osobie sprawcy przestepstwa (zob. wyr. SN z23.4.2008 r.,
V KK 5/08, OSNKW 2008, Nr 8, poz. 64).

W sprawie objetej zadaniem egzaminacyjnym zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z trescia ze-
znan pokrzywdzonej Anety Ceglarskiej, za date czynu zarzucanego oskarzonemu przyjaé
nalezy 30 wrzesnia 2019 roku. Tym samym okres przedawnienia karalno$ci czynu zarzu-
canego Piotrowi Chodakowi uptynat w dniu 30 wrzesnia 2020 roku, bowiem w tej dacie
uptynat rok od czasu, gdy pokrzywdzona dowiedziala si¢ o osobie sprawcy. Tymczasem
przed uplywem tej daty nie zostalo wszczete postepowanie karne, a prokurator objat czyn
$ciganiem 23.10.2020 r.

Oczywistym jest, ze do owego objecia na podstawie art. 60 § 1 KPK moze dojs¢ tylko
wtedy, gdy karalno$¢ przestepstwa prywatnoskargowego nie ulegta jeszcze przedawnie-
niu, a wiec gdy sama pokrzywdzona mogta je nadal skutecznie Sciga¢. Prokurator w ni-
niejszej sprawie nie upewnit sie przed objeciem $cigania, kiedy pokrzywdzona powzieta
wiadomos¢ o osobie sprawcy czynu, mimo ze chwila ta pokrywatla sie z datg czynu. Tym
samym, mimo wszczecia przez prokuratora postepowania o wskazany czyn prywatno-
skargowy, okres przedawnienia karalnosci zarzucanego oskarzonemu wystepku nie mégt
ulec wydtuzeniu o okres 5 lat na podstawie art. 102 KK. W konsekwencji, Sad Rejonowy,
dzialajac na podstawie art. 414 § 1 KPK, wobec stwierdzenia po rozpoczeciu przewodu sa-
dowego okolicznosci wylaczajacej sciganie, powinien wyrokiem umorzy¢ postepowanie.
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WZOR PISMA

L6dz, 10.5.2021 r.

Sad Okregowy w Lodzi

V Wydziat Karny Odwotawczy
Plac Dabrowskiego 5

90-921 L6dz

za posrednictwem

Sadu Rejonowego w Brzezinach
IT Wydziat Karny

Oskarzony: Piotr Chodak
reprezentowany przez obrorice
adw. Sylwie Lenartowicz
(dane w aktach sprawy)

Sygn. akt sadu I instancji: IT K 230/20

APELACJA

obroncy oskarzonego Piotra Chodaka od wyroku Sadu Rejonowego w Brzezinach, wy-
danego 18.2.2021 r. w sprawie prowadzonej za sygn. I K 230/20, ktory zostal doreczony
wraz z uzasadnieniem obroncy oskarzonego w dniu 7.5.2021 r.

Dzialajac w imieniu oskarzonego, na podstawie udzielonego mi upowaznienia do obrony,
ktére znajduje sie w aktach sprawy, na podstawie art. 444 § 1 w zw. z art. 425 § 1-3 KPK
zaskarzam ww. wyrok Sadu Rejonowego w Brzezinach w calosci.

Na podstawie art. 427 § 1i 2 w zw. z art. 438 pkt 1i 2 KPK oraz art. 439 § 1 pkt 9 KPK za-

skarzonemu wyrokowi zarzucam:

I. w zakresie czynu wskazanego w pkt I zaskarzonego wyroku (z art. 158 § 1 KK):

1) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tre$¢ zaskarzonego wy-
roku, tj. art. 173 § 1 KPK polegajaca na poczynieniu ustalen faktycznych na podstawie
wynikéw czynnosci okazania wizerunku oskarzonego Piotra Chodaka pokrzywdzo-
nemu Jakubowi Lawniczakowi, ktora to czynno$¢ z uwagi na okazanie pokrzywdzo-
nemu wylacznie fotografii oskarzonego, bez wizerunku oséb przybranych, nie zostata
przeprowadzona w sposob prawidlowy, tj. wylaczajacy sugestie;

2) obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 7 KPK polegajaca na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materia-
tu dowodowego, co skutkowato bledem w ustaleniach faktycznych, polegajacym na
stwierdzeniu winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu, na podstawie nie-
konsekwentnych i niepotwierdzone zadnymi innymi dowodami wyjasnien oskarzo-
nego Mariusza Rogalskiego zainteresowanego wynikiem sprawy w kierunku umniej-
szenia wlasnej odpowiedzialnosci;

II. w zakresie czynu wskazanego w pkt II zaskarzonego wyroku (z art. 226 § 1 KK) — obraze

przepisdéw prawa materialnego, tj. art. 226 § 1 KK, polegajaca na uznaniu oskarzonego za

winnego popelnienia przestepstwa z art. 226 § 1 KK, podczas gdy w opisie czynu przypisa-
nego oskarzonemu brak jest wszystkich znamion strony przedmiotowej tego przestepstwa;



Cze$¢ 1. Apelagje i akta karne

III. w zakresie czynu wskazanego w pkt III zaskarzonego wyroku (z art. 216 § 1 KK)
— obraze przepisoéw postepowania, tj. art. 17 § 1 pkt 6 KPK, polegajaca na uznaniu oskar-
zonego za winnego popelnienia przestepstwa z art. 216 § 1 KK, podczas gdy nastapito
przedawnienie jego karalnosci, co stanowi bezwzgledna przyczyne odwotawcza okreslo-
na w art. 439 § 1 pkt 9 KPK.

Na podstawie art. 427 § 1 w zw. z art. 437 § 11 2 KPK wnosze:

I. w zakresie czynu wskazanego w pkt I zaskarzonego wyroku (z art. 158 § 1 KK) — o zmia-
ne zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego;

II. w zakresie czynu wskazanego w pkt II zaskarzonego wyroku (z art. 226 § 1 KK)
- 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego;

III. w zakresie czynu wskazanego w pkt III zaskarzonego wyroku (z art. 216 § 1 KK)
— o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Brzezinach, II Wydziat Karny, wyrokiem z 18.2.2021 r. uznatl oskarzo-
nego Piotra Chodaka winnego popetnienia przestepstw okreslonych w art. 158 § 1 KK,
art. 226 § 1 KK oraz art. 216 § 1 KK. Wyrok ten jest bledny z nastepujacych wzgledéw.

I. W pierwszej kolejnosci nalezy podnies¢, ze Sad I instancji uznajac oskarzonego za win-
nego popelnienia przestepstwa okreslonego w art. 158 § 1 KK dopuscil sie obrazy przepi-
sOw postepowania, ktére miaty wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Zgodnie z art. 173 § 1 KPK osobie przestuchiwanej mozna okazac inng osobe, jej wizeru-
nek lub rzecz w celu jej rozpoznania, natomiast okazanie powinno by¢ przeprowadzone
tak, aby wylaczy¢ sugestie. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze czynnos¢ okazania ma charak-
ter niepowtarzalny, dlatego przepisy procesowe dotyczace zasad przeprowadzania czyn-
nosci okazania ktada szczegolny nacisk na to, aby w trakcie okazania wytaczy¢ jakakol-
wiek sugestie. W niniejszej sprawie jednak zasadom tym uchybiono. Okazanie wizerunku
oskarzonego pokrzywdzonemu nie zostalo przeprowadzone w sposéb wylaczajacy su-
gestie, zwlaszcza biorac pod uwage okolicznos$¢, ze pokrzywdzony w swych pierwszych
zeznaniach nie byt w stanie — ze wzgledu na dynamiczny przebieg zdarzenia — opisac
wygladu drugiego z napastnikéw. Podczas okazania przedstawiono natomiast Jakubowi
Lawniczakowi kilka fotografii, na ktérych znajdowat si¢ wytacznie Piotr Chodak, bez wi-
zerunku osob przybranych. Zaniechano zatem okazania wizerunku przez przedstawienie
tzw. albumu zdjec¢ sygnalitycznych, czyli tablicy pogladowej, na ktérej znajduja sie zdjecia
kilku osob. Wobec tego nalezy przyja¢, ze pokrzywdzony rozpoznajac oskarzonego jako
drugiego z napastnikéw dziatat pod wpltywem sugestii, ktéra wynikata z nieprawidto-
wego przeprowadzenia czynnosci okazania wizerunku. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze
nawet pomimo faktu okazania wizerunku tylko jednej osoby, tj. oskarzonego, rozpozna-
nie nie mialo charakteru kategorycznego. Pokrzywdzony zaréwno w trakcie przeprowa-
dzania czynno$ci, jak i nastepnie podczas rozprawy zeznawat, ze oskarzony ,by¢ moze”
byt drugim z napastnikéw.

Podkresli¢ przy tym nalezy, Zze okazanie wizerunku nie ma takiej wartosci, jak okaza-
nie bezposrednie, zatem nalezy dazy¢ do okazywania osoby, jesli przeprowadzenie tej
czynnosci jest w sprawie mozliwe. Rozpoznanie osoby na podstawie fotografii nie ma
tak kategorycznej wymowy i musi podlegac¢ szczegdlnie wnikliwej ocenie (zob. wyr. SA
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w Krakowie z 28.11.2013 r., IT AKa 235/13, Legalis). Walor dowodowy okazania bezpo-
$redniego jest nieporéwnywalnie wyzszy niz okazania wizerunku z uwagi na bardziej
dynamiczny jego charakter, a co za tym idzie mozliwo$¢ obserwowania réwniez tych cech
sprawcy, ktore z przyczyn naturalnych na fotografii utrwalone by¢ nie moga (np. mimika
twarzy, sposdb poruszania sie).

Okolicznosci te maja szczegdlne znaczenie w sprawie niniejszej, gdzie z uwagi na cha-
rakter zajscia, jak wskazywal sam pokrzywdzony, nie mial on mozliwosci dokladnego
przyjrzenia sie twarzy napastnika, ale podawal okreslone parametry dotyczace jego syl-
wetki. Jednocze$nie w sprawie nie zachodzily okolicznosci, takie jak np. ukrywanie sie
podejrzanego, ktére utrudniaty dokonanie okazania bezposredniego.

Podnies¢ nadto nalezy, Zze zgodnie z § 12 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
72.6.2003 r. w sprawie warunkoéw technicznych przeprowadzenia okazania, organ dokonu-
jacy okazania wizerunku osoby powinien zapewni¢, aby podczas okazania wizerunek ten
znajdowat si¢ wérod wizerunkéw innych oséb. Zatem nie nalezy okazac 4 fotografii jednej
osoby, ale fotografie co najmniej 4 oséb. Wobec powyzszego sposdb przeprowadzenia czyn-
nosci okazania, dokonanego w niniejszej sprawie, razaco narusza przepisy okreslajace zasa-
dy przeprowadzenia tej czynnosci i nawet pomimo istnienia takich uchybien, stanowiacych
w istocie sugestie co do osoby sprawcy, rozpoznanie nie miato charakteru kategorycznego.

Sad I instancji przekroczyt ponadto zasady swobodnej oceny dowodéw, naruszajac
art. 7 KPK. Sad dokonat blednej oceny wyjasnieri oskarzonego Mariusza Rogalskiego.
Tres¢ jego wyjasnien, majac na uwadze catoksztatt okolicznos$ci, nalezy traktowac jako
pomowienie. Przy czym zgodnie w orzecznictwie przyjmuje sie, ze wyjasnienia oskarzo-
nego, stanowigce pomdwienie innej osoby, w tym drugiego oskarzonego, nalezy szcze-
golnie poddac szczegolnie wnikliwej ocenie z jednoczesnym rozwazeniem, czy istniejg
dowody potwierdzajace bezposrednio lub choc¢by posrednio wyjasnienia pomawiajace-
go, a nadto czy wyjadnienia pomawiajacego sa logiczne i nie wykazuja chwiejnosci (tak
wyr. SN z 6.2.1970 r., IV KR 249/69, Legalis). Jednak w niniejszej sprawie brak takiego
potwierdzenia. Jako jedyny dowdd, ktory koresponduje z wersja zdarzen przedstawiong
przez Mariusza Rogalskiego, Sad I instancji przyjat niekategoryczne zeznania pokrzyw-
dzonego Jakuba Lawniczaka, uzyskane w trakcie okazania wizerunku Piotra Chodaka,
ktéra to czynnos¢ dotknieta byta wyzej opisanymi razacymi uchybieniami. Warto réwniez
zauwazy¢, ze wyjasnienia Mariusza Rogalskiego nie moga by¢ uznane za spojne i zgodne
co do zasady oraz szczegotow w kolejnych relacjach sktadanych w réznych fazach poste-
powania. Trzeba w tym kontekscie podkresli¢ chociazby, ze w pierwszych, spontanicz-
nych wyjasnieniach pomawiajacy wskazywat, Ze to on poprosit Piotra Chodaka o pomoc
w ,rozmowie” z pokrzywdzonym, a dopiero w postepowaniu przed sadem wyjasniat, ze
inicjatywa sitowego rozwiazania konfliktu z Jakubem Lawniczakiem pochodzita od po-
mawianego. Podobnie, nie znajduja potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym
twierdzenia Mariusza Rogalskiego co do otrzymania przed Piotra Chodaka telefonu od
kolegi, ktéry miat poinformowac go o lokalizacji pokrzywdzonego. Powyzsze niekon-
sekwencje, przy jednoczesnej jednoznacznej wymowie wyjasnien Mariusza Rogalskie-
go w kierunku umniejszenia swojej odpowiedzialnosci i wptywu na przebieg zdarzen
7 18.9.2020 r., powinny prowadzi¢ do negatywnej oceny wiarygodnosci twierdzen wspot-
oskarzonego jako osoby majacej interes w obcigzeniu pomoéwionego.

Odnoszac sie do drugiego z przypisanych oskarzonemu czynéw podnies¢ nalezy, ze Sad
Iinstangji btednie skazat Piotra Chodaka za przestepstwo z art. 226 § 1 KK. Odpowiedzial-
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nosci karnej na podstawie tego przepisu podlega tylko ten, kto zniewaza funkcjonariu-
sza publicznego lub osobe do pomocy mu przybrang, podczas i w zwigzku z petnieniem
obowigzkéw stuzbowych. Jak wynika z tresci art. 226 § 1 KK, zachowanie zniewazajace
musi mie¢ miejsce zaréwno podczas petnienia obowigzkéw stuzbowych, jak i w zwigzku
znimi. Sad tymczasem uznat oskarzonego za winnego tego, ze zniewazyt funkcjonariusza
Komendy Powiatowej Policji w Brzezinach Jana Waznego w czasie i podczas pelnienia
przez niego obowiazkow stuzbowych, uzywajac wobec niego stéw powszechnie uzna-
wanych za obrazliwe. W opisie czynu przypisanego brak jest zatem wszystkich znamion
strony przedmiotowej przestepstwa z art. 226 § 1 KK. Tym samym uznanie, Ze oskarzony
zniewazyl funkcjonariusza w czasie i podczas pelnienia przez niego obowiazkéw stuzbo-
wych, oznacza, ze opis zarzucanego czynu nie zawierat wszystkich ustawowych znamion
tego wystepku, niezbednych dla przypisania ww. odpowiedzialnosci na podstawie tego
przepisu (zob. wyr. SN z 2.2.2011 r., V KK 382/10, Legalis).

W odniesieniu do czynu z art. 216 KK trzeba wskaza¢, ze czyn z art. 216 §1 KK jest prze-
stepstwem sciganym z oskarzenia prywatnego. Zgodnie natomiast z art. 101 § 2 KK, karal-
nos¢ przestepstwa Sciganego z oskarzenia prywatnego ustaje z uptywem roku od czasu,
gdy pokrzywdzony dowiedzial si¢ o osobie sprawcy przestepstwa, nie pdzniej jednak
niz z uptywem 3 lat od czasu jego popelnienia. Z kolei, jak stanowi art. 102 KK, jezeli
w okresie, o ktorym mowa w art. 101 § 2 KK, wszczeto postepowanie, karalno$¢ przestep-
stwa ustaje z uptywem 5 lat od zakonczenia tego okresu. Roczny okres przedawnienia
karalno$ci przestepstwa prywatnoskargowego, przewidziany w art. 101 § 2 KK i liczony
od momentu dowiedzenia si¢ przez pokrzywdzonego o osobie sprawcy przestepstwa,
wiaze takze prokuratora. Moze on obja¢ takie przestepstwo Sciganiem przed uptywem
terminu 3 lat, ale zarazem przed uplywem roku od czasu, gdy pokrzywdzony dowiedziat
sie 0 osobie sprawcy przestepstwa (zob. wyr. SN z 23.4.2008 ., V KK 5/08, Legalis).

W niniejszej sprawie za date czynu zarzucanego oskarzonemu przyja¢ nalezy 30 wrzesnia
2019 r., zgodnie z trescia zeznan pokrzywdzonej Anety Ceglarskiej. Tym samym okres
przedawnienia karalnosci czynu zarzucanego Piotrowi Chodakowi uptynat 30.9.2020 r.,
bowiem w tej dacie uptynat rok od czasu, gdy pokrzywdzona dowiedziata si¢ o osobie
sprawcy. Przed uptywem tej daty nie zostalo wszczete postepowanie karne, a prokurator
objat czyn sciganiem 23.10.2020 r. Oczywiste jest, ze do owego objecia na podstawie art. 60
§ 1 KPK moze dojs¢ tylko wtedy, gdy karalno$¢ przestepstwa prywatnoskargowego nie ule-
gla jeszcze przedawnieniu, a wiec gdy sama pokrzywdzona mogta je nadal skutecznie Sci-
gac. Wobec tego stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji nie dostrzegt faktu przedawnienia ka-
ralnosci wskazanego czynu, wobec czego doszto do uchybienia stanowigcego bezwzgledna
przyczyne odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 9 w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 KPK, skutkujaca koniecz-
noscig uchylenia zaskarzonego wyroku w tym zakresie i umorzeniem postepowania.

adw. Sylwia Lenartowicz
adwokat
(podpis)
Zalacznik:
— odpis apelaciji.

Uwaga: zgodnie z art. 15zzr § 6 ustawy o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych z za-
pobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych w okresie obowigzywania stanu zagroze-
nia epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 nie biegnie
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przedawnienie karalnos$ci czynu oraz przedawnienie wykonania kary w sprawach o prze-
stepstwa, przestepstwa i wykroczenia skarbowe oraz w sprawach o wykroczenia. Zacyto-
wany przepis obowigzywat od 31.3.2020 r. do 16.5.2020 r. Z tego wzgledu uzna¢ mozna, ze
w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu z art. 216 § 1 KK brak jest mozliwosci sku-
tecznego podniesienia zarzutu przedawnienia. Z uwagi jednak na szkoleniowy charakter
apelacji oraz tres¢ opisu istotnych zagadnien dla komisji egzaminacyjnej do zadania z za-
kresu prawa karnego, w niniejszej apelacji zarzut ten podniesiono.
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— Informacja dla zdajacego:

Po zapoznaniu si¢ z trescia zadania — opracowanymi na potrzeby egzami-
nu aktami sprawy karnej — prosze przygotowac, jako obrornca oskarzonego
Jakuba Wilka radca prawny Piotr Konieczny, prowadzacy Kancelarig¢ Rad-
cy Prawnego w Plocku, ul. Porady 4, 09-400 Plock, apelacje od wydanego
w sprawie wyroku, albo — w przypadku uznania, ze brak jest podstaw do
jej wniesienia — opinie¢ prawna, z uwzglednieniem interesu reprezentowa-
nej strony.

Nalezy przyjac, ze:

D)

2)

3)

4)

5)

6)
7)

8)

we wszystkich pismach procesowych oraz protokotach, wyroku i uza-
sadnieniu znajduja sie wlasnoreczne podpisy uprawnionych oséb;
oskarzony i $wiadkowie (w tym pokrzywdzony) zostali pouczeni
w sposOb wiasciwy, zgodny z przepisami, o swoich uprawnieniach
oraz obowiazkach, chyba Ze co innego wynika z tresci zadania;

w protokolach przestuchan $wiadkow i podejrzanego podano serie
inumery dowoddw osobistych przestuchiwanych oséb oraz ich PESEL;
wskazano tez organ, ktéry wydat dowod osobisty; PESEL oskarzonego
znajduje si¢ takze w danych zebranych w trybie art. 213 § 1 KPK;

dane dotyczace miejsca zamieszkania (ustalone na podstawie doku-
mentu tozsamosci) oraz miejsca pracy swiadkow nie zostaly zamiesz-
czone w protokotach ich przestuchania (art. 148a § 1 KPK) i znajduja sie
one w odrebnym zataczniku adresowym — zataczonym do akt sprawy
wyltacznie do wiadomosci organu prowadzacego postepowanie;
oskarzony zostat zaznajomiony z aktami postepowania przygotowaw-
czego i nie zfozyt wniosku o jego uzupeinienie poprzez przeprowadze-
nie okreslonych dowodéw;

w stosownym terminie wydano postanowienie o zamkniegciu $ledztwa;

akt oskarzenia zostat skontrolowany pod wzgledem formalnym i jego
odpisy zostaly doreczone uprawnionym osobom;

sprawa zostata skierowana na rozprawe gléwna, jak réwniez zostato
wydane zarzadzenie o wyznaczeniu terminu rozprawy, Sad w trybie
art. 352 KPK dopuscit za$ wszystkie dowody zawarte w akcie oskarze-
nia na wynikajace z ich tresci okolicznosci;

w aktach sprawy znajduja sie dane z Krajowego Rejestru Karnego, aktu-
alne na date rozprawy, z ktérych wynika, ze Jakub Wilk 7.1.2005 r. zostat
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Ptocku, sygn. akt II K 303/04, na
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kare 10 miesigcy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 286 § 1 KK, orze-
czong kare zas odbyl w catosci w okresie od 15.9.2006 r. do 15.7.2007 r.;

10) zawarty w aktach wydruk z CEIDG wygenerowany 21.9.2017 r. spetnia
wymogi wynikajace z ustawy z 2.7.2004 r. o swobodzie dziatalnosci go-
spodarczej;

11) w aktach sprawy znajduja sie:

a) kopia umowy zawartej20.10.2020 r. pomiedzy PUH Jan Czech a Wolf
Auto Jakub Wilk, dotyczaca sprowadzenia i sprzedazy pojazdu mar-
ki BMW M4 z 2015 r. o wartosci 140 000 z1, z ktdrej wynika, ze auto
bedzie sprowadzone i wydane Janowi Czechowi w terminie 21 dni,

b) kopia potwierdzenia przelewu z 20.10.2020 r. z firmowego rachun-
ku bankowego PUH Jan Czech na rachunek bankowy nalezacy
do Jakuba Wilka kwoty 45 000 zt tytulem: ,Na poczet wykonania
umowy z 20.10.2020 r.”.

III. Pod przygotowana apelacjq albo opinia prawna nalezy podac imie i nazwi-
sko osoby, ktora — zgodnie z tre$cia zadania egzaminacyjnego — powinna
ztozy¢ podpis pod tym pismem.

IV. W przypadku sporzadzenia apelacji nalezy przyjaé, ze sadem odwotaw-

czym jest Sad Okregowy w Ptocku, V Wydziat Karny Odwotawczy, ul. Ga-
briela Narutowicza 4, 09-404 Plock.

V. Data rozwigzania zadania winna wynika¢ z przedstawionego stanu fak-
tycznego.
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OPIS ISTOTNYCH ZAGADNIEN DLA KOMIS]JI EGZAMINACYJNE]
DO ZADANIA Z ZAKRESU PRAWA KARNEGO
(EGZAMIN RADCOWSKI -18 MAJA 2021 r.)

Zdaniem zespotu do przygotowania zadan na egzamin radcowski, w przypadku zadania
z zakresu prawa karnego zasadne jest sporzadzenie apelacji przez obronce oskarzonego.
Zdajacy przy rozwigzywaniu zadania powinni w szczegolnosci zwrdci¢ uwage na naste-
pu]qce problemy:

14

Sad Rejonowy, uznajac Jakuba Wilka za winnego popetnienia zarzuconego mu w ak-
cie oskarzenia czynu, wadliwie powtérzyt btedna kwalifikacje prawna, przypisujac
oskarzonemu popetnienie czynu z art. 286 § 1 w zw. z art. 270 § 1 w zw. z art. 11 § 2
w zw. z art. 64 § 1 KK. Oskarzonego nalezato uzna¢ za winnego popelnienia czynu
stanowigcego przestepstwo oszustwa, a polegajacego na doprowadzeniu pokrzyw-
dzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 45 000 zt, w wykona-
niu z géry powzietego zamiaru osiggniecia korzysci majatkowej i wprowadzeniu go
w blad co do zamiaru sprowadzenia dla niego samochodu. W podanym stanie fak-
tycznym doszto do realizacji znamion strony podmiotowej i przedmiotowej przestep-
stwa z art. 286 § 1 KK. Ustalenie to znajduje potwierdzenie w materiale dowodowym
(wyjasnienia oskarzonego w czesci dotyczacej jego motywacji i sposobu postepowa-
nia wobec pokrzywdzonego, zeznania pokrzywdzonego, dowody z dokumentéw).
Wprowadzenie w btad, jako znamie czynnosci wykonawczej oszustwa, polega na
doprowadzeniu do rozbieznosci miedzy obiektywna rzeczywistoscig a wyobraze-
niem o niej lub jej odbiorem w $wiadomosci pokrzywdzonego. Chodzi tu o szeroki
zakres zachowan ktamliwych, jako zrédta wprowadzenia w btad co do okolicznosci
istotnych, czyli tych, ktore sg przyczyna niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.
Sposdb, w jaki sprawca osiggnie ten stan, moze by¢ rozmaity. Nie musza by¢ to ani
zabiegi szczegdlnie wyrafinowane, ani spektakularne, wystarczy kazde zachowanie
sprawcy, ktére moze doprowadzi¢ do powstania btednego wyobrazenia o rzeczywi-
stosci u osoby rozporzadzajacej mieniem (por. wyr. Sadu Najwyzszego z 18.6.2019 r.,
V KK 246/18, Legalis). Nie budzi watpliwosci, ze oskarzony miat z géry powziety
zamiar wprowadzenia pokrzywdzonego w biad co do sprowadzenia dla niego sa-
mochodu BMW, i rzeczywiscie swoim zachowaniem wprowadzil pokrzywdzonego
w btad, wywotujac u niego przekonanie (niezgodne z prawdziwym stanem rzeczy),
Ze jest przedsiebiorca zajmujacym si¢ handlem samochodami sprowadzanymi z za-
granicy, a wplacona przez pokrzywdzonego kwota 45 000 zt stanowi zaliczke na po-
czet ceny nabycia samochodu. Oskarzony ponadto dziatal w celu osiagniecia korzy-
$ci majatkowej, albowiem kwote pieniedzy przyjetq tytutem zaliczki przeznaczyl na
zaspokojenie swoich — procesowo nieustalonych — celéw, a nie na zakup samochodu.
Deklaracja oskarzonego co do zamiaru wywiazania si¢ z zobowigzania dostarczenia
samochodu dla pokrzywdzonego w przyszlosci nie ma znaczenia dla bytu przestep-
stwa oszustwa. Rzecz bowiem w tym, ze w chwili zawierania umowy wywigzanie
si¢ z jej warunkéw przez sprawce bylo nierealne z powodu jego sytuacji majatkowe;j.
Gdyby druga strona (pokrzywdzony) znata te sytuacje, umowy by nie zawarta i nie
rozporzadzilaby w tak niekorzystny sposéb swoim mieniem. Nie ma znaczenia, czy
pokrzywdzony moégt sprawdzi¢ prawdziwos¢ twierdzen sprawcy, zatem czy mogt
wykry¢ btad przy dotozeniu niewielkiej, znikomej nawet starannosci. Latwowier-
nos¢ pokrzywdzonego nie ma znaczenia dla oceny prawnokarnej czynu zarzuconego
oskarzonemu (wprowadzenie pokrzywdzonego w btad), podobnie jak niesprawdze-
nie przez pokrzywdzonego wydruku z CEIDG pod katem aktualnosci zawartych tam
danych.



Kazus 2. Egzamin radcowski 2021 r.

2. Sad Rejonowy w prawidlowo ustalonym stanie faktycznym trafnie uznat, ze oskar-
zony dopuscil sie przestepstwa oszustwa, natomiast niewlasciwie przyjat, ze jedno-
cze$nie swoim zachowaniem zrealizowat on znamiona przestepstwa z art. 270 § 1 KK.
Ten przepis statuuje odpowiedzialno$¢ karna za trzy postaci zabronionego zacho-
wania, tj. podrobienie dokumentu w celu uzycia go jako autentyczny, przerobienie
dokumentu w celu uzycia go za autentyczny oraz uzycie dokumentu podrobionego
lub przerobionego jako autentycznego. Fatszowanie dokumentu w rozumieniu tego
przepisu musi by¢ zwigzane z ingerencjg w jego tres¢ lub forme. Natomiast , uzycie
jako autentycznego” oznacza takie postuzenie si¢ sfalszowanym dokumentem, kto-
re sprawia, ze realizuje on swoja funkcje przewidziang w ustawie, stanowigc dowdd
stosunku prawnego lub faktéw majacych znaczenie prawne. Takie rozumienie uzycia
wiaze sie z istota dokumentu (por. post. Sadu Najwyzszego z 17.4.2019 r., III KK 64/18,
Legalis). Nieaktualny wydruk z CEIDG, ktéry wykorzystal sprawca w celu uwiary-
godnienia swego statusu dziatajacego przedsiebiorcy, nie zostat podrobiony czy prze-
robiony, albowiem nie nastgpita jakakolwiek ingerencja w jego tres¢ czy wyglad. Byt
to dokument prawdziwy, tyle ze nieaktualny. W sprawie nie ma dowodéw wskazu-
jacych na mozliwos¢ realizacji przez oskarzonego przestepstwa z art. 270 § 1 KK. Ani
wyjasnienia oskarzonego, ani tez zeznania pokrzywdzonego, $wiadka Grazyny Wilk
czy $wiadka Edyty Zamoznej nie pozwalaja wiec na przypisanie Jakubowi Wilkowi
czynu kwalifikowanego kumulatywnie z art. 286 § 1 w zw. z art. 270§ 1 w zw. z art. 11
§ 2w zw. z art. 64 § 1 KK. Za wadliwy nalezy zatem uzna¢ ksztatt przyjetej w wyroku
kwalifikacji prawnej czynu, co uzasadnia wniesienie apelacji i podniesienie zarzutu
obrazy przepiséw prawa materialnego. Okoliczno$¢, ze oskarzony wprowadzil po-
krzywdzonego w blad, udostepniajac mu nieaktualny wydruk z CEIDG, pozwala na
przypisanie mu jedynie sprawstwa czynu z art. 286 § 1 KK, natomiast nie pozwala
na przypisanie popelnienia przestepstwa z art. 270 § 1 KK, ktérego znamiona strony
podmiotowej i przedmiotowej nie zostaty przez oskarzonego zrealizowane. Konse-
kwengja tego stanu rzeczy winno by¢ zatem postawienie zarzutu naruszenia prawa
materialnego (art. 438 pkt 1 KPK) w postaci obrazy art. 270 § 1 KK.

3. Sad Rejonowy blednie takze przyjal, ze oskarzony dziatalt w warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 64 § 1 KK. Nalezy tu wskaza¢, ze uprzednie skazanie miato miejsce
7.1.2005 r. Na znajdujacym sie¢ w aktach sprawy odpisie wyroku zawarta jest adnota-
qja, ze Jakub Wilk kare odbyt w catosci w okresie od 15.9.2006 r. do 15.7.2007 r. W takiej
sytuacji zastosowanie znajduje art. 107 § 1 KK. Skazanie to uleglo zatarciu z mocy
prawa z uptywem 10 lat od wykonania kary i przyjecie w ramach kwalifikacji prawnej
powrotnosci do przestepstwa byto nieprawidtowe. Konsekwencja tego stanu rzeczy
winno by¢ postawienie zarzutu naruszenia prawa materialnego (art. 438 pkt 1 KPK)
w postaci obrazy art. 64 § 1 KK.

4. Wyrok Sadu Rejonowego jest wadliwy takze w zakresie rozstrzygniecia o nawigzce.
W razie skazania sad moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego orzeka obowiazek
naprawienia szkody. Orzekanie o obowiazku naprawienia wyrzadzonej przestep-
stwem szkody, a takze zadosc¢uczynienia za doznang krzywde moze by¢ w postepo-
waniu karnym utrudnione. Dopiero, gdy ustalenie szkody badz krzywdy jest , znacz-
nie utrudnione” w rozumieniu art. 46 § 2 KK, sad jest uprawniony do orzeczenia
nawiazki w wysokoéci do 200 000 zt na rzecz pokrzywdzonego. W toku postepowania
Sad nie przeprowadzit czynnosci dowodowych w kierunku ustalenia, czy Jan Czech
w wyniku dziatania oskarzonego Jakuba Wilka odni6st krzywde i czy powinna ona
podlega¢ zados¢uczynieniu w chwili wyrokowania. Orzeczenie nawiazki na rzecz po-
krzywdzonego Jana Czecha jest w realiach sprawy nieprawidtfowe. Sad zle zastosowat
art. 46 § 2 KK, albowiem bezpodstawnie przyjat, ze w sprawie orzeczenie obowiazku
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