)
-
0
£
O
0
| -
LL
m

Wyktadnia umow.
Standardowe klauzule
umowhne. Komentarz
praktyczny z orzecznictwem
i przyktadami. Wzory umoéw

Wydanie 4.
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Czes$C¢ pierwsza

Standardowe klauzule umowne

I. Wyktadnia umoéw

1. Uwagi ogolne (cel i przedmiot wyktadni)
2. Komentarz praktyczny
2.1. Metody wyktadni i kolejno$¢ stosowania
poszczegolnych dyrektyw wyktadni
2.2. Okolicznosci uwzgledniane w toku
wyktadni i $rodki przydatne do ich
wykazania
2.3. Znaczenie celu umowy i zasad wspdtzycia
spotecznego dla wyktadni umowy
2.4. Kwestionowanie rezultatu wyktadni
umowy przyjetej przez sad —
dopuszczalnos$¢ zaskarzenia i postac
zarzutéw
3. Orzecznictwo
4. Umowne ksztattowanie sposobu
dokonywania wyktadni i jej rezultatu
4.1. Przyktady klauzul umownych
dotyczacych wyktadni umowy
4.2. Ogolna charakterystyka klauzul umownych
dotyczacych wyktadni umowy
4.3. Znaczenie prawne klauzul umownych
dotyczacych wyktadni i kwalifikacji umowy

1l. Postanowienia umowne dotyczace
powstania, zmiany lub zakonczenia
umownego stosunku prawnego

A. Klauzule wskazujace miejsce
zawarcia umowy

1. Przyktady sposob6w wskazania w umowie
miejsca jej zawarcia

2. Komentarz praktyczny

3. Whioski i wskazdwki

4. Orzecznictwo

B. Klauzule wskazujace czas zawarcia
umowy

1. Przyktady sposob6w wskazania czasu
zawarcia umowy

2. Komentarz praktyczny

3. Wnioski i wskazowki

4. Orzecznictwo

C. Klauzule (re)negocjacyjne

1. Przyktady klauzul (re)negocjacyjnych
2. Komentarz praktyczny

2.1. Uwagi ogéine
2.2. Skutki prawne
2.2.1. Klauzula zobowiazujgca do
(re)negocijacji jako odrebna
(dodatkowa) umowa
2.2.2. Tre$¢ zobowigzania do
negocjaciji
2.2.3. Skutki niewykonania lub
nienalezytego wykonania
zobowiazania do negocjaciji
2.2.4. Zbieg odpowiedzialnosci
2.2.5. Zagadnienia procesowe
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

D. Klauzule dotyczace formy
nastepczych czynnosci prawnych

1. Przyktady klauzul dotyczacych formy
nastepczych czynnoéci prawnych
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogéine
2.2, Tre$¢ klauzul dotyczacych formy
nastepczych czynnoéci prawnych
2.3. Skutki prawne
2.3.1. Sankcja niedochowania formy
2.3.2. Klauzule dotyczace formy
nastepczych czynnosci
prawnych a art. 77 KC
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

E. Klauzule przyznajace uprawnienie
do odstapienia (umowne prawo
odstapienia i odstepne)

1. Przyktady klauzul przyznajgcych umowne
prawo odstgpienia
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogéine
2.2. Dopuszczalno$¢ stosowania
umownego prawa odstgpienia
2.3. Tres¢ (elementy) klauzuli przyznajacej
uprawnienie do odstgpienia
2.4. Skutki prawne wykonania prawa
odstapienia
2.5. Szczegodlne zagadnienia zwigzane
z instytucja odstepnego
2.6. Oswiadczenie o odstapieniu od umowy
a wielo$¢ podstaw do odstapienia
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo



F. Umowne terminy zawite

1. Przyktady umownych terminéw zawitych
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdlne
2.2. Skutki prawne
2.2.1. Klauzule umowne modyfikujace
ustawowe terminy zawite
2.2.2. ,Czyste” terminy zawite
3. Whnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

G. Klauzule dotyczace wypowiedzenia
umowy

1. Przyktady klauzul przewidujacych
mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy

2. Komentarz praktyczny

3. Wnioski i wskazowki

4. Orzecznictwo

H. Klauzule dotyczace cesji
wierzytelnosci

. Przyktady klauzul dotyczacych przelewu
wierzytelnosci
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogodlne
2.1.1. Wprowadzenie
2.1.2. Zbywalno$¢ wierzytelnosci
2.1.3. Ograniczenia cesji
2.1.4. Zmienno$¢ wierzytelnoéci a cesja
2.1.5. Pactum de non cedendo a cesja
2.1.6. Cesja catej wierzytelnoéci czy jej
czesci
2.1.7. Cesja wierzytelnoéci przysztych
2.2. Sposéb cedowania wierzytelnosci
2.2.1. Wprowadzenie
2.2.2. Cesja wierzytelno$ci czy zbioru
wierzytelno$ci
2.3. Transfer umowy a cesja wierzytelnosci
2.4. Postanowienia umowne dotyczace cesji
. Wnioski i wskazowki
. Orzecznictwo
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. Klauzule dotyczace waloryzacji

. Przyktady klauzul dotyczacych waloryzaciji

2. Komentarz praktyczny

2.1. Uwagi wprowadzajace

2.2. Wartos$¢ pieniadza: nominalizm czy
waloryzacja?

2.3. Zakres obowigzywania zasady
nominalizmu

2.4. Wady zasady nominalizmu

2.5. Zasada waloryzacji

2.6. Waloryzacja umowna

—_

2.6.1. Uwagi wstepne
2.6.2. Waloryzacja umowna —
przypadek szczegoiny
2.6.3. Waloryzacja umowna — mierniki
warto$ci
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

J. Klauzule prowadzace do przediuzenia
stosunku zobowigzaniowego

1. Przyktady klauzul przedtuzenia stosunku
zobowigzaniowego
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdine
2.2. Skutki prawne
2.2.1. Klauzule przedtuzenia
zobowigzania — charakter prawny
2.2.2. Klauzule przedtuzenia stosunku
zobowigzaniowego a charakter
umowy i zobowigzania
2.2.3. Dopuszczalno$¢ klauzul
przedtuzenia zobowigzania.
Ograniczenia ustawowe
2.2.4. Problem formy
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

K. Umowne klauzule temporalne

1. Przyktady umownych klauzul temporalnych
2. Komentarz praktyczny
3. Wnioski i wskazowki

lll. Postanowienia umowne
dotyczace zakresu zobowiazania
umownego

A. Klauzule salwatoryjne

1. Przyktady klauzul salwatoryjnych
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogodlne
2.2. Skutki prawne
2.2.1. Znaczenie art. 58 § 3 KC
2.2.2. Praktyczne konsekwencije
stosowania klauzul salwatoryjnych
2.2.3. Brak skutkéw prawnych klauzul
salwatoryjnych
2.2.4. Charakter prawny i skutki
naruszenia zobowigzania
stron wyrazonego w klauzuli
salwatoryjnej
3. Whioski i wskazowki
4. Orzecznictwo



B. Klauzule merger (klauzule
integralnosci)

1. Przyktady klauzul merger
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdine
2.2. Skutki prawne
2.2.1. Klauzule merger a wczesniejsze
porozumienia stron
2.2.2. Klauzule merger a wyktadnia

umowy

C. Klauzula ,integralnej cze$ci umowy”

1. Przyktady klauzul okre$lajacych zakres
umowy
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdine
2.2. Skutki prawne
2.2.1. Kwalifikacja prawna zatgcznikdéw
2.2.2. Problem dochowania formy
pisemnej — miejsce podpisu
2.2.3. Dokument umowny a zatgczniki
— kwestia , pierwszenstwa”
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

IV. Postanowienia umowne
dotyczace wykonywania i skutkéw
naruszenia umowy

A. Klauzule odsetkowe

1. Przyktady klauzul odsetkowych
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdine
2.2. Zrodta odsetek. Stopa odsetek i odsetki
maksymalne
2.3. Odsetki jako $wiadczenie uboczne
2.4, Termin pfatno$ci odsetek
2.5. Odsetki kapitatowe
2.6. Odsetki za opdznienie w ptatnosci
2.7. Przedawnienie $wiadczenia
odsetkowego
3. Wnioski i wskazdwki
4. Orzecznictwo

B. Klauzule zabezpieczajace nalezyte
wykonanie umowy

1. Przyktady klauzul zabezpieczajgcych
nalezyte wykonanie umowy
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdine
2.2. Zabezpieczenie nalezytego wykonania
umowy z zaméwienia publicznego

2.2.1. Formy zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy
z zamdwienia publicznego
2.2.2. Orzecznictwo
2.3. Gwarancja bankowa
2.3.1. Charakter prawny i forma
gwarancji, wptyw tresci klauzul
dotyczacych gwarancji na jej
skutki
2.3.2. Wnioski i wskazdwki
2.3.3. Orzecznictwo
2.4. Akredytywa
2.4.1. Charakter prawny, tre$¢, forma
i rodzaje akredytywy
2.4.2. Wnioski i wskazdwki
2.4.3. Orzecznictwo
2.5. Gwarancja ubezpieczeniowa
2.5.1. Charakter prawny gwaranciji,
wptyw tresci klauzul dotyczacych
gwarancji na jej skutki
2.5.2. Wnioski i wskazdwki
2.5.3. Orzecznictwo
2.6. Kaucja (gwarancyjna)
2.6.1. Charakter prawny i skutki kaucji
2.6.2. Wnioski i wskazéwki
2.6.3. Orzecznictwo
2.7. Gwarancja zaptaty za roboty budowlane
2.7.1. Charakterystyka instytuciji
gwarancji zaptaty
2.7.2. Wnioski i wskazowki
2.7.3. Orzecznictwo
2.8. Poreczenie
2.8.1. Charakter prawny i funkcje
poreczenia
2.8.2. Wnioski i wskazdwki
2.8.3. Orzecznictwo
2.9. Kumulatywne przystapienie do dtugu
2.9.1. Charakter prawny kumulatywnego
przystapienia do dtugu
2.9.2. Wnioski i wskazdwki
2.9.3. Orzecznictwo

C. Klauzula ptatnosci bezgotowkowej

1. Przyktady klauzul zaptaty bezgotéwkowej
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi og6lne
2.2. Skutki prawne
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

D. Klauzule dotyczace waluty

1. Przyktady klauzul dotyczacych waluty
2. Komentarz praktyczny



2.1. Uwagi ogdlne
2.2. Sposoby zaptaty
2.3. Waluta $wiadczenia
2.3.1. Swoboda stron w ustalaniu waluty
2.3.2. Swoboda w stosunkach
pozaumownych
2.4. Waluta dtugu i waluta $wiadczenia
2.4.1. Uwagi wprowadzajgce
2.4.2. Diug efektywny de lege lata
2.4.3. Przypadek szczegéiny
2.5. Dlug ptatny w walucie polskiej
2.5.1. Uwagi wprowadzajace
2.5.2. Ustalenie rozmiaru $wiadczenia
2.5.2.1. Zasada
2.5.2.2. Wyjatek
3. Whnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

E. Umowne fikcje doreczenia

1. Przyktady umownych fikcji doreczenia
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdlne
2.2. Skutki prawne
2.2.1. Treé¢ art. 61 KC
2.2.2. Zakres zastosowania i znaczenie
art. 61 KC
2.2.3. Praktyczne znaczenie umownych
fikcji doreczenia
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

F. Klauzule kasatoryjne (lex commissoria)

1. Przyktady klauzul kasatoryjnych
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdlne
2.2. Lex commissoria a pozostate klauzule
kasatoryjne: ustawowe czy umowne
prawo odstapienia?
2.3. Lex commissoria: sposob zastrzezenia,
skutki prawne odstgpienia
2.4. Pozostate klauzule kasatoryjne —
odestanie
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

G. Klauzule zastepczego wykonania
zobowigzan

1. Przyktady klauzul zastepczego wykonania
zobowiagzan
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdine
2.2. Kodeksowa regulacja zastepczego
wykonania zobowigzania i jej umowne
modyfikacje

3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

H. Klauzula zadatku

1. Przyktady klauzul dotyczacych zadatku
2. Komentarz praktyczny
2.1. Znaczenie art. 394 KC
2.2. Ustanowienie zadatku wedtug art. 394 KC
2.2.1. Przedmiot zadatku
2.2.2. Warto$¢ przedmiotu zadatku
2.2.3. Wydanie przedmiotu zadatku
2.2.3.1. Chwila wydania
przedmiotu zadatku
2.2.3.2. Realny charakter
klauzuli zadatku
2.2.4. Klauzula dotyczaca zadatku jako
dodatkowe zastrzezenie umowne
2.3. Skutki prawne ustanowienia zadatku
wedtug art. 394 KC
2.3.1. Przypadek niewykonania umowy
przez jedna ze stron z powodu
okolicznosci, za ktére ponosi
ona wytaczna odpowiedzialno$¢
2.3.2. Przypadek wykonania umowy
2.3.3. Przypadek rozwigzania umowy
i jej niewykonania z powodu
okoliczno$ci, za ktére zadna ze
stron nie ponosi odpowiedzialno$ci
albo za ktére odpowiedzialno$é
ponosza obie strony
2.3.4. Wymagalno$¢ roszczenia i termin
jego przedawnienia
3. Whioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

. Klauzula zaliczki

. Przyktady klauzul dotyczacych zaliczki
Komentarz praktyczny

2.1. Uwagi ogdélne

2.2. Skutki prawne

. Wnioski i wskazowki

. Orzecznictwo

N —

. Klauzula kary umownej

. Przykiady klauzul dotyczacych kary umowne;j
. Komentarz praktyczny
2.1. Ustanowienie kary umownej
2.1.1. Zakres zastosowania kary umownej
2.1.2. Przedmiot kary umownej i jego
warto$é
2.1.8. Klauzula dotyczaca kary umownej
jako dodatkowe zastrzezenie
umowne
2.2. Skutki prawne ustanowienia kary umownej

nN= @ O



2.2.1. Zagadnienia ogdine
2.2.2. Rodzaje kar umownych
2.2.3. Relacja pomiedzy karg umowna
a roszczeniem o wykonanie
zobowigzania
2.2.4. Miarkowanie kary umowne;j
2.2.5. Przedawnienie roszczenia
z tytutu kary umownej
3. Whioski i wskazdwki
4. Orzecznictwo

K. Klauzule dotyczace modyfikacji
terminu spetnienia $wiadczenia
a problematyka przedawnienia roszczen

1. Przyktady klauzul modyfikujacych termin
spetnienia $wiadczenia
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdine
2.2. Skutki prawne w kontekscie
przedawnienia
2.2.1. Znaczenie art. 119 KC
2.2.2. Ocena konsekwenciji prawnych
modyfikacji terminu spetnienia
$wiadczenia oznaczonego
w umowie dla biegu
przedawnienia roszczen
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

L. Klauzule dotyczace
odpowiedzialnos$ci kontraktowej

1. Przyktady klauzul dotyczacych
odpowiedzialno$ci kontraktowej
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdine
2.2. Zakres odpowiedzialnosci
2.3. Modyfikacja odpowiedzialno$ci
2.3.1. Uwagi wprowadzajgce
2.3.2. Modyfikacja odpowiedzialnosci —
pactum de non petendo?
2.3.3. Modyfikacja odpowiedzialnosci —
inna sankcja
2.3.4. Modyfikacja odpowiedzialnoéci
— zakres okolicznos$ci
obcigzajacych diuznika
2.3.5. Modyfikacja odpowiedzialnosci —
zmiana innych przestanek
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

M. Klauzule umowne wytaczajace
lub ograniczajace zbieg roszczen
odszkodowawczych (art. 443 KC)

1. Przyktady klauzul wytaczajacych
lub ograniczajgcych zbieg roszczen
odszkodowawczych
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi og6lne na tle art. 443 KC
2.2. Dopuszczalno$¢ i konsekwencje
praktyczne postanowien umownych
wytaczajacych lub ograniczajacych
mozliwo$¢ wystepowania
z roszczeniami z tytutu odpowiedzialno$ci
deliktowej w przypadkach zaistnienia
zbiegu tych roszczen z roszczeniami
wywodzonymi z odpowiedzialnoéci
z tytutu niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

V. Pozostate postanowienia
umowne

A. Wybér prawa wiasciwego (klauzula
wyboru prawa)

1. Przyktady klauzul wyboru prawa
2. Komentarz praktyczny
2.1. Zagadnienia ogdine
2.2. Klauzula wyboru prawa a umowa
podstawowa
2.3. Rodzaje wyboru prawa przewidziane
w klauzuli
2.3.1. Wybdr uprzedni i nastepczy
2.3.2. Wybor prosty, czesciowy,
ztozony
2.4. Przedmiot wyboru prawa wtasciwego
2.5. Ograniczenia wyboru prawa
2.5.1. Ograniczenie o charakterze
ogdlnym
2.5.2. Ograniczenie dotyczace umow
przewozu os6b
2.5.3. Ograniczenie dotyczace umow
konsumenckich
2.5.4. Ograniczenie dotyczgce umoéw
ubezpieczenia
2.5.5. Ograniczenie dotyczace
indywidualnych umoéw o prace
2.6. Skutki dokonanego wyboru prawa
2.7. Wybor prawa a regulacja prawa
jednolitego
2.8. Klauzule usztywniajace wybor prawa
wiasciwego
3. Wybdr prawa wiasciwego dla zobowigzan
pozaumownych wykazujgcych zwigzek
Z zobowigzaniem umownym



4. Wybor prawa dla umowy gtéwnej
zawierajgcej porozumienie w przedmiocie
powierzenia danych osobowych do
przetwarzania

5. Wnioski i wskazowki

6. Orzecznictwo

B. Klauzule jurysdykcyjne
(prorogacyjna i derogacyjna)

1. Przyktady klauzul jurysdykcyjnych
2. Komentarz praktyczny
2.1. Zagadnienia ogoine
2.2. Tre$¢ umowy jurysdykceyjnej (klauzuli)
2.2.1. Umowa ustanawiajaca
jurysdykcje sadéw panstwa
cztonkowskiego UE
2.2.2. Umowa ustanawiajaca
jurysdykcje sadéw panstwa
niebedacego panstwem
cztonkowskim UE lub Danii
2.3. Forma umowy jurysdykcyjnej (klauzuli)
2.3.1. Umowa ustanawiajgca
jurysdykcje sadéw panstwa
cztonkowskiego UE
2.3.2. Umowa ustanawiajaca
jurysdykcje sadow panstwa
niebedacego panstwem
cztonkowskim UE lub Danii
2.4. Umowa podstawowa a klauzula
jurysdykcyjna
2.5. Ograniczenia dotyczace zawierania
umow jurysdykeyjnych
2.5.1. Umowa ustanawiajaca
jurysdykcje sadéw panstwa
cztonkowskiego UE
2.5.2. Umowa ustanawiajaca
jurysdykcje sadow panstwa
niebedacego panstwem
cztonkowskim UE lub Danii
2.6. Skutki i charakter klauzul jurysdykcyjnych
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

C. Klauzula dotyczaca wtasciwosci
miejscowej sadu (prorogatio fori)
1. Przyktadowe klauzule
2. Komentarz praktyczny
2.1. Zagadnienia ogoine
2.2. Tre$¢ umowy
2.3. Forma umowy
2.4. Ograniczenia w zakresie ksztattowania
wiaéciwosci miejscowej sadu
2.5. Skutki klauzuli wtasciwosci miejscowej
sadu

3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

D. Klauzula dowodowa

1. Przyktady klauzul dowodowych
2. Komentarz praktyczny
3. Whioski i wskazowki

E. Zapis na sad polubowny

1. Przyktady zapiséw na sad polubowny
2. Komentarz praktyczny
2.1. Dopuszczalne konstrukcje zapisu na
sad polubowny
2.2. Praktyczne konsekwencje stosowania
zapisu na sad polubowny
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

F. Klauzule poufnosci

1. Przyktady klauzul poufnosci
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogdine
2.2. Skutki prawne
2.2.1. Klauzule zobowigzujace do
zachowania poufnosci —
charakter prawny
2.2.2. Zasieg podmiotowy zobowigza-
nia do zachowania poufnoéci
2.2.3. Czasowy zasieg zobowigzania
do zachowania poufnosci
2.2.4. Skutki naruszenia zobowigzania
do zachowania poufnosci
2.2.5. Klauzule poufnoéci a ustawowa
ochrona informac;ji
3. Whnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

G. Klauzule jezyka umowy

1. Przyktady klauzul jezyka umowy
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogodlne
2.2. Skutki prawne
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

H. Klauzula zakazu konkurencji

1. Przyktadowe klauzule
2. Komentarz praktyczny
2.1. Zagadnienia og6ine
2.2. Tre$¢ klauzuli zakazu konkurencji
2.2.1. Zakaz konkurencji w umowie
agencyjnej
2.2.2. Zakaz konkurencji w pozostatych
umowach cywilnoprawnych



2.2.3. Zakaz konkurencji w trakcie
trwania i po ustaniu stosunku
pracy

2.3. Skutki klauzuli zakazu konkurencji
2.4. Naruszenie zakazu konkurenciji

3. Wnioski i wskazowki

4. Orzecznictwo

I. Zapewnienia i o$wiadczenia
(representation and warranties)

1. Przyktadowe klauzule
2. Komentarz praktyczny
2.1. Zagadnienia ogdine
2.2, Klauzula zawierajgca o$wiadczenia
i zapewnienia
2.3. Skutki o$wiadczen i zapewnien
zamieszczonych w umowie
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzeczenia

J. Oswiadczenia dotyczace uznania
roszczenia a przerwanie biegu
przedawnienia roszczen

1. Przyktady oswiadczen dotyczacych uznania
roszczenia
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogélne
2.2. Skutki prawne
2.2.1. Os$wiadczenia uznawane za
uznanie roszczenia
2.2.2. Znaczenie art. 123 124 KC.
Konsekwencje prawne uznania
roszczenia dla biegu terminu
przedawnienia
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

K. Oswiadczenie o zrzeczeniu sie
korzystania z zarzutu przedawnienia

1. Przyktady o$wiadczen woli obejmujacych
zrzeczenie sie korzystania z zarzutu
przedawnienia

2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogélne
2.2. Skutki prawne

2.2.1. Znaczenie art. 117 § 2KC

2.2.2. Os$wiadczenia kwalifikowane
jako zrzeczenie sie
2.2.3. Konsekwencje prawne
zrzeczenia sie korzystania
z zarzutu przedawnienia
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

L. Klauzula ,,osoby odpowiedzialnej
za realizacje umowy”

1. Przyktady klauzuli ,0osoby odpowiedzialnej
za realizacje umowy”
2. Komentarz praktyczny
2.1. Uwagi ogéine
2.2. Skutki prawne
2.2.1. Odpowiedzialno$¢ dtuznika za
dziatania i zaniechania osoby
odpowiedzialnej za realizacje
umowy
2.2.2. Sytuacja prawna osoby
wskazanej jako odpowiedzialna
za realizacje umowy
2.2.3. Odbidr swiadczenia przez osobe
odpowiedzialng za realizacje
umowy
2.2.4. Modyfikacje umowy dokonywane
przez osobe odpowiedzialng za
jej realizacje
3. Wnioski i wskazowki
4. Orzecznictwo

M. Klauzule dotyczace stosowania
Kodeksu cywilnego

1. Przyktady klauzul dotyczacych stosowania
Kodeksu cywilnego

2. Komentarz praktyczny

3. Wnioski i wskazowki

4. Orzecznictwo

VI. List intencyjny
(letter of intent)

1. Przyktadowe postanowienia

2. Komentarz praktyczny

3. Skutki prawne listu intencyjnego
4. Wnioski i wskazowki

5. Orzecznictwo






|. Wyktadnia uméw

1. Uwagi ogdlne (cel i przedmiot wyktadni) | 2. Komentarz praktyczny | 2.1. Metody wyktadni i kolejnosé stosowania
poszczegolnych dyrektyw wykfadni | 2.2. Okolicznosci uwzgledniane w toku wyktadni i $rodki przydatne do ich wykaza-
nia | 2.3. Znaczenie celu umowy i zasad wspotzycia spotecznego dla wykfadni umowy | 2.4. Kwestionowanie rezultatu
wyktadni umowy przyjetej przez sad — dopuszczalno$¢ zaskarzenia i posta zarzutow | 3. Orzecznictwo | 4. Umowne
ksztattowanie sposobu dokonywania wykfadni i jej rezultatu | 4.1. Przyktady klauzul umownych dotyczacych wyktadni
umowy | 4.2. Ogdlna charakterystyka klauzul umownych dotyczacych wyktadni umowy | 4.3. Znaczenie prawne klauzul
umownych dotyczacych wyktadni i kwalifikacji umowy

1. Uwagi ogolne (cel i przedmiot wyktadni)

Przepisy Kodeksu cywilnego nie postuguja sie pojeciem ,wyktadnia uméw”, choé oczywiscie
problematyke wyktadni umoéw reguluja. Z uwagi na budowe systemu prawa prywatnego, wy-
ktadnia uméw stanowi czes¢ szerszego co do zakresu uregulowania poswieconego wyktadni
oswiadczen woli, dla ktdrego podstawowe znaczenie ma art. 65 KC. Nie ulega watpli-

wosci, ze do wyktadni umoéw stosuje sie zaréwno — wprost odnoszacy sie do umowy - § 2, jaki § 1
art. 65 KC.

Chociaz jest oczywiste, ze dokonywa¢ wyktadni oswiadczen woli (umowy) moze w zasadzie
kazdy, kto chce poznac ich sens, w praktyce obrotu doniostos¢ uzyskuje jedynie wyktadnia mia-
rodajna prawnie, dokonywana przez organ stosujacy prawo, przede wszystkim przez sad. Ten
ostatni jest adresatem wyrazonych w art. 65 KC dyrektyw okreslajacych, jak nalezy ttumaczy¢
umowe czy konkretne jej postanowienia. Swiadomo$¢ tych dyrektyw interpretacyjnych jest
jednak potrzebna nie tylko sadowi, ale tez kazdemu uczestnikowi obrotu. Z cata pewno-

$cig jest ona niezbedna samym stronom umowy czy osobom dokumentujacym umowe

(np. pracownikom). Bez tej swiadomosci trudno jest zredagowacd obejmujacy umowe
dokument w sposob zabezpieczajacy nalezycie interesy stron transakcji. Towarzy-

szaca redagowaniu dokumentu umowy znajomos$¢ dyrektyw, ktérymi w razie sporu be-

dzie sie kierowat sad interpretujacy umowe, pozwala zmniejszy¢ ryzyko rozbieznosci miedzy
tym, co uczestnicy obrotu chca osiagnaé, zawierajac umowe, a tym, co rzeczywiscie w sfe-
rze skutkéw prawnych osiagaja.

Przepis art. 65 KC nie tylko jest podstawg dla okreslenia znaczenia oswiadczen woli
stron umowy, ale stuzy takze ustaleniu, czy okreslone zachowania (wypowiedzi)
stron w ogole stanowia oswiadczenia woli. Obie kwestie sktadaja sie na problematyke wy-
ktadni oswiadczen woli [Z. Radwariski, w: Z. Radwariski (red.), System Prawa Prywatnego, t. 2,
Czes¢ ogdlna, Warszawa 2008, s. 40 i n.; P. Machnikowski, w: E. Gniewek, P. Mach-
nikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2014, s. 162; W. Robaczyriski,
w: M. Pyziak-Szafnicka (red.), Kodeks cywilny. Czes¢ ogélna, Warszawa 2009, s. 680; J. Grykiel,
w: J. Grykiel, M. Lemkowski (red.), Czynnosci prawne. Art. 56-81 KC. Komentarz, Warszawa
2010, s. 169; wyr. SN z 22.6.2006 1., V CSK 70/06, Legalis; wyr. SN z 14.5.2009 r.,  CSK 401/08,
Legalis]. Z punktu widzenia zagadnien poruszanych w tym opracowaniu, nalezy wiec zauwazy¢,
ze wyrazone w art. 65 KC dyrektywy wykladni maja znaczenie przede wszystkim dla ustalen
w przedmiocie tego, czy konkretna klauzula umowna stanowi czes¢ umowy w sensie praw-
nym (czy jest oswiadczeniem woli), czy tez nie ma takiego charakteru (jest np. wytacznie
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oswiadczeniem wiedzy) i moze by¢ uznana jedynie za cze$¢ umowy rozumianej potocznie jako
dokument, na ktory sktadajq sie tresci o réznym statusie prawnym (zob. R. Strugata, Standardo-
we klauzule umowne: adaptacyjne, salwatoryjne, merger, interpretacyjne oraz pactum de for-
ma, Warszawa 2013, s. 23 i 32). Zastosowanie dyrektyw interpretacyjnych wynikajacych
z art. 65 KC jest oczywiscie przydatne takze dla okreslenia tresci umowy. Przed zmiang stanu
prawnego mogly by¢ one jednak stosowane tylko w celu okreslenia tresci dokonanej w umowie
regulacji, nie zas do ustalania znaczenia zamieszczonych w dokumencie umownym o$wiadczen
niebedacych o$wiadczeniami woli (np. oswiadczen wiedzy). Wyrazany w orzecznictwie poglad,
zgodnie z ktérym oswiadczenia wiedzy nie podlegaja wyktadni z zastosowaniem art. 65 KC
(wyr. SN z11.2.2005 ., [ PK 178/04, Legalis; wyr. SN z 22.11.2001 r., [ PKN 700/00, OSNAPiUS
2003, Nr 21, poz. 517; zob. jednak wyr. SNz 18.1.2012 r., I CSK 157/11, Legalis) przekonujaco
uzasadniat taki wniosek. Jego akceptacja oznaczala, ze ustalenie, czy konkretne postanowienie
umowne jest oswiadczeniem woli (tzn. czy moze byc¢ zrozumiane jako wyrazajace adresowane
do stron normy postepowania), czy tez jest wytacznie oswiadczeniem wiedzy (tzn. moze by¢
zrozumiane jedynie jako informujace o okreslonych faktach, np. wiedzy stron o pewnych
okolicznosciach towarzyszacych zawarciu umowy), powinno sie odbywac przy zastosowaniu
dyrektyw okreslonych w art. 65 KC. W zaleznosci od ustalonego w ten sposob charakteru praw-
nego konkretnego postanowienia umownego, przypisanie postanowieniu okreslonego znacze-
nia odbywac sie natomiast powinno z zastosowaniem odmiennych dyrektyw interpretacyjnych.
O ile wyktadnia zamieszczonych w dokumencie oswiadczen woli wymagata siegniecia do regut,
ktore przewidzial ustawodawca w art. 65 KC, o tyle ustalenie znaczenia wypowiedzi niemaja-
cych charakteru oswiadczen woli nie odbywalo sie w drodze wykladni dokonywanej na
podstawie tego przepisu (R. Strugata, Standardowe klauzule umowne, s. 23 in.).

Nie powinno przy tym ulegac¢ watpliwosci, ze nawet postanowienia umowne niemajace charak-
teru o$wiadczen woli, mimo ze nie stuza ustanowieniu wigzacych strony tej umowy norm poste-
powania, mogq mie¢ istotne znaczenie dla rozstrzygania réznego rodzaju sporéw dotyczacych
umowy. Moga one stuzy¢ ustaleniu okreslonych faktow, istotnych z punktu widze-
nia przepiséw stanowiacych podstawe orzekania (art. 227 KPC), np. wskazujac na
okreslony stan wiedzy stron pozwalajacy na stwierdzenie, ze jedna z nich dziatata pod
wplywem btedu (art. 84 KC). Na potrzeby takich ustalen dokonuje sie wiec, rzecz jasna,
interpretacji tresci, ktére znalazty sie w umowie. Jak podkreslono, przed zmiang stanu
prawnego nie byta to jednak wyktadnia w rozumieniu art. 65 KC, ale interpretacja z uzyciem
powszechnych regut rozumienia, to jest takich regul, jakich uzywa sie do interpretowania wypo-
wiedzi jezykowych na co dzien, poza kontekstem stosowania prawa (zob. szerzej na ten temat
R. Strugata, Standardowe klauzule umowne, s. 23 i n.; zob. tez K. Mularski, Czynnosci podobne
do czynnosci prawnych, Warszawa 2011, s. 303 i n.). Odbywajace sie w ten sposdb przypisanie
znaczenia okreslonemu postanowieniu umownemu jest czescig procesu swobodnej oceny dowo-
du (R. Strugata, Standardowe klauzule umowne, s. 87 i n.). Inaczej niz wyktadnia
oswiadczen woli, nie stuzy ono ustaleniu przez sad, jakie prawa i obowiazki strony
ustanowily (za posrednictwem wyrazonych w umowie norm postepowania), ale wy-
kryciu przebiegu rzeczywistych proceséw myslowych stron umowy, dzieki ktéremu
konkretne postanowienia umowy moga by¢ uznane przez sad za wiarygodny dowdd pewnych
faktéw istotnych dla sprawy (R. Strugata, Standardowe klauzule umowne, s. 84 i n.; zob. tez
K. Mularski, Czynnosci podobne, s. 303 i n.). Najczesciej chodzi o fakty takie, jak stan wiedzy czy
$wiadomosci stron umowy, istotne dla stosowania wielu przepiséw prawa cywilnego (np. o ble-
dzie). Nie musi jednak chodzi¢ wytacznie o takie fakty.

10



Praktyczne konsekwencje dokonanego wyzej rozréznienia pomiedzy dokonywang na podstawie
art. 65 KC wyktadnia oswiadczen woli a interpretowaniem postanowien niemajacych takiego
charakteru nie byly tak daleko idace, jak by sie to mogto wydawac. Okreslone ustawo-

wo reguly wyktadni oswiadczen woli wyrazaja takie dyrektywy interpretacyjne, dzieki ktérym
mozliwe jest nadanie oswiadczeniom woli znaczenia pozadanego z punktu widzenia wartosci,
ktérych urzeczywistnienie jest rolg prawa (np. zgodno$é z zasadami wspodtzycia spotecznego).
Reguty wyktadni oswiadczen woli stanowig wiec srodek pozwalajacy na przypisanie tym oswiad-
czeniom znaczenia miarodajnego prawnie, ktdre r6znic sie moze od znaczenia, jakie nadano by
im, gdyby stosowac powszechne reguly interpretacji. Jednoczesnie jednak wiekszo$¢ dyrektyw
wyktadni wyrazonych w art. 65 KC to dyrektywy majace swoje umocowanie w tzw. prawach
nauki. Oznacza to, ze w art. 65 KC ustawodawca respektuje ogdlne reguty interpretacji wypowie-
dzi i zachowan ludzi, modyfikujac je jedynie na potrzeby procedury, jaka jest wyktadnia oswiad-
czen woli.

Jak sie wydaje, najistotniejsze réznice pomiedzy obydwiema grupami regut sprowadzaty sie do
tego, ze sad, ustalajac znaczenie postanowien umownych, co do ktdrych stwierdzit, ze nie stano-
wig one o$wiadczen woli (nie maja na celu ustanowienia norm postepowania), nie

mogt kierowaé sie zasadami wspoélzycia spotecznego jako dyrektywa wyktadni

(por. art. 65 § 1 KC). Dokonywana przez sad interpretacja tych postanowien powinna zatem
zmierzac¢ do ustalenia rzeczywistych zamiaréw strony, bez wzgledu na to, czy zamieszczenie
w umowie tak zinterpretowanej klauzuli prowadzi do powstania skutkéw prawnych zgodnych
czy niezgodnych z zasadami wspotzycia spotecznego (R. Strugata, Standardowe klauzule umow-
ne, s. 215 i n.). Zasadne jest réwniez przyjecie, ze przy interpretacji tego rodzaju postanowien
sad — inaczej niz przy wykltadni postanowien wyrazajacych normy postepowania — nie powinien
kierowac sie celem stron umowy (zob. K. Mularski, Czynnosci podobne, s. 332). Dla interpretacji
postanowien niemajacych charakteru oswiadczen woli istotna jest natomiast, przewidziana tak-
ze w art. 65 KC, regula o koniecznosci uwzgledniania kontekstu, ktéra zakazuje in-
terpretowac wypowiedZ w oderwaniu od innych wypowiedzi oraz kontekstu sytuacyjnego.

Opisane wyzej réznice w sposobie interpretowania przez sady poszczegolnych postanowien
umownych, w zaleznosci od ich rodzaju, rzadko byly akcentowane w literaturze prawniczej.
Ich wskazanie wydaje sie jednak przydatne dla praktyki. Potrzeby praktyki sprawiaja, ze doku-
menty umowne wykorzystywane w obrocie prawnym coraz czesciej sa czym$ wiecej niz
oswiadczeniami woli tworzacymi jednorodny stosunek cywilnoprawny. Szczegdlnie w stosun-
kach dwustronnie profesjonalnych, ktérych dotyczy to opracowanie, umowy oraz wzorce
uméw najczesciej sa tekstami zlozonymi, realizujacymi wiele funkcji. Oprécz po-

stanowien ksztattujacych uprawnienia i obowiazki stron dotyczace zasadniczego przedmiotu
umowy, zawierajg one postanowienia, ktére ksztattuja poboczne zobowiazania, niemajace
samodzielnego sensu gospodarczego (np. zobowiazanie do renegocjacji sSwiadczenia z umowy
gléwnej, zobowigzanie do zachowania poufnosci). Poza tym, zaréwno umowy, jak i wzorce
umowne czestokro¢ zawierajg takze postanowienia o statusie odmiennym od o$wiadczenia
woli, w tym przede wszystkim klauzule bedace oswiadczeniami wiedzy. Taka tendencja ro-
dzi potrzebe specyficznego podejscia do tresci umowy, rozumianej szeroko jako wszelkie po-
stanowienia ujete w dokumencie [por. P. Machnikowski, w: E. Letowska (red.), System Prawa
Prywatnego, t. 5, Prawo zobowiazan — cze$¢ ogdlna, Warszawa 2013, s. 504 i n.]. Opisane wtas-
nie réznice po wejsciu w zycie (8.9.2016 r.) ustawy z 10.7.2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2015 r. poz. 1311 ze zm.) czeSciowo przestaly miec¢ znaczenie. Na mocy tej ustawy do Kodek-
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su cywilnego zostat dodany art. 65' KC, nakazujacy do o$wiadczen innych niz o$wiadczenia
woli stosowaé odpowiednio przepisy o oswiadczeniach woli. Zmiana taka powoduje, zZe inter-

pretacja klauzul umownych niebedacych oswiadczeniami woli odbywac sie bedzie

W sposob jeszcze bardziej zblizony do wyktadni oswiadczen woli. Wydaje sie jednak,
ze nie wszystkie sposrod wskazanych wyzej roznic stracily na znaczeniu - art. 65 KC
nakazuje do oswiadczen innych niz oswiadczenia woli stosowac przepisy o oswiadcze-
niach woli jedynie odpowiednio, co zaklada mozliwos¢ wystepowania pewnych réznic
miedzy dyrektywami wykladni obu kategorii oSwiadczen.

Zarowno dla ustalenia, ze dane postanowienie umowne jest oswiadczeniem woli, jak i dla okres-
lenia tresci wyrazonej w nim regulacji, wyktadni podlega catos¢ dokumentu umownego wraz
z okolicznosciami towarzyszacymi jego sporzadzeniu (w tym takze wypowiedziami stron nieuje-
tymi w dokumencie). Uwzglednienie brzmienia jezykowego umowy nie koniczy bowiem jej wy-

ktadni. W literaturze i orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze prawidlowa wyktadnia
oswiadczenia woli wymaga uwzglednienia réwniez jego kontekstu jezykowego i sytuacyj-
nego [P. Machnikowski, w: E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny, 2014, s. 165in.;
J. Grykiel, w: J. Grykiel, M. Lemkowski (red.), Czynnosci prawne. Art. 56-81 KC, 2010, s. 184 in.;
wyr. SN z 20.1.2011 r., I CSK 173/10, Legalis; wyr. SN z 29.1.2002 r., V CKN 679/00, Legalis;
wyr. SN z 24.6.2014 r., I CSK 392/13, Legalis; wyr. SN z 3.12.2014 r., III CSK 318/13, Legalis;
wyr. SAw Lublinie z 8.9.2015 r., I ACa 208/15, Legalis]. Interpretacja konkretnego postanowie-
nia nie moze sie wiec odbywac¢ w oderwaniu od pozostalych postanowien danej umowy [por.
wyr. SN z 12.4.2013 r., IV CSK 569/12, Legalis; wyr. SA w Szczecinie z 18.6.2014 r., I ACa
315/14, Legalis; zob. tez J. Grykiel, w: J. Grykiel, M. Lemkowski (red.), Czynnosci prawne.
Art. 56-81 KC, 2010, s. 184]. Co wiecej, w toku wyktadni, nalezy réwniez bra¢ pod uwage ewen-
tualne powigzania pomiedzy kilkoma umowami, co sprowadza sie do koniecznosci uwzglednie-
nia np. tresci umowy ramowej przy interpretacji postanowien umow wykonawczych [J. Grykiel,
w: J. Grykiel, M. Lemkowski (red.), Czynnos$ci prawne. Art. 56-81 KC, 2010, s. 185].

Omowione wiasnie reguty dotyczace przedmiotu wyktadni swiadcza o odrzuceniu akceptowa-
nego w starszym orzecznictwie pogladu, jakoby wyktadnia oswiadczen woli podlegata zasadzie
wyrazonej w paremii clara non sunt interpretanda. Zgodnie z nia, postanowienia umowy niebu-
dzace watpliwosci (jasne) w ogdle nie podlegajq wyktadni i nie stosuje sie do nich art. 65 KC.

Obecnie dominujace w literaturze i orzecznictwie jest podejscie wrecz odwrotne. Za

obowiazujgca uwaza sie zasade omnia sunt interpretanda [Z. Radwanski, w: Z. Radwan-
ski (red.), System Prawa Prywatnego, t. 2, 2008, s. 54; J. Grykiel, w: J. Grykiel, M. Lemkowski
(red.), Czynnosci prawne. Art. 56-81 KC, 2010, s. 169; P. Machnikowski, w: E. Gniewek, P. Mach-
nikowski (red.), Kodeks cywilny, 2014, s. 163; wyr. SN: z 7.12.2000 r., II CKN 351/00, OSNC
2001, Nr 6, poz. 95; z 25.3.2004 r., I CK 116/03, Legalis; wyr. SA w Katowicach z 16.4.2013 r.,
V ACa 56/13, Legalis]. Jej akceptacja oznacza, ze po uwzglednieniu celéw stron czy kontekstu,
w jakim zostata zawarta umowa (wskazujacego, jak strony rzeczywiscie rozumiaty sktadane
oswiadczenia woli lub jak powinny je byly rozumie¢), wyktadnia umowy moze prowadzi¢ do
nadania umowie znaczenia odmiennego od dostownego brzmienia, to znaczy odmiennego
od znaczenia, jakie nalezatoby jej nadaé, biorac pod uwage wytgcznie powszechne reguty jezyka
(wyr. SN z 25.3.2004 1., Il CK 116/03, Legalis). Umowa podlega wiec wyktadni nawet wéwczas,
gdy jej znaczenie jest ,jasne” w swietle regut jezykowych (wyr. SN z 25.3.2004 r., I CK 116/03,
Legalis; wyr. SA w Katowicach z 16.4.2013 r., V ACa 56/13, Legalis).
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2. Komentarz praktyczny

2.1. Metody wyktadni i kolejnos¢ stosowania poszczegolnych
dyrektyw wykfadni

W literaturze, a takze w orzecznictwie, poszczegdlne dyrektywy wyktadni uméw porzadkuje sie,
wyrézniajac tzw. metody wyktadni. Ich wyrdznianie prowadzi do usystematyzowania
dyrektyw interpretacyjnych wedlug pewnych wartosci, ktére mialtyby wyznaczaé
kierunek dziatan interpretacyjnych [Z. Radwariski, Wyktadnia oswiadczen woli, s. 46 i n.; ten-
Ze, w: Z. Radwarnski (red.), System Prawa Prywatnego, t. 2, 2008, s. 48 i n.]. Warto$ci takie to
rzeczywiste intencje (wola) osoby podejmujacej zachowania kwalifikowane jako zlozenie
oswiadczenia woli oraz zaufanie, jakie zachowanie to wzbudza u uczestnikéw obrotu (adresata
oswiadczenia). Akceptacja pierwszej z tych wartosci jest jednoznaczna z nadawaniem o$wiad-
czeniu woli w procesie interpretacji znaczenia oddajacego rzeczywisty zamiar sktadajacego
oswiadczenie. Rezultat wyktadni prowadzonej przy uzyciu dyrektyw odwotujacych sie do tej
wartosci ma wiec maksymalnie wiernie odzwierciedla¢ intencje i wyobrazenia tej osoby co do
skutkoéw, jakie oswiadczenie woli miato wywotac. Przyjecie drugiej ze wskazanych wartosci pro-
wadzi z kolei do ustalenia znaczenia oswiadczenia woli uzasadnionego w $wietle pewnych
obiektywnych regut, oderwanych od percepcji osoby sktadajgcej oswiadczenie. Jest to znacze-
nie, jakie zachowaniu (wypowiedzi) bedacemu przedmiotem interpretacji postrzeganemu w je-
go kontekscie nadataby rozsadna osoba.

Dyrektywy wyktadni nastawione na poznanie intencji (rzeczywistej woli) sktadajacego
oswiadczenie sktadaja sie na tzw. metode subiektywna (subiektywno-indywidualna). Z kolei
metoda grupujaca dyrektywy nastawione na ochrone zaufania innych uczestnikéw obrotu nazy-
wana jest metoda obiektywna. W przypadku uméw literatura i orzecznictwo przyjmuja bez
zastrzezen, ze podlegaja one wykladni dokonywanej wedtug regut tzw. metody kom-
binowanej [P. Machnikowski, w: E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny,

2014, s. 163; J. Grykiel, w: J. Grykiel, M. Lemkowski (red.), Czynnos$ci prawne. Art. 56-81 KC,
2010, s. 176 oraz wskazane tam bogate orzecznictwo; wyr. SN: z 20.1.2011 r., I CSK 193/10,
Legalis; z 15.10.2010 r., V CSK 36/10, Legalis; z 7.3.2007 r., II CSK 489/06, Legalis;
2 26.10.2006 r., I CSK 171/06, Legalis; z 12.4.2013 r., IV CSK 569/12, Legalis; z 3.12.2014 r.,
III CSK 318/13, Legalis; wyr. SA w Krakowie z 4.11.2014 r., I ACa 733/14, Legalis; wyr. SA
w Warszawie z 28.10.2013 r., VIACa 911/13, Legalis]. Stosownie do jej nazwy, metoda ta zakta-
da mozliwo$¢ uwzglednienia w procesie wyktadni zaréwno rzeczywistych intencji, jak i za-
ufania stron umowy. Jako taka obejmuje ona dyrektywy wtasciwe dla wyktadni obiektywnej
oraz dyrektywy typowe dla wyktadni subiektywnej. Stosowanie metody kombinowanej w oczy-
wisty sposdb wiaze sie z koniecznos$cia ustalenia, kiedy nalezy sie postugiwa¢ dyrektywami wy-
ktadni subiektywnej, a kiedy — obiektywne;j.

Podstawa wyboru miedzy tymi dyrektywami jest przepis art. 65 KC, na podstawie ktérego wyod-
rebnia sie dwa etapy wykladni umowy: pierwszy — wyktadni subiektywnej, oraz drugi — wy-
ktadni obiektywnej [P. Machnikowski, w: E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks

cywilny, 2014, s. 164; W. Robaczyriski, w: M. Pyziak-Szafnicka (red.), Kodeks cywilny,

20009, s. 682; J. Grykiel, w: J. Grykiel, M. Lemkowski (red.), Czynnos$ci prawne. Art. 56-81 KC,
2010, s. 178 in.; uchw. SN z 29.6.1995 r., Il CZP 66/95, OSNC 1995, Nr 12, poz. 168; wyr. SN
z12.4.2013 1., IV CSK 569/12, Legalis; wyr. SA w Gdansku z 6.8.2015 r., V ACa 415/14, Legalis;
wyr. SA w Warszawie z 28.10.2013 r., VI ACa 911/13, Legalis]. Stosownie do art. 65 § 2 KC
w pierwszej kolejnosci wyktadnia umowy powinna uwzgledniaé zgodny zamiar jej stron. Na tym
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etapie, przy uzyciu dyrektyw wyktadni subiektywnej, sad przypisuje umowie znaczenie odpo-
wiadajace sposobowi jej rozumienia podzielanemu przez strony. Taki sposéb dziatania sadu
jest oczywisty w tych sytuacjach, w ktérych strony w chwili sporu sgdowego jednakowo rozu-
mieja tres¢ umowy (dajac temu wyraz np. w oswiadczeniach sktadanych w pismach proceso-
wych). W wiekszosci takich sytuacji aktywnos¢ sadu sprowadza sie w zasadzie do uznania za
ustalony faktu nadania przez strony jednolitego znaczenia ustanowionej w umowie regulacji
(art. 229 KPC). Ze wzgledu na ten fakt, znaczenie takie, zgodnie z art. 65 § 2 KC, zostaje przypi-
sane umowie jako donioste prawnie. W zwigzku z tym waga pierwszej fazy wyktadni (i uzywa-
nych w jej ramach dyrektyw wyktadni subiektywnej) uwidocznia sie przede wszystkim wow-
czas, gdy w toku postepowania tres¢ dokonanej w umowie regulacji okazuje sie sporna. Wéwczas

etap ten polega na prowadzeniu dowoddw na okolicznos¢ tego, jak strony rozumiaty

umowe w chwili miarodajnej dla wyktadni, tj. w chwili jej zawarcia (wyr. SA w Kra-
kowie z 14.1.2015 r., I ACa 1384/14, Legalis). Przypisanie umowie znaczenia zgodnego z rze-
czywistymi intencjami jednej ze stron moze nastapi¢ w razie ustalenia, ze w tej chwili druga
strona takie intencje podzielata (tzn. obie strony miaty zamiar wywotania dzieki zawarciu umo-
wy tych samych skutkéw prawnych) lub przynajmniej byta ich swiadoma [P. Machnikowski,
w: E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny, 2014, s. 163; J. Grykiel, w: J. Grykiel,
M. Lemkowski (red.), Czynnosci prawne. Art. 56-81 KC, 2010, s. 179]. Dokonanie takich ustalen
oznacza koniecznos¢ przypisania umowie znaczenia zgodnego z intencjami stron, nawet jezeli
nie jest ono zgodne z powszechnymi regutami jezyka i jako takie nie znajduje odzwierciedlenia
w brzmieniu umowy [P. Machnikowski, w: E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny,
2014, s. 163; J. Grykiel, w: J. Grykiel, M. Lemkowski (red.), Czynnosci prawne. Art. 56-81 KC,
2010, s. 179; wyr. SN z 7.11.2003 r., I CK 221/02, Legalis; wyr. SA w Warszawie z 10.3.2015 1.,
[ ACa 1218/14, Legalis].

Jezeli w postepowaniu nie uda sie ustali¢, ze w chwili zawarcia umowy strony rozumiaty ja
jednolicie, sad przechodzi do drugiego etapu wyktadni, tj. do fazy wykladni obiektywnej
(wyr. SN: z 20.1.2011 r., I CSK 193/10, Legalis; z 31.1.2008 r., II CSK 406/07, Legalis;
27.3.2007 1., IT CSK 489/06, Legalis; z 12.4.2013 r., IV CSK 569/12, Legalis; wyr. SA w Szczeci-
nie z 3.7.2014 r., I ACa 247/14, Legalis; wyr. SA w Biatymstoku z 27.3.2015 r., I ACa 885/14,
Legalis; wyr. SA w Warszawie z 28.10.2013 r., VI ACa 911/13, Legalis; wyr. SN z 18.9.2019 r.,
IV CSK 334/18, OSNC 2020, Nr 6, poz. 52, s. 76). Zrédtem dyrektyw tego etapu wyktadni jest
art. 65 § 1 KC, z ktérego wynika reguta, zgodnie z ktéra umowe nalezy tak ttumaczy¢, jak tego
wymagaja ze wzgledu na okolicznosci, w ktérych zostata zawarta, zasady wspotzycia spotecz-
nego oraz ustalone zwyczaje. Na tym etapie celem wyktadni jest odtworzenie sensu konwen-
cjonalnego (normatywnego) umowy, a nie sensu rzeczywiscie nadawanego jej przez strony.

Rezultatem wyktadni jest nadanie postanowieniom umowy znaczenia ustalonego

wedlug wzorca obiektywnego, czyli takiego, jakie powinno zosta¢ im przypisane
przez rozsadna osobe, ktéra z nalezyta starannoscia dokonuje wyktadni umowy z uwzglednie-
niem kontekstu jej zawarcia. Innymi stowy, na tym etapie wyktadni sad nie docieka, jak strony
rozumiaty postanowienia umowy, ale jak powinny je byty — obiektywnie rzecz biorac — rozu-
miec¢ w $wietle okolicznosci, ktére byty — lub powinny by¢ — im wiadome przy dotozeniu przez
nie nalezytej starannosci [P. Machnikowski, w: E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cy-
wilny, 2014, s. 164; J. Grykiel, w: J. Grykiel, M. Lemkowski (red.), Czynno$ci prawne.
Art. 56-81 KC, 2010, s. 177; uchw. SN z 29.6.1995 r., III CZP 66,/95, OSNC 1995, Nr 12, poz. 95;
wyr. SAw Krakowie z 23.7.2015r., 1 ACa 623/15, Legalis; wyr. SA w Warszawie z 29.11.2013 r.,
I ACa 891/13, Legalis; wyr. SN z 12.4.2013 r., IV CSK 569/12, Legalis; wyr. SA w Szczecinie
7 3.7.2014 1.,  ACa 247/14, Legalis].
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W literaturze i orzecznictwie przyjmuje sie, ze przepisy o wyktadni oswiadczen woli stosuje sie
takze do wyktadni postanowien zawartych we wzorcu umownym [M. Bednarek, w: E. Letow-
ska (red.), System Prawa Prywatnego, t. 5, Prawo zobowiazan — czes¢ ogdlna, Warszawa 2013,
s. 709; Z. Radwarnski, w: Z. Radwariski (red.), System Prawa Prywatnego, t. 2, 2008, s. 87,
J. Grykiel, w: J. Grykiel, M. Lemkowski (red.), Czynno$ci prawne. Art. 56-81 KC, 2010, s. 178;
post. SN z 22.7.2005 r., III CZP 49/05, Legalis; wyr. SN z 8.8.2001 r., [ CKN 18/99, OSNC 2002,
Nr 5, poz. 64; uchw. SN z 12.12.1997 r., ITIl CZP 65/97, OSNC 1998, Nr 4, poz. 55]. W gre wcho-
dzi¢ moze jednak tylko wyktadnia obiektywna, co oznacza, ze dla wykladni postanowien
wzorca umownego podstawowe znaczenie maja jezykowe reguty wyktadni [M. Bed-

narek, w: E. Eetowska (red.), System Prawa Prywatnego, t. 5,2013, s. 710; wyr. SNz 28.6.2017r.,
IV CSK 501/16, Legalis]. W orzecznictwie dopuszczono takze mozliwos¢ odwolywania sie przy
wyktadni wzorcéw umownych do celu umowy, do ktérej inkorporowany jest dany wzorzec
(wyr. SN z 6.2.2015 r., IT CSK 295/14, Legalis). Wbrew tresci uzasadnienia, nie wydaje sie jed-
nak, by w sprawie, w ktdrej zapadto orzeczenie, chodzito o cel, o ktérym mowa w art. 65 § 2 KC.

Celem niniejszego opracowania jest miedzy innymi sformutowanie przydatnych dla praktyki dy-
rektyw wyktadni wybranych postanowient umownych, powszechnie wykorzystywanych

w praktyce obrotu. Sposéb ich redagowania z réznych powoddw jest poddany silnej standaryza-
¢ji, przez co postanowienia te, bez wzgledu na rodzaj umowy, w ktorej je zastrzezono, bardzo
czesto brzmia niemal identycznie. Przeprowadzona w tym opracowaniu analiza wybranych po-
stanowien umownych dokonywana jest rzecz jasna w oderwaniu od konkretnej umowy i to-
warzyszacych jej okolicznosci. Z tego powodu, formutowane w tym opracowaniu dyrektywy
wyktadni poszczegdlnych postanowienn umownych odwotuja sie gléwnie do metody obiektyw-
nej. Proponowana w dalszych rozdziatach interpretacja poszczegdlnych postanowien umow-
nych moze by¢ uwazana za miarodajng wowczas, gdy w konkretnym stanie faktycznym nie jest
mozliwe wykazanie, Ze strony nadawaty im odmienne znaczenie. Zasada, zgodnie z ktérg umo-
wa podlega wyktadni zawsze, niezaleznie od jej ewentualnej jednoznacznosci na gruncie regut
jezykowych (omnia sunt interpretanda), powoduje, ze nawet postanowienia brzmigce identycz-
nie, jak te omawiane w opracowaniu, moga w konkretnej umowie rodzi¢ skutki zupelnie specy-
ficzne, jezeli tylko strony miaty zgodny zamiar wywotania takich wtasnie skutkéw. W sytuacji
konfliktu co do sposobu rozumienia danej klauzuli umownej, nawet jezeli w chwili zawarcia
umowy strony rzeczywiscie przypisywaty jej taki sam sens, trudno$¢ udowodnienia tego faktu
bardzo czesto i tak prowadzi¢ musi do zastosowania przez sad metody obiektywnej. To zas prze-
sadza o praktycznej przydatnosci wyktadni standardowych postanowien umownych, nawet jesli
jest ona dokonywana w oderwaniu od konkretnej umowy. Nie nalezy jednak wyklucza¢ zupetnie
mozliwos$ci zastosowania tzw. wyktadni subiektywnej. Jak podkreslono wyzej, sad moze bo-
wiem stwierdzi¢, ze miedzy stronami doszto do porozumienia (strony zgodnie rozumiaty tres¢
umowy), rowniez w razie sporu miedzy stronami.

2.2. Okolicznosci uwzgledniane w toku wyktadni i Srodki przydatne
do ich wykazania

W literaturze kwestie okolicznosci przydatnych na potrzeby wyktadni oswiadczen woli

dos¢ czesto omawia sie tacznie, bez rozréznienia, czy chodzi o okolicznosci przydatne dla za-
stosowania metody subiektywnej (stosowanej w pierwszej fazie wykladni), czy obiektyw-
nej (stosowanej w fazie drugiej). Tymczasem nietrudno zauwazy¢, ze okolicznosci pozwalajace
stwierdzi¢, jak strony rozumialy postanowienia umowne w chwili zawarcia umowy, moga nie by¢
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