Pisma procesowe

w sprawach karnych

z objasnieniami

I wzorami do pobrania
Wydanie 9.

e
-
()]
£
(@)
©
-

LL

PrzejdZ do produktu na ksiegarnia.beck.pl



https://www.ksiegarnia.beck.pl/21047-pisma-procesowe-w-sprawach-karnych-z-objasnieniami-i-wzorami-do-pobrania-ryszard-a-stefanski
https://www.ksiegarnia.beck.pl/21047-pisma-procesowe-w-sprawach-karnych-z-objasnieniami-i-wzorami-do-pobrania-ryszard-a-stefanski
https://www.ksiegarnia.beck.pl/21047-pisma-procesowe-w-sprawach-karnych-z-objasnieniami-i-wzorami-do-pobrania-ryszard-a-stefanski

Rozdziat
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Rozdziat I. Umorzenie i zawieszenie postgpowania n

Wniosek o umorzenie postepowania
przygotowawczego z powodu niecelowosci jego
prowadzenia (art. 11 § 1 KPK)

Ptock, 2.1.2022 1.
Adw. Jan Goraj
Kancelaria Adwokacka
w Plocku
ul. Tumska 18
tel. 606 432 809
e-mail: j.goraj.kancelaria@interia.pl
brak telefaksu
obronca Jerzego Warki
podejrz. z art. 278 § 1 KK
Prokurator Rejonowy
w Plocku
dot. 4218-1 Ds 2458.2020

Whniosek
0 umorzenie postepowania przygotowawczego
z powodu niecelowosci jego prowadzenia?

Na podstawie art. 11 § 1iart. 9 § 2 KPK
wnosze o:

umorzenie $ledztwa przeciwko Jerzemu Warce o zabranie w celu przywlaszczenia
portfela z pieniedzmi w kwocie 500 z1 na szkode Wiestawy Ptys w dniu 15.1.2020 1.
w Plocku, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 KK — wobec niecelowosci jego prowa-
dzenia.

Uzasadnienie

Prokurator Rejonowy w Ptocku prowadzi $ledztwo przeciwko Jerzemu Warce o to, ze w dniu
15.1.2020 r. w Plocku zabrat w celu przywtaszczenia portfel z pieniedzmi w kwocie 500 zt
na szkode Wiestawy Ptys, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 KK. Okolicznosci popetnienia tego
przestepstwa nie budza watpliwosci, gdyz podejrzany przyznat sie do zarzucanego mu czynu,
a ponadto pokrzywdzona Wiestawa Ptys rozpoznata go jako tego, ktdry stat za nig w kolejce
do kasy w sklepie ,,Sam” i wyjat jej portfel z torebki.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Ptocku z 1.12.2020 r. (I K 218/20) Jerzy War-
ka zostal skazany za to, ze w dniu 30.12.2017 r. w Ptocku po uderzeniu kotkiem w glowe
Piotra Pawlonki zabral mu w celu przywtlaszczenia pienigdze w kwocie 20 000 zl, tj. za prze-
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stepstwo z art. 280 § 2 KK, m.in. na kare 6 lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w wymiarze
50 stawek dziennych w wysokosci 100 z1 kazda.

Przestepstwo bedace przedmiotem wskazanego wyzej sledztwa zostato popetnione przed
wydaniem tego wyroku i w razie skazania oskarzonego za nie wymierzona kara bytaby ob-
jeta wyrokiem tacznym. Mozna zasadnie przypuszczac, ze wymierzona wowczas kara po-
zbawienia wolnosci oraz grzywna nie bylyby wyzsze od kar juz orzeczonych. Przemawia
za tym bliska odlegtos¢ czasowa miedzy obydwoma przestepstwami oraz fakt, iz — ze wzgle-
du na niezbyt duza wartos¢ przedmiotu kradziezy — za przestepstwo kradziezy bytyby orze-
czone kary w granicach dolnych progéw ustawowego zagrozenia. W judykaturze przyjmuje
sie, ze: ,,zasade absorpcji stosuje sie, gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem w liczbie nie
wiecej jak dwa, wskazuja na bliska wiez przedmiotowa i podmiotowa, sg jednorodzajowe
i popetnione zostaly w bliskim zwiazku czasowym i miejscowym, stanowigc jeden zespot za-
chowan sprawcy, objety jednym planem dzialania, mimo godzenia w rézne dobra osobiste.
Na wymiar kary tacznej w oparciu o zasade absorpcji winny tez mie¢ wptyw okolicznosci,
ktére ustawowo wskazuja na mozliwo$¢ zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary, na-
wet wtedy, gdy przy wymiarze kar jednostkowych sad nie skorzystat z tego dobrodziejstwa,
anie sprzeciwiajg sie temu wzgledy prewencyjne” (wyr. SA w Katowicach z 8.3.2001 r., IT AKa
59/01, Legalis).

Wnoszenie wiec sprawy z aktem oskarzenia do sadu o to przestepstwo jest niecelowe, a uza-
sadnione jest umorzenie postepowania na podstawie art. 11 § 1 KPK®. Przepis ten daje mozli-
wosé umorzenia postepowania w sprawie o wystepek, zagrozony kara pozbawienia wolnosci
do lat 5, jesli orzeczenie wobec podejrzanego kary bytoby oczywiscie niecelowe ze wzgledu
na rodzaj i wysoko$¢ kary prawomocnie orzeczonej za inne przestepstwo, a interes pokrzyw-
dzonego sie temu nie sprzeciwia. Zarzucane podejrzanemu przestepstwo z art. 278 § 1 KK
jest zagrozone karg pozbawienia wolnos$ci od 3 miesiecy do lat 5, a wiec nalezy do katalogu
przestepstw wymienionych w art. 11 § 1 KPK. Umorzeniu postepowania nie sprzeciwia sie
interes pokrzywdzonej, gdyz odzyskata ona skradzione jej pieniadze i — jak zeznata — jest
usatysfakcjonowana oraz nie zalezy jej na karaniu podejrzanego®.

W tym stanie rzeczy wniosek o umorzenie $ledztwa na podstawie art. 11 § 1 KPK jest uza-
sadniony.

Jam Govaj
adwokat

(podpis)
Zalacznik:
= pelnomocnictwo.

2 Podstawa prawna. Postepowanie na podstawie art. 11 § 1 KPK moze by¢ umo-
rzone z urzedu i nie jest wymagany wniosek zadnej ze stron, lecz moze on by¢ zto-
zony na podstawie art. 9 § 2 KPK. W tym trybie moze by¢ umorzone postepowanie
zaréwno przygotowawcze prowadzone ad personam, jak i sadowe w sytuacji, gdy
za inne przestepstwo zostata prawomocnym wyrokiem orzeczona kara.
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> Koszty postepowania. Jak podkreslit Sad Najwyzszy: ,,w wypadku umorzenia
postepowania karnego na podstawie art. 11 § 1 KPK w sprawie toczacej sie z oskar-
Zenia publicznego brak jest podstaw do zasadzenia od oskarzonego na rzecz oskar-
zyciela positkowego poniesionych przez niego wydatkéw z tytutu ustanowienia
pelnomocnika, co jednak nie wytgcza mozliwosci ich zasadzenia «w uzasadnionych
wypadkach» od Skarbu Panistwa (analogia z art. 632 pkt 2 KPK in fine)” (uchw. SN
z13.12.2000 r., [ KZP 42/00, Legalis).
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Whniosek o zawieszenie postepowania
przygotowawczego w celu pdZzniejszego umorzenia
postepowania z powodu niecelowosci jego
prowadzenia (art. 11 § 2 in principio KPK)

Ptonsk, 16.1.2022 1.

Adw. Waldemar Koza

Kancelaria Adwokacka

w Plonsku

ul. Warszawska 19

tel. 605 432 890

e-mail: w.koza.kancelaria@interia.pl
brak telefaksu

obrornica Jozefa Ptonki

podejrz. z art. 274 KK

Prokurator Rejonowy

w Plonsku
dot. 4219-1 Ds 258.2020

Whniosek
0 zawieszenie postepowania przygotowawczego w celu pozZniejszego
umorzenia postepowania z powodu niecelowosci
jego prowadzenia

Na podstawie art. 11 § 2 in principio i art. 9 § 2 KPK
wnosze o:

zawieszenie dochodzenia przeciwko Jézefowi Ptonce o sprzedanie Romanowi
Warszewskiemu dowodu osobistego Jana Wggra w dniu 5.3.2020 r. w Ptonsku,
tj. o przestepstwo z art. 274 KK.

Uzasadnienie

Prokurator Rejonowy w Plonisku nadzoruje dochodzenie prowadzone przeciwko Jozefowi
Plonce o to, ze w dniu 5.3.2020 r. w Ptonsku sprzedal Romanowi Warszewskiemu dowdd oso-
bisty Jana Wagra, tj. o przestepstwo z art. 274 KK. Fakt popetnienia przez podejrzanego tego
czynu jest niewatpliwy, gdyz swiadek Roman Warszewski potwierdzit nabycie dowodu osobi-
stego od podejrzanego.

Nieprawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrédzie z 30.12.2020 r. (II K 11/20) Jé-
zef Ptonka zostat skazany na podstawie art. 279 w zw. z art. 294 § 1 KK na kare 5 lat pozbawie-
nia wolnosci i grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych w wysokosci po 200 zt kazda za to,
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ze w dniu 1.1.2019 r. w Ostrédzie po wytamaniu drzwi wejsciowych do sklepu ,,Euroelektro-
nika” zabral w celu przywtlaszczenia telewizor marki Sony, odtwarzacze DVD i inne artykuty
elektrotechniczne o tacznej wartosci 200 000 zt.

Majac na uwadze, Ze sprzedany dowdd osobisty zostal odzyskany, a jego nabywca nie skorzy-
stal z niego oraz podejrzany przyznat sie do zarzucanego mu czynu i okazat skruche, nalezy
przewidywad, ze za przestepstwo bedace przedmiotem dochodzenia zostanie mu wymierzo-
na grzywna w niewielkim wymiarze, i zachodzi duze prawdopodobienstwo, ze sad zastosuje
zasade absorpcji®. Nie jest zatem celowe dalsze prowadzenia tego postepowania. Artykut 11
§ 2 KPK przewiduje mozliwos¢ zawieszenia postepowania w sprawie o wystepek, zagrozony
kara pozbawienia wolnosci do lat 5, jezeli orzeczenie wobec oskarzonego kary bytoby oczy-
wiscie niecelowe ze wzgledu na rodzaj i wysokos$¢ kary, ktéra moze by¢ prawomocnie orze-
czona za inne przestepstwo, a interes pokrzywdzonego temu sie nie sprzeciwia. Przestepstwo
okreslone w art. 274 KK jest zagrozone grzywna, kara ograniczenia wolnosci albo pozbawie-
nia wolnosci do lat 2, a zatem nalezy do przestepstw objetych tym przepisem.

Po uprawomocnieniu sie powolanego wyzej wyroku Sadu Rejonowego w Ostrodzie
z 30.12.2020 r. zostang spelnione przestanki do umorzenia dochodzenia na podstawie
art. 11 § 112 KPK, a wobec tego zawieszenie dochodzenia jest uzasadnione.

Waldemar Koza
adwokat
(podpis)

Zatacznik:
= pelnomocnictwo.

Uwagi i objasnienia
2 Podstawa prawna. Na podstawie art. 11 § 2 KPK moze by¢ zawieszone docho-
dzenie lub sledztwo, jak tez postepowanie sadowe, ale pod warunkiem ze w przy-
sztosci postepowanie moze by¢ umorzone ze wzgledu na niecelowo$¢ prowadzenia
postepowania.
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Wniosek o umorzenie zawieszonego postepowania
przygotowawczego z powodu niecelowosci jego
prowadzenia (art. 11 § 2 in fine KPK)

Plonsk, 31.3.2022 1.

Adw. Waldemar Koza
Kancelaria Adwokacka
w Plonisku

ul. Warszawska 19
obronica Jozefa Plonki
podejrz. z art. 274 KK

Prokurator Rejonowy

w Plonsku
dot. 4219-1 Ds 258.2020

Whniosek
0 umorzenie zawieszonego postepowania przygotowawczego
z powodu niecelowosci jego prowadzenia

Na podstawie art. 11 § 2 in fine i art. 9 § 2 KPK
wnosze o:

umorzenie, zawieszonego postanowieniem Prokuratora Rejonowego w Plorisku
z 15.2.2020 r., dochodzenia przeciwko Jozefowi Ptonce o sprzedanie Romanowi
Warszewskiemu dowodu osobistego Jana Waggra w dniu 5.3.2019 r. w Plonsku,
tj. o przestepstwo z art. 274 KK, wobec niecelowosci prowadzenia postepowania?.

Uzasadnienie

Prokurator Rejonowy w Plonsku postanowieniem z 15.2.2020 r. zawiesit — na podsta-
wie art. 11 § 2 KPK — dochodzenie prowadzone przeciwko Jézefowi Plonce o to, ze w dniu
5.12.2019 r. sprzedal Romanowi Warszewskiemu dowdd osobisty Jana Wagra, tj. o prze-
stepstwo z art. 274 KK, wobec niecelowosci jego prowadzenia. Podstawe zawieszenia sta-
nowito skazanie nieprawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrdédzie z 30.12.2018 r.
(II K 11/18) Jozefa Ptonki — na podstawie art. 279 w zw. z art. 294 § 1 KK — na kare 5 lat
pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych w wysokosci po 200 zt
kazda za to, ze w dniu 1.1.2018 r. w Ostrédzie po wytamaniu drzwi wejsciowych do sklepu
Euroelektronika” zabrat w celu przywlaszczenia telewizor marki Sony, odtwarzacze DVD
i inne artykuty elektrotechniczne o tacznej wartosci 200 000 zt. Ze wzgledu na orzeczone
kary niecelowe bylo dalsze prowadzenie dochodzenia przeciwko niemu, gdyz kara, jaka by-
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taby orzeczona za przestepstwo bedace jego przedmiotem, bytaby pochtonieta przez kare juz
orzeczona.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z 20.5.2020 r. (VII Ka 186,/20) nie uwzglednit apelacji
oskarzonego wniesionej od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrddzie z 30.12.2018 r. i zaskar-
zony wyrok utrzymat w mocy. Ze wzgledu na to, ze wyrok ten stat sie prawomocny, zostata
spetniona przestanka przewidziana w art. 11 § 2 KPK, co uzasadnia umorzenie postepowa-
nia®. Artykul 11 § 2 in fine KPK nakazuje umorzenie postepowania w razie uprawomocnienia
sie wyroku w sprawie o inne przestepstwo.

W tym stanie rzeczy niniejszy wniosek jest zasadny.

Waldemar Koza

adwokat

(podpis)

2 Podstawa prawna. W wypadku gdy orzeczenie wobec oskarzonego kary bytoby
oczywiscie niecelowe ze wzgledu na rodzaj i wysoko$¢ kary, jaka moze by¢ orzeczo-
na za inne przestepstwo, a interes pokrzywdzonego temu sie nie sprzeciwia, mozna
zawiesic¢ postepowanie, z tym ze m.in. nalezy umorzy¢ przed uplywem 3 miesiecy
od uprawomocnienia sie orzeczenia w sprawie o inne przestepstwo (art. 11§ 1i2
KPK). Organ, ktdéry zawiesit postepowanie, powinien je umorzy¢ w tym terminie
z urzedu, lecz strona na podstawie art. 9 § 2 KPK moze zainicjowaé podjecie takiej
decyzji.
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Whniosek o podjecie zawieszonego postepowania
przygotowawczego w celu jego pdZniejszego
umorzenia z powodu niecelowosci jego prowadzenia
(art. 11 § 2 in fine KPK)

Ptonsk, 31.4.2022 1.

Adw. Jan Boréwka

Kancelaria Adwokacka

w Plonisku

ul. Prosta 9

tel. 605 435 890

e-mail: j.boréwka.kancelaria@interia.pl

brak telefaksu
pelnomocnik pokrzywdzonego
Jana Wagra
Prokurator Rejonowy
w Plonisku
dot. 4219-1 Ds 258.2021
Wniosek

o podjecie zawieszonego postepowania przygotowawczego w celu
jego pozniejszego umorzenia z powodu niecelowosci jego
prowadzenia

Na podstawie art. 11 § 2 in fine i art. 9 § 2 KPK
wnosze o:

podjecie, zawieszonego postanowieniem Prokuratora Rejonowego w Plonisku
z 15.2.2022 r., dochodzenia przeciwko Jozefowi Ptonce o sprzedanie Romanowi
Warszewskiemu dowodu osobistego Jana Waggra w dniu 5.3.2021 r. w Plonsku,
tj. o przestepstwo z art. 274 KK.

Uzasadnienie

Prokurator Rejonowy w Plonsku postanowieniem z 15.2.2022 r. zawiesit — na podsta-
wie art. 11 § 2 KPK — dochodzenie prowadzone przeciwko Jézefowi Plonce o to, ze w dniu
5.3.2021 r. w Plonisku sprzedal Romanowi Warszewskiemu dowéd osobisty Jana Wqgra,
tj. o przestepstwo z art. 274 KK, wobec niecelowosci jego prowadzenia.

Podstawe zawieszenia postepowania stanowito skazanie nieprawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Ostrddzie z 30.12.2021 r. (Il K 11/19) Jozefa Ptonki, na podstawie art. 279




Rozdziat I. Umorzenie i zawieszenie postepowania

wzw. z art. 294 § 1 KK, na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych w wysoko-
$ci po 200 zt kazda za to, ze w dniu 1.1.2020 r. w Ostrédzie po wytamaniu drzwi wejsciowych
do sklepu ,,Euroelektronika” zabral w celu przywtaszczenia telewizor marki Sony, odtwarza-
cze DVD i inne artykuly elektrotechniczne o tacznej wartosci 210 000 zt. Ze wzgledu na orze-
czone kary niecelowe bylto dalsze prowadzenie dochodzenia przeciwko niemu, gdyz kara,
jaka bytaby orzeczona za przestepstwo bedace jego przedmiotem, bytaby pochtonieta przez
kare juz orzeczona.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z 20.5.2022 r. (VII Ka 186/22) uwzglednit apelacje
oskarzonego wniesiong od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrédzie z 30.12.2019 r. i zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnil oskarzonego od zarzucanego mu czynu. Wo-
bec tego zmianie ulegta przestanka stanowiaca gtéwngq przyczyne umorzenia postepowania
przygotowawczego i uzasadnione jest — zgodnie z art. 11 § 2 in fine KPK — podjecie zawieszo-
nego postepowania i dalsze jego prowadzenie?.

W tym stanie rzeczy wniosek niniejszy jest zasadny.

Jan Bovowka

adwokat

(podpis)
Zatacznik:
= pelnomocnictwo.

Uwagi i objasnienia
2 Podjecie postepowania. Zawieszone postepowanie moze by¢ podjete przed
uptywem 3 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku w sprawie o inne prze-
stepstwo (art. 11 § 2 in fine KPK). Postanowienie to musi sie uprawomocnic przed
uplywem tego terminu.

11
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Wniosek o wznowienie umorzonego postepowania
przygotowawczego ze wzgledu na niecelowos¢ jego
prowadzenia (art. 11 § 3 KPK)

Plock, 31.3.2022 .
Adw. Andrzej Warkolewski
Kancelaria Adwokacka
w Plocku
ul. Prosta 9
tel. 608 432 810
e-mail: a.warkolewski.kancelaria@interia.pl

brak telefaksu
pelnomocnik pokrzywdzonej
Wiestawy Ptys
Prokurator Okregowy
w Ptocku®
dot. 4218-1 Ds 2458.2020
Wniosek

0 wznowienie postepowania przygotowawczego umorzonego
ze wzgledu na niecelowos¢ jego prowadzenia

Na podstawie art. 11 § 3iart. 9 § 2 KPK
wnosze o:

wznowienie umorzonego postanowieniem Prokuratora Rejonowego w Ptocku
z 25.1.2022 r. przeciwko Jozefowi Warce o zabranie w celu przywtaszczenia port-
fela z pieniedzmi w kwocie 500 zt na szkode Wiestawy Ptys w dniu 15.1.2021 r.
w Plocku, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 KK, sledztwa wobec niecelowosci prowa-
dzenia postepowania.

Uzasadnienie

Prokurator Rejonowy w Plocku postanowieniem z 25.1.2022 r. umorzyl — na podstawie
art. 11 § 1 KPK - sledztwo przeciwko Jézefowi Warce o to, ze w dniu 15.1.2021 r. w Ptocku
zabrat w celu przywtaszczenia portfel z pieniedzmi w kwocie 500 z! na szkode Wiestawy Ptys,
tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 KK, wobec niecelowosci jego prowadzenia.

Niecelowo$¢ jego prowadzenia wynikala z faktu, ze Jozef Warka prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Ptocku z 1.12.2020 r. (II K 218/20) zostat skazany za to, ze w dniu
30.12.2018 r. w Ptocku po uderzeniu kotkiem w gtowe Piotra Pawlonki zabral mu, w celu przy-
wilaszczenia, pieniadze w kwocie 20 000 zt, tj. za przestepstwo z art. 280 § 2 KK, m.in. na ka-
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re 6 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych w wysokosci
50 zt kazda. Kary te w wyroku tacznym pochtonetyby w catosci kare, ktéra bytaby orzeczona
za przestepstwo z art. 278 § 1 KK. Wyrokiem Sadu Okregowego w Ptocku z 15.6.2021 r. wy-
rok ten zostal utrzymany w mocy.

Sad Najwyzszy wyrokiem z 15.3.2022 r. (I KK 18/22) uwzglednil kasacje obroncy oskarzo-
nego od wyroku Sadu Okregowego w Ptocku z 15.6.2021 r., utrzymujacego w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w Plocku z 1.12.2020 r., i uchylajac oba te wyroki, uniewinnit oskarzonego
od zarzucanego mu czynu.

W zwiazku z tym, ze $§ledztwo zostato umorzone ze wzgledu na kary orzeczone prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Plocku z 1.12.2020 r., ktdry to wyrok zostat uchylony, a oskar-
zony uniewinniony, uzasadnione jest — zgodnie z art. 11 § 3 KPK — wznowienie $ledztwa?.
Przepis ten stanowi, Ze postepowanie umorzone na podstawie art. 11 § 1 KPK mozna wznowi¢
w wypadku uchylenia lub istotnej zmiany tresci prawomocnego wyroku, z powodu ktérego
zostato ono umorzone. Oskarzony zostal uniewinniony od popetnienia czynu, za ktéry wy-
mierzone kary stanowily przestanke do umorzenia sledztwa, a w zwigzku z tym nie ponosi
zadnej dolegliwosci, w tym i za przestepstwo, co do ktdrego postepowanie zostalo umorzone
na podstawie art. 11 § 1 KPK, uzasadnione jest wiec wznowienie tego postepowania?.

Andrzej Warkolewski
adwokat
(podpis)

Zatacznik:
= pelnomocnictwo.

Uwagi i objasnienia
2 Wznowienie postepowania. Postepowanie wznawia sie w wypadku, gdy pra-
womocny wyrok, ktéry stanowit podstawe umorzenia postepowania, zostat uchy-
lony lub zostal w istotny sposéb zmieniony; moze to bowiem prowadzié do tego,
Ze sprawca nie ponosi zadnej kary (art. 11 § 3 KPK).

b Wiasciwosé organu. Organem wlasciwym do wznowienia postepowania przy-
gotowawczego jest prokurator nadrzedny nad tym, ktéry wydat lub zatwierdzit
postanowienie o umorzeniu (art. 327 § 2 KPK). Prokuratorem nadrzednym jest
prokurator kierujacy jednostka organizacyjng wyzszego stopnia, a takze prokurator
tej jednostki lub prokurator delegowany do niej w zakresie zleconych mu czynno-
$ci. W sprawach czynnosci prowadzonych przez prokuratora w Prokuraturze Kra-
jowej lub w Gtéwnej Komisji prokuratorem nadrzednym jest Prokurator Generalny
(art. 33 § 112 PrProk), tj. prokurator okregowy, regionalny lub Prokurator General-
ny oraz prokuratorzy wykonujacy czynnosci w jednostkach przez nich kierowanych.
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m Rozdziat I. Umorzenie i zawieszenie postgpowania

Whniosek o $ciganie (art. 12 § 1 KPK)

Gréjec, 15.2.2022 1.

Anna Poleszuk
zam. w Gréjcu
ul. Krzywa 8
tel. 666 432 890
e-mail: a.poleszuk@interia.pl
brak telefaksu

Prokurator Rejonowy

w Gréjcu
Wniosek o sciganie?
Na podstawie art. 12 § 1 KPK

WNOSZ€ 0:

$ciganie sprawcow uporczywego nekania mnie, do ktérego doszto w okresie
od 1.7.2021 r. do 14.2.2022 r. w Gréjcu®, tj. przestepstwa z art. 190a § 1 KK.

Uzasadnienie

0d 1.7.2021 r. w réznych porach nocy otrzymuje telefony, w ktdrych nieznany mi mezczyzna
ubliza mi, daje niedwuznaczne propozycje oraz straszy mnie, ze niedtugo juz nie bedzie mnie
na tym $wiecie. Obawiam sie, ze moze speknic te grozby, a ponadto jego zachowanie narusza
mojg prywatnosé. Przestepstwo to — zgodnie z art. 190a § 4 KK — jest $cigane na wniosek po-
krzywdzonego. W zwiazku z tym wnosze o jego $ciganie karne®.

(podpis)

Uwagi i objasnienia
2 Przestepstwa Scigane na podstawie wniosku. Tego rodzaju wniosek dotyczy
tzw. przestepstw bezwzglednie wnioskowych, ktére zawsze sg Scigane w tym trybie.
I tak m.in. przestepstwa: grozby karalnej (art. 190 § 1 KK), tzw. stalking (art. 190a
§ 112 KK), sa scigane na wniosek pokrzywdzonego. Zgodnie z art. 12 § 1a KPK:

14



Rozdziat I. Umorzenie i zawieszenie postepowania

,Uzyskanie wniosku o $ciganie nalezy do oskarzyciela. Jezeli powodem uzyskania
wniosku jest wytacznie uprzedzenie przez sad stron o mozliwosci zakwalifikowa-
nia czynu wedlug innego przepisu prawnego, przewidujacego Sciganie na wniosek,
uzyskanie wniosku o $ciganie nalezy do sadu”.

Z uwagi na brak regulacji szczegdlnej zwiazanej ze sposobem (forma) przekazania
wniosku o $ciganie, dopuszczalne jest uczynienie tego przez prawidtowo umoco-
wanego pelnomocnika oskarzyciela positkowego, jesli z innych okolicznosci nie
wynika wprost w sposéb obiektywny wola przeciwna jego mandanta (post. SN
220.4.2016 1., IIT KK 452/15, Legalis). Jezeli czyn popelniony zostal w stosunku
do osoby, ktéra ukonczyta 15. rok zycia, uprawnienie do ztozenia wniosku przy-
stuguje rodzicom, m.in. matce pokrzywdzonej, poniewaz osoba 15-letnia jest
rowniez osobg matoletnig (art. 10 KC) (post. SN z 28.11.2008 r., VKK 174/08,
Legalis). Pelnomocnik opiekuna faktycznego, wykonujacego prawa nieporadnego
pokrzywdzonego (art. 51 § 3 KPK), jest uprawniony, w ramach ogélnego umocowa-
nia do wszystkich czynnosci w postepowaniu karnym (art. 91 KPC w zw. z art. 89
KPK), do skutecznego ztozenia wniosku o $ciganie (art. 12 § 1 KPK) (post. SN
723.10.2012 1., [II KK 2/12, Legalis).

b Forma wniosku. Ustawa karnoprocesowa nie okre$la formy, w jakiej pokrzyw-
dzony ma wyrazi¢ wole $cigania, tj. ztozy¢ wniosek. Wola ta moze by¢ zatem wy-
razona np. do protokotu przestuchania w charakterze swiadka. Istotne jest to,
by z dokumentu procesowego w sposdb wyrazny wynikato zadanie pokrzywdzone-
go przestepstwem scigania sprawcy (wyr. SN z 4.1.2006 r., V KK 263/05, Legalis).
Do chwili otrzymania wniosku organy procesowe dokonujq tylko czynnosci nie-
cierpiacych zwtoki w celu zabezpieczenia sladow i dowodéw, a takze czynnosci
zmierzajacych do wyjasnienia, czy wniosek bedzie ztozony (art. 17 § 2 KPK). Brak
formalnego wniosku o sciganie moze by¢ uzupeliony w kazdym stadium toczace-
go sie postepowania karnego, a wiec nie tylko przed jego umorzeniem, lecz takze
Po jego prawomocnym umorzeniu — o ile nie nastgpito przedawnienie karalnosci
przestepstwa $ciganego na wniosek (wyr. SN z 4.4.2000 r., V KKN 29/00, Legalis).

¢ Termin wniesienia wniosku. Przepisy Kodeksu karnego nie zakreslajq terminu,
w jakim powinno nastapi¢ zlozenie wniosku. Jest to bowiem uzaleznione od woli
pokrzywdzonego. W kazdym razie taki wniosek musi by¢ ztozony przed uptywem
przedawnienia (wyr. SA w Katowicach z 5.12.2000 r., IT AKa 325/00, Legalis).
Whiosek o $ciganie moze by¢ ztozony na kazdym etapie postepowania karnego,
W tym réwniez w postepowaniu odwotawczym toczacym sie w zwigzku z umorze-
niem postepowania z powodu braku wniosku o $ciganie. Jedyny warunek skutecz-
nej konwalidacji czynnosci w tym zakresie odnosi sie do przedawnienia karalnosci
przestepstwa sciganego na wniosek (post. SN z 30.5.2017 r., IVKK 171/17, Legalis).
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