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Rozdzial 1. Wstep

Sprawy frankowe staty sie synonimem walki konsumentéw
o swoje prawa. Na tych sprawach zaréwno sadownictwo polskie, jak
i sgdownictwo unijne, ¢wiczy kwestie skutecznosci ochrony udzielo-
nej na mocy dyrektywy 93/13 wszystkim konsumentom. Sprawy
kredytéw frankowych staty sie takze przyczyng wprowadzenia
gtebokich zmian w procedurze udzielania kredytow. Jak wskazuje
B. Pachuca-Smulska: ,«Idea odpowiedzialnego udzielania kredytows
stata sie synonimem reform regulacyjnych przeprowadzonych po
globalnym kryzysie finansowym z 2007 r. Chociaz pojecie odpowie-
dzialnego kredytowania nie jest terminem prawnym, ale politycz-
nym. Pojecie to odnosi sie do szeregu metod i narzedzi regulacyjnych
zmierzajacych do jego realizacji. W dyrektywie 2014/17/UE wpro-
wadzono szereg rozwigzan, ktére realizuja idee «odpowiedzialnego
udzielania kredytéw» i zmierzaja do stworzenia skutecznego i kon-
kurencyjnego rynku wewnetrznego kredytéw hipotecznych otwar-
tego dla wszystkich jego uczestnikéw. Polityka «odpowiedzialnego
udzielania kredytéw» jest przede wszystkim realizowana przez kon-
kretne narzedzia regulacyjne. W wielu przypadkach wprowadzone
rozwigzania maja na celu wywotanie odpowiedzialnego zachowa-
nia u kredytodawcow, posrednikéw, a takze konsumentéw-kredy-
tobiorcdw” (B. Pachuca-Smulska, Rola panstwa w ksztattowaniu
ochrony konsumentéw na rynku kredytéw hipotecznych po kryzysie
finansowym 2007-2011 w swietle przepiséw Dyrektywy 2014/17/UE,
Warszawa 2021). Zachodzaca ewolucja ochrony konsumentéw w re-
lacji z bankami i innymi instytucjami finansowymi nie wplywa
jednak na mozliwos¢ zakonczenia sporéw w sprawach kredytow
frankowych.
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Wzrastajaca liczba spraw sadowych dotyczacych kredytow
frankowych skutkuje jedynie niewielka zmiang podejscia bankdéw.
Czesé kredytodawcow zdecydowata sie na zaoferowanie ugdd swoim
klientom, jednak ugody te w wiekszos$ci sytuacji nie opierajq sie na
warunkach akceptowalnych dla kredytobiorcéw. Jedynym wyjsciem
pozostaje wiec wszczecie postepowania sagdowego. Na szczescie
w coraz wiekszej liczbie spraw sagdowych udaje sie doprowadzic¢ po-
stepowania do szczesliwego dla kredytobiorcow konca. Nie oznacza
to jednak, Ze liczba probleméw i watpliwosci zwigzanych ze spra-
wami kredytéw frankowych ulegta zmniejszeniu. Rozwiazanie kwestii
stosowania teorii dwdch kondykgji, czy tez mozliwosci stwierdzenia
niewazno$ci umowy kredytowej przesuneto ciezar walki sadowej
na nowe pole — rozliczenia wzajemnych roszczen stron niewaznej
umowy kredytowej.

Kredytodawcy szukaja wiec sposobu na obnizenie swoich strat
wynikajacych ze stosowania klauzul abuzywnych w oferowanych
klientom umowach kredytowych. W ramach procesu pojawiaja sie
wiec zarzuty zatrzymania oraz zarzuty potracenia, wszczynane sg
postepowania sadowe o zwrot wyptaconego kapitatu oraz konstru-
owane sg roszczenia o zaptate wynagrodzenia z tytutu bezumow-
nego korzystania z kapitatu kredytu. Wszystkie te dziatania zdaja
sie jednak by¢ obliczone gléwnie na powstrzymanie kolejnych kre-
dytobiorcéw przed podejmowaniem dzialan sgdowych przeciwko
bankom.

W niniejszej publikacji staramy sie przedstawi¢ wspomniana
powyzej ,druga czes¢ walki sgdowej” w sprawie kredytow fran-
kowych. Skupiamy sie wiec na instytucjach majacych znaczenie
z punktu widzenia wyroku wydawanego w sprawie oraz jego pozniej-
szego rozliczenia. Nalezy wskazaé, ze czes¢ z poruszanych kwestii
nie znalazta jeszcze swojego rozwigzania w praktyce. Dopiero nad-
chodzacy czas pozwoli na uksztattowanie sie jednej linii orzeczni-
czej oraz sposobu dziatania w ramach spraw frankowych.



Rozdziatl 2. Zakonczenie sporu
w sprawie umowy kredytu frankowego

1. Wyrok jako orzeczenie koniczace
sprawe frankowgq

1.1. Uwagi ogdlne

Postepowania w sprawach frankowych powoli, jednak stale
zmierzajg ku konicowi. Zakonczenie postepowania sgdowego pod-
lega okreslonym regutom i jego forma regulowana jest przepisami
prawa. Jest to ta faza procesu, w ktorej strony przestaja by¢ jego
dysponentami, a najwiekszq role nalezy przypisywac sgdowi. To ten
organ podejmuje decyzje w sprawie zakonczenia postepowania —
wyznaczajac zaréwno moment jego zakonczenia, jak i wydajac
orzeczenie w sprawie.

Postepowanie sgdowe konczy sie wydaniem wyroku. Wyrok
stanowi rodzaj orzeczenia sadu, ktore dotyczy merytorycznego roz-
strzygniecia sprawy. Juz powyzsza definicja zwraca uwage na kilka
kwestii — po pierwsze istniejg jeszcze inne rodzaje orzeczen sado-
wych, po drugie sprawa moze zakonczy¢ sie brakiem rozstrzygnie-
cia merytorycznego.

Sprawy frankowe nalezy przy tym uznac za sytuacje nietypowe,
w ktdérych mozliwe jest zastosowanie kilku réznorodnych rozwia-
zan. Jak wskazat SN w postanowieniu z 24.6.2022 r. (I CSK 2822/22,
Legalis): ,W razie sporu o waznos¢ umowy kredytu bankowego de-
nominowanego (indeksowanego) do obcej waluty, w ktérej tresci
znajduje sie niedozwolona klauzula konsumencka dotyczaca sposobu
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tej denominacji, rozpatrze¢ nalezy kilka mozliwosci rozstrzygniecia.
Pierwsza, to stwierdzenie niewazno$ci umowy, ktéra bez klauzuli
niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowaé w obrocie prawnym,
zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktérego$ z koniecznych
sktadnikéw (essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu ban-
kowego. Druga to przyjecie, ze umowa jest wazna, ale w miejsce
bezskutecznych postanowien waloryzacyjnych nie wchodza zadne
dodatkowe postanowienia. Trzecia, to ewentualne przyjecie, ze
umowa jest wazna i jej uzupelnienie przez sad przez wprowadzenie
w miejsce niedozwolonych klauzul innego mechanizmu waloryzacji
(wyr. SN z 27.7.2021 r., V CSKP 49/21, Legalis)”. Z tej przyczyny
omoéwic nalezy rézne rodzaje rozstrzygnied, jakie moga zaistnied
w sprawach frankowych, oraz skutki, jakie one wywotajq w majat-
kach stron.

1.2. Ogdlne informacje o wyrokach sadowych

W postepowaniu cywilnym wyréznia sie dwa rodzaje orze-
czen — wyrok oraz postanowienie. Zarzadzenie, jako forma sposobu
dziatania sadu, nie jest uznawane za rodzaj orzeczenia. Zarzadzenie
dotyczy czynnosci technicznych podejmowanych przez sad w pro-
cesie, np. zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy.

Jak wynika z powyzszego, orzeczeniem sgdowym jest takze
postanowienie. Nie jest ono jednak rozstrzygnieciem merytorycz-
nym. Postanowienia dotyczg kwestii procesowych. Oznacza to, ze
wydajac postanowienie, sad nie bada meritum sprawy, nie odnosi sie
do przedstawianych przez strony procesu dowoddéw. Niektére po-
stanowienia wydawane sa w toku sprawy, inne za$ konczq jej bieg.
Jedyng sytuacja, w ktérej postepowanie sgdowe konczy sie na
skutek wydania postanowienia, pozostaje umorzenie postepowania
sadowego. Do umorzenia postepowania moze doj$¢ na skutek wy-
stapienia przestanek okreslonych w art. 182 § 1 KPC (zwigzanych
z wczesniejszym zawieszeniem postepowania) lub art. 355 KPC
(zwigzanych z cofnieciem pozwu, zawarciem ugody przez strony
lub zatwierdzeniem ugody zawartej przed mediatorem, a takze
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inng przyczyng zbednosci lub niedopuszczalnosci wydania wyroku
W sprawie).

Uwaga na umorzenie postepowania

Postepowanie w sprawie cywilnej moze zakonczy¢ sie na skutek wy-
dania w sprawie postanowienia o jej umorzeniu. Artykut 182 § 1 KPC
precyzyjnie wskazuje, w jakich sytuacjach moze doj$¢ do umorzenia
postepowania. O ile wigkszos$¢ przestanek umorzenia postepowania
nie budzi kontrowersji, odnoszac sie do sytuacii braku legitymaciji do
udziatu w postepowaniu po ktérejs ze stron, o tyle szczegoing uwage
nalezy zwréci¢ na przestanke zgodnego wniosku stron. Postepowanie
sadowe ulega bowiem umorzeniu, jezeli zadna ze stron nie wniesie
0 jego podijecie w ciagu 6 miesiecy od daty wydania postanowienia
0 zawieszeniu postepowania. Moze sie w takiej sytuacji okazac, ze
postepowanie bedzie musiato by¢ wszczete po raz drugi. Podobna
sytuacja moze zaistnie¢, jezeli postepowanie zostanie zawieszone
na skutek $mierci strony (art. 182 § 1 pkt 5 KPC) i nie zostanie pod-
jete w ciggu 5 lat od wydania postanowienia o zawieszeniu postepo-
wania z tej przyczyny.

W kazdej sytuaciji zawieszenia postepowania nalezy wiec szczegolng
uwage zwroci¢ na to, czy moze doj$¢ do umorzenia postepowania
Z urzedu.

Wyrok sadowy zawsze konczy bieg sprawy. Nie moze wiec zo-
sta¢ wydany wyrok w toku postepowania i go nie zakonczy¢ (w prze-
ciwienstwie do postanowienia). Pewnym wyjatkiem moze sie tu
wydawaé wyrok czesciowy, w ramach ktérego sad rozpoznaje wy-
dzielong cze$é sprawy, wydajac w tym zakresie wyrok, pozosta-
wiajac za$ pozostata czesé sprawy do dalszego procedowania. Jak
wskazuje art. 317 § 1 KPC: ,,Sad moze wydaé wyrok czesciowy, jezeli
nadaje sie do rozstrzygniecia tylko czes¢ zadania lub niektdre z zadan
pozwu; to samo dotyczy powodztwa wzajemnego”. Wyrok czesciowy
ma wiec znaczenie dla rozstrzygania spraw, w ktérych powddztwo
opiera sie o zadania ewentualne. W takiej sytuacji sad moze wydaé
wyrok w sprawie czesci zadan, jednoczesnie zawieszajac rozpozna-
nie pozostatych zadan do czasu prawomocnego zakonczenia poste-
powania w sprawie objetej wyrokiem czesciowym. Nalezy jednak
podkresli¢, ze wyrok czesciowy nie moze dotyczy¢ oddalenia za-
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dania gléwnego. Jak wskazuje A. Zieliniski: ,,Ze wzgledu na $cisty
zwigzek miedzy zadaniem ewentualnym zgtoszonym obok zadania
gléwnego, wydanie wyroku czesciowego, o ktérym stanowi art. 317
§ 1 KPC, negatywnie, wytacznie co do zadania gléwnego jest nie-
dopuszczalne” (A. Zielinski, w: K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski,
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Legalis 2022, kom. do
art. 317). Rozstrzygniecie negatywne co do zadania gléwnego pociaga
bowiem za sobg koniecznosc rozstrzygniecia zadania ewentualnego.

Wyrok czesciowy a sprawy kredytobiorcéw frankowych

Konstrukcja pozwow wnoszonych w sprawach frankowych w wiek-
szosci przypadkow opiera sie o skomplikowane zgdania ewentualne
oraz kumulacje roszczen. Postepowanie dowodowe prowadzone
w odniesieniu do poszczegolnych roszczen pozostaje przy tym od-
mienne — w niektorych przypadkach konieczne moze by¢ bowiem
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego sgdowego. Pojawia sie
wiec pytanie, czy zastosowanie w tego rodzaju sprawach moze zna-
lez¢ wyrok czesciowy?

Chociaz teoretycznie zastosowanie wyroku czesciowego moze mie¢
miejsce w sprawie frankowej, to jednak dotyczytoby to sytuacji od-
miennej, niz mogtoby sie wydawac na pierwszy rzut oka. Wyrok cze-
$ciowy nie moze bowiem stanowi¢ orzeczenia wstepnego. Nie jest
wiec prawidfowy wyrok, w ktorym sad orzekatby czesciowo co do
zadania glownego. Orzeczenie w tym zakresie jest bowiem wyrokiem
koncowym. Oddalenie zadania gtéwnego oznacza, jak wspomniano
juz powyzej, koniecznos$¢ rozpoznania przez sad zadania ewentual-
nego, zas wydanie wyroku zgodnie z zgdaniem gtownym oznacza,
ze zadanie ewentualne uznawane jest za nieistniejace. Nie musi wiec
co do niego by¢ wydawane zadne orzeczenie. Zwrdécit na to uwage
SA w Gdansku w wyroku z 15.7.2022 r. (V ACa 321/22, niepubl.):
,W doktrynie zgodnie podnosi sie bowiem, ze ze wzgledu na rodzaj
zgdanej ochrony prawnej wydanie wyroku czesciowego nie wchodzi
w gre w przypadku zgdania pozwu sformutowanego w sposob alter-
natywny lub jako facultas alternativa [P Telenga, w: A. Jakubecki (red.),
Kodeks postepowania cywilnego, t. |, Komentarz do art. 1-729, War-
szawa 2017, s. 527]. Wobec sposobu, w jaki sformutowane zostato
ostateczne zgdanie pozwu (zadanie gféwne okreslone w pkt 1 i 2
petitum i zgdanie ewentualne okreslone w pkt 3 petitum), wykluczy¢
nalezato zatem mozliwos¢ wydania przez Sad meriti wyroku cze-
Sciowego”.
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Wyrok czesciowy wydawany moze wiec by¢ gtéwnie w przypadku
kumulacji roszczen (art. 191 KPC). Kumulacja roszczen czegsto wy-
stepuje w sprawach frankowych, w ktérych obok zgdania ustalenia
niewaznosci umowy kredytowej pojawiac sie moze zadanie zasgdze-
nia okreslonej kwoty pienigznej. Teoretycznie wigc wyrok czesciowy
mogtby dotyczy¢ zagdania ustalenia niewaznosci, przy pozostawieniu
zgdania zasgdzenia okreslonej kwoty do osobnego rozstrzygniecia.
Praktyka jednak pokazuje, ze roszczenia te pozostajg ze sobg
powigzane, tj. ustalenie niewaznosci determinuje koniecznosc¢ za-
sgdzenia kwoty roszczenia. Ekonomika procesowa rozpoznawania
sprawy sgdowej wskazuje wiec na niezasadnosc¢ rozdzielania tych
dwaoch zgdan.

Osobna podstawa wydania wyroku czesciowego wynika¢ moze
z kumulacji podmiotowej. Jezeli w danej sprawie po jednej ze stron
wystepuje kilka podmiotow, wyrok czesciowy moze dotyczy¢ jedynie
niektorych z nich. Jak wskazuje A. Gora-Bfaszczykowska: ,Wyrok
czesciowy moze by¢ wydany takze w sytuacji podmiotowej kumu-
lacji roszczen (z wytgczeniem wspotuczestnictwa koniecznego).
W takich sytuacjach wyrok czesciowy jest wydawany tylko w stosunku
do niektérych powodow albo w stosunku do niektérych pozwanych”
[A. Gora-Bfaszczykowska, w: A. Gora-Bfaszczykowska (red.), Kodeks
postepowania cywilnego, t. I A. Komentarz. Art. 1-424'2, Warszawa
2020, kom. do art. 317]. W sprawach frankowych teoretycznie sytuacja
taka moze mie¢ miejsce, jednak nalezy zauwazyc, ze kredytobiorcy
w ramach umowy kredytowej traktowani byli jako jeden podmiot. Nie
jest wiec zasadne rozroznianie przestanek wynikajgcych z art. 58
lub 385" KC w odniesieniu do poszczegolnych kredytobiorcow.

Innym wyjatkiem, od zalozenia o koncowym charakterze
wyroku, jest instytucja wyroku wstepnego uregulowana w art. 318
§ 1 KPC: ,,Sad, uznajac roszczenie za usprawiedliwione w zasadzie,
moze wydaé wyrok wstepny tylko co do samej zasady, co do spornej
zas$ wysokos$ci zadania — zarzadzi¢ badZ dalsza rozprawe, badz jej
odroczenie”. Wyrok czesciowy odnosi sie wiec jedynie do okreslonej
czesci sprawy, do zasady odpowiedzialnosci strony pozwanej, przy
pozostawieniu kwestii wysoko$ci zadania do pézniejszego rozstrzy-
gniecia. Jak wskazal SA w Katowicach w wyroku z 30.7.2020 r.
(V ACa 334/19, Legalis): ,Wyrok wstepny nie moze by¢ wyrokiem
oddalajacym powddztwo. Z literalnego brzmienia przepisu art. 318
§ 1 KPC wynika, zZe jest on wydawany jedynie w wypadkach pozy-
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tywnego przesadzenia o zasadnosci zadania. W wypadku nega-
tywnych ustalen w tym zakresie sad powinien oddali¢ powddztwo
w catosci. Przewidziana w wyroku wstepnym ochrona prawna
moze by¢ udzielona tylko wéwczas, gdy dochodzone roszczenie jest
juzwymagalne, a pozostaje jeszcze do rozstrzygniecia jedynie kwe-
stia rozmiaru tego roszczenia”. W przypadku spraw frankowych
wyrok wstepny nie powinien jednak znajdowac zastosowania.
Zadanie ustalenia niewaznosci umowy kredytowej nie jest bowiem
kwestig wstepng dla zasadzenia okre$lonej sumy pienieznej. Sa to
dwa niezalezne od siebie zadania, ktére moga znalez¢ sie w pozwie.

Zaréwno wyrok cze$ciowy, jak i wyrok wstepny nie wptywajq
jednak na zmiane stanowiska co do konicowego charakteru wyroku
jako instytucji. Oba rodzaje wyrokdéw konczg bowiem postepowanie
w sprawie w okreslonej kwestii. Dla tego wydzielonego fragmentu
postepowania stanowig one wiec akt koncowy, tak jak typowy wyrok
dla catosci postepowania. Oznacza to, ze od obu tych rodzajéw
orzeczen mozna wnies¢ apelacje do sadu drugiej instancji. Wyroki
te staja sie takze prawomocne zgodnie z zasadami ogdélnymi.

W ramach wydawanego wyroku sad moze oddali¢ roszczenie
lub je zasadzi¢. Wyrok w sprawie moze wiec by¢ negatywny lub
pozytywny dla powoda.

Wyrok negatywny oznacza oddalenie powodztwa. Oddalenie
moze jednak dotyczy¢ tylko niektérych zadan pozwu. Wyrok moze
wiec zawieraé rozstrzygniecia negatywne dla powoda oraz pozy-
tywne jednoczesnie. Przyktadowo, w sprawie frankowej moze doj$¢
do ustalenia niewaznosci umowy kredytowej przy jednoczesnym
oddaleniu roszczenia pienieznego.

Wyroki pozytywne mozna podzieli¢ ze wzgledu na charakter
roszczenia procesowego na: ustalajace, ksztaltujace oraz zasadzajace.
Wyrok ustalajacy wydawany jest w sprawach o ustalenie istnienia
lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego. Wyrok ksztattujacy
dotyczy powstania, zmiany lub ustania stosunku prawnego lub
prawa. Wyrok zasadzajacy uwzglednia powddztwo o $wiadczenie.

Powyzszy podziat ma szczegdlne znaczenie dla spraw kredy-
téw frankowych. W sprawach tego rodzaju wydawane sq bowiem
wyroki ustalajgce oraz zasadzajace. Pozostaje to istotne w zakresie
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podstawy prawnej zgdania stwierdzenia niewaznosci umowy kre-
dytowej. Zadanie takie oparte jest o art. 189 KPC, ktéry wskazuje,
ze: ,,Powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnie-
nia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny”.
Wyrok wydawany w zakresie tego zadania nie ksztaltuje wiec spo-
sobu zachowania stron, a jedynie ustala okreslony stan faktyczny
i prawny. Ma to istotne znaczenie pod katem skutkéw prawnych
wyroku.

Ze wzgledu na skutki prawne wyroki dzielg sie na konstytu-
tywne oraz deklaratywne. ,Wyrokiem deklaratywnym jest wyrok,
ktoéry jedynie stwierdza istnienie okreslonego stanu prawnego. Moze
to by¢ wyrok zasadzajacy albo ustalajacy, w tym takze oddalajacy
powodztwo. Orzeczeniem deklaratywnym sedzia uzupelnia tylko
stan prawny przez jego skonkretyzowanie (M. Waligorski, Polskie,
s. 37)” (A. Gora-Blaszczykowska, Orzeczenia w procesie cywilnym.
Komentarz do art. 316-366 KPC, Warszawa 2020, s. 11). Wyrok
konstytutywny oznacza za$ zmiane stanu prawnego. Takim wyro-
kiem sad tworzy, znosi lub zmienia okreslony stosunek prawny
lub prawo.

W sprawach kredytéw frankowych nalezy stana¢ na stanowisko,
ze wyrok sadu stwierdzajacy niewaznos¢ umowy kredytowej jest
wyrokiem deklaratywnym. Nie zmienia on bowiem stanu prawnego,
nie tworzy takze zadnego stosunku prawnego. Na pierwszy rzut oka
moze wydawac sie, ze wyrok taki znosi stosunek prawny istniejacy
pomiedzy kredytobiorca a bankiem, jednak zgodnie z interpretacja
art. 58 oraz 385! KC nalezy uznac, ze stosunek prawny w postaci
umowy kredytowej nigdy pomiedzy stronami nie istnial. Wyrok
wydawany w takiej sprawie potwierdza wiec jedynie ten obiektywny
stan. Jego skutek wystepuje ex tunc, a wiec od samego poczatku, nie
za$ od momentu uprawomocnienia sie wyroku wydanego w sprawie.

Wyrok nieistniejgcy i problem wadliwosci wyrokéw sgdowych

Wyrok sgdowy, aby mogt by¢ uznany za te forme orzeczenia, musi
odpowiadac okreslonym przestankom. Przede wszystkim musi wiec
by¢ wydany przez odpowiedni podmiot (osobe lub zespdt osob),
w ramach postepowania sgdowego, posiadac¢ okreslone elementy
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wskazane przez prawo oraz zosta¢ zaopatrzony podpisem. Jezeli
wyrok nie zawiera okreslonych elementéw, moze by¢ uznany za wa-
dliwy i podlegajacy zaskarzeniu lub za nieistniejgcy.

Problem wyroku nieistniejacego wzbudza wiele kontrowersji w litera-
turze. Przede wszystkim problemem pozostaje ustalenie, czym jest
wyrok nieistniejgcy, czyli kiedy mozna mowic o wystgpieniu takiej
sytuacji. Za A. Gdra-Bfaszczykowskg nalezy przyjac, ze jedynie brak
rozstrzygniecia mozna uznac za powstanie wyroku nieistniejgcego.
,Pozostate wady czy uchybienia orzeczenia, w szczegolnosci nieja-
SNos¢ rozstrzygniecia, a takze brak podpisania i ogtoszenia sentenciji
powodujg jedynie wadliwos¢ wyroku, pozwalajaca na jego zaskar-
zenie lub rektyfikacje” (A. Gora-Bfaszczykowska, Orzeczenia w pro-
cesie cywilnym, s. 14). Powyzsze wzbudza jednak kontrowersje,
poniewaz oznaczatoby, ze orzeczenie wydane przez osobe nieupraw-
niong lub poza procesem sagdowym takze jest rodzajem wyroku.
Z takim rozwigzaniem nie sposob sie zgodzi¢. Wyrok musi wiec dla
swojego istnienia zosta¢ wydany przez sad w istniejgcym postepo-
waniu oraz zawierac¢ rozstrzygniecie. Kontrowersje wzbudza fakt,
czy wyrok musi by¢ wydany na pismie.

Wyrok sadowy wydawany jest w pierwszej oraz drugiej in-
stancji. Oznacza to, ze zasady wlasciwe dla wyrokéw obowiazuja
w obu instancjach postepowania. Wyrok drugoinstancyjny rézni sie
od wyroku wydawanego przez sad pierwszej instancji tym, ze od-
nosi sie do zaskarzonego wyroku oraz wniesionej apelacji. Jego
sentencja moze wiec dotyczy¢ oddalenia apelacji lub zmiany wyda-
nego przez sad pierwszej instancji wyroku w catosci lub okreslonej
czesci.

Wydanie wyroku konczy postepowanie w danej sprawie. Jest
to wiec koncowa czynnos¢ postepowania sgdowego, jego ukorono-
wanie i zakonczenie. To w tym dziataniu przejawia sie ocena mery-
toryczna sprawy dokonywana przez sad. Na wezesniejszych etapach
postepowania sad prowadzacy postepowanie nie wskazuje bowiem,
w jakim kierunku zmierza¢ bedzie ostateczna decyzja. Pewien wy-
tom od tej zasady zostat wprowadzony na mocy art. 156' KPC, ktéry
wskazuje, ze: ,W miare potrzeby na posiedzeniu przewodniczacy
moze pouczy¢ strony o prawdopodobnym wyniku sprawy w swietle
zgtoszonych do tej chwili twierdzen i dowodéw”. Nalezy jednak za-
uwazyd, ze pouczenie na gruncie tego przepisu dotyczy aktualnego
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stanu sprawy i przewidywanego rozstrzygniecia. Nie oznacza wiec
wydania wyroku i zdanie sgdu moze ulec zmianie.

Nalezy takze podkresli¢, ze merytoryczng oceng sprawy nie
jest takze udzielenie lub odmowa udzielenia w sprawie zabezpie-
czenia roszczen (art. 730 i n. KPC). Zgodnie z art. 730! § 1 KPC:
,Udzielenia zabezpieczenia moze zgdac¢ kazda strona lub uczest-
nik postepowania, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes
prawny w udzieleniu zabezpieczenia”. Wnoszac o udzielenie zabez-
pieczenia, nie nalezy wiec udowodnié istnienia roszczenia, a jedynie
je uprawdopodobnié. Jak wskazuje I. Gil: ,W postepowaniu zabez-
pieczajacym uprawniony nie musi wiec udowadniac istnienia rosz-
czenia, ktére ma by¢ zabezpieczone. W przypadku, gdy wniosek
o udzielenie zabezpieczenia sktadany jest wraz z pozwem wdwczas
wystarcza odwotanie sie do dokumentéw uzasadniajacych zgdanie
pozwu. Natomiast, jezeli wniosek o udzielenie zabezpieczenia
sktadany jest w toku postepowania, sad dokonuje oceny zasadnosci
wniosku nie tylko na podstawie dokumentéw przedtozonych przez
uprawnionego, ale na podstawie catego materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie” [I. Gil, w: E. Marszatkowska-Krzes (red.),
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Legalis 2021, kom. do
art. 730']. W ramach postepowania zabezpieczajacego nie dochodzi
wiec do merytorycznej oceny sprawy. Uprawdopodobnienie oznacza,
ze dane roszczenie obiektywnie moze istnieé, jednak nie przesadza
o faktycznym jego istnieniu. W wielu przypadkach odréznienie
uprawdopodobnienia od udowodnienia nastrecza jednak znacz-
nych trudnosci.

Zabezpieczenie roszczen w sprawach kredytéw frankowych

Wokot zabezpieczenia roszczen w sprawach kredytow frankowych
narosto wiele mitow i watpliwosci. Uzyskanie zabezpieczenia, wbrew
czesto pojawiajgcej sie opinii, nie jest tatwym zadaniem. W wiekszosci
przypadkow sady niechetnie podchodza do udzielenia zabezpieczen,
co wynika ze skomplikowanego charakteru przestanek udzielenia
zabezpieczenia. Nie jest bowiem wystarczajgce uprawdopodobnie-
nie istnienia roszczenia, ale konieczne pozostaje takze uprawdopo-
dobnienie istnienia interesu prawnego. Zgodnie z art. 730" § 2 KPC:

11



Rozdziat 2. Zakofnczenie sporu w sprawie umowy...

,Interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy
brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie
zapadtego w sprawie orzeczenia lub w inny sposob uniemozliwi lub
powaznie utrudni osiggnigcie celu postepowania w sprawie”. Proble-
mem pozostaje wiec wykazanie przyczyny, dla ktérej brak udzielenia
zabezpieczenia miatby uniemozliwi¢ lub powaznie utrudni¢ wykona-
nie orzeczenia lub celu postepowania sgdowego. Jak wskazal SA
w Szczecinie w postanowieniu z 17.9.2018 r. (Il APz 9/18, Legalis):
,Przyczynami zagrazajgcymi w powaznym stopniu osiggniecie celow
postepowania w sprawie jest m.in. zta kondycja finansowa dtuznika,
kiora przejawia sie w zaprzestaniu regulowania zobowigzan, wyzby-
waniu sie majatku, ograniczaniu zakresu dziatalnosci, zacigganiu
pozyczek lub kredytow zabezpieczonych majatkiem i zachwianiu
mozliwosci ich sptaty. Podstawg zabezpieczenia roszczen nie moze
by¢ jednak subiektywna obawa wnioskodawcow, ze strona pozwana
w toku procesu doprowadzi do wyzbycia sie majatku”. W odniesie-
niu do spraw kredytéw frankowych nalezy wiec zauwazy¢, ze wyka-
zanie niewyptacalnosci banku pozostaje kwestig niezwykle trudng,
takze pod katem dowodowym. Jak wskazat SA w Warszawie w po-
stanowieniu z 1.4.2020 r. (VI ACz 1499/19, Legalis): ,Interes prawny
w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy brak zabezpiecze-
nia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadtego w spra-
wie orzeczenia lub w inny sposob uniemozliwi lub powaznie utrudni
osiggniecie celu postepowania w sprawie. Orzeczenie o ustaleniu
niewaznosci umowy, majgce swag podstawe w art. 189 KPC nie pod-
lega wykonaniu w zaden sposob, wobec czego nie ma zadnego
znaczenia dla uprawdopodobnienia przestanki interesu prawnego
argumentacja powoda z wniosku o udzielenie zabezpieczenia od-
wolujgca sie do problemoéw finansowych pozwanego, majacych
skutkowac, zdaniem powoda, zagrozeniem zaprzestania prowadze-
nia przez pozwanego dziafalnosci gospodarczej. Poza przedmiotem
zainteresowania sadu pozostajg kwestie realizacji przez powoda
ewentualnych skutkow wydania przez sad wyroku ustalajacego nie-
waznos¢ umowy, bowiem przedmiotem ochrony udzielanej przez
postanowienie o zabezpieczeniu jest konkretne roszczenie a nie inne
roszczenia, z jakimi dopiero w przysztosci powod zamierza wystgpic”.
Powyzsze postanowienie porusza istotny problem — czy zabezpie-
czenie roszczenia o ustalenie niewaznosci umowy kredytowej moze
polegac na wstrzymaniu ptatnosci dalszych rat kredytu. W tym przy-
padku SA uznat, ze nie, jednak rozstrzygniecie to wzbudza watpli-
wosci. Nalezy pamietac, ze celem postepowania zabezpieczajacego
jest nie tylko realizacja wyroku poprzez wykonanie jego sentenciji.
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Istotne jest takze osiggniecie okreslonych celéw postepowania
sgdowego. Nie jest wiec zasadne zwiekszanie wystepujgcego po
jednej ze stron nienaleznego $wiadczenia. Prowadzi to bowiem do
ciagtego rozwoju roszczenia jednej ze stron, ktore skutkowac¢ moze
koniecznoscig wszczecia kolejnego postepowania sgdowego. Eko-
nomika procesowa wymaga zas, aby cel postepowania zostat osig-
gniety w ramach jednego postepowania. Zabezpieczenie roszczenia
poprzez wstrzymanie dalszych pfatnosci rat kredytu umozliwia stronie
powodowej takg modyfikacje powoddztwa, ktdra pozwala na kom-
pleksowe uregulowanie roszczen pomiedzy stronami procesu. Z tej
przyczyny nalezy opowiedzie¢ sie za mozliwoscig udzielania przez
sady zabezpieczen w sprawach kredytow frankowych.

Przed wydaniem wyroku sad zobowiazany jest do stwierdze-
nia, ze sprawa zostata w ocenie sagdu dostatecznie wyjasniona. Sad
zwraca sie do stron z pytaniem, czy kierujq dodatkowe wnioski,
uprzedzajac o zamiarze zamkniecia rozprawy. Sad udziela stronom
glosow koncowych, w ktérych moga one podsumowac sprawe. Jak
wskazuje A. Tomaszek: ,,Celem tego wystapienia jest przedstawienie
stanowiska strony na podstawie materiatu dowodowego zebranego
w dotychczasowym postepowaniu i zgloszenie wnioskéw konco-
wych. W imieniu powoda nalezy wykazywad, iz materiat dowo-
dowy potwierdza tezy pozwu i uzasadnia zawarte w nim zadania.
W imieniu pozwanego nalezy wskazywaé na niezasadnos¢ zadan
powoda, brak badz wady ich faktycznego i prawnego uzasadnienia.
Zwykle przydatne jest przedstawienie orzecznictwa Sadu Naj-
wyzszego i sadéw apelacyjnych (niekiedy takze orzecznictwa euro-
pejskiego) w analogicznych badz podobnych stanach faktycznych
i sprzyjajacej nam argumentacji z literatury prawniczej” (A. Toma-
szek, Metodyka pracy adwokata w sprawach cywilnych, Legalis 2020,
rozdz. 2 pkt 3).

Zamkniecie rozprawy jest dziataniem formalnym, uregulo-
wanym w art. 224 KPC. Zamkniecie rozprawy nie jest ostateczne —
jezeli sad podejmie taka decyzje, moze rozprawe otworzy¢ na nowo
(art. 225 KPC). Zamkniecie rozprawy jest istotne z powodu regulacji
zawartej w art. 316 § 1 KPC: , Po zamknieciu rozprawy sad wydaje
wyrok, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia

Zamknigcie
rozprawy
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rozprawy”. Moment zamkniecia rozprawy wyznacza wiec moment
petryfikacji stanu faktycznego sprawy. W tym momencie przestaje
by¢ mozliwe np. rozszerzenie powodztwa. Czas ogloszenia wyroku
reguluje art. 326 § 1 KPC: ,,Ogloszenie wyroku powinno nastgpi¢ na
posiedzeniu, na ktérym zamknieto rozprawe. Postanowieniem wy-
danym niezwlocznie po zamknieciu rozprawy sad moze odroczy¢
ogloszenie wyroku na oznaczony termin przypadajacy nie pozniej
niz dwa tygodnie po dniu zamkniecia rozprawy. Jezeli sprawa jest
szczegolnie zawita, material sprawy jest szczegdlnie obszerny lub
sad jest znacznie obciazony czynno$ciami w innych sprawach, termin
ten wyjatkowo moze wynosi¢ miesiac po dniu zamkniecia roz-
prawy”. W praktyce ogloszenie wyroku na posiedzeniu, na ktérym
zamknieto rozprawe, jest rzadkoscig. W sprawach kredytéw franko-
wych, ze wzgledu na ich skomplikowanie, dopuszcza sie mozliwo$¢
odroczenia ogloszenia wyroku do miesigca po dniu zamkniecia
rozprawy.

1.3. Budowa i forma wyroku

Wyrok oglaszany jest w formie ustnej, jednak sporzadzany jest
w formie pisemnej. Ogloszenie wyroku nastepuje w trakcie posie-
dzenia sadowego. Jak wskazuje art. 326 § 3 KPC: ,,Ogloszenia wyro-
ku dokonuje sie przez odczytanie sentencji. Po ogloszeniu wyroku
przewodniczacy lub sedzia sprawozdawca podaje ustnie zasadnicze
powody rozstrzygniecia albo wygtasza uzasadnienie, moze jednak
tego zaniechad, jezeli sprawa byta rozpoznawana przy drzwiach za-
mknietych”. Jak wynika z powyzszego, w pierwszej kolejnosci musi
wiec nastgpi¢ sporzadzenie wyroku na pisSmie, dopiero p6zniej zas
jego odczytanie.

Wydanie wyroku na posiedzeniu niejawnym

Mozliwos¢ wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym wystepuje
w postepowaniu cywilnym jedynie w postaci wskazanej w art. 148!
§ 1 KPC: ,Sad moze rozpoznac sprawe na posiedzeniu niejawnym,
gdy pozwany uznat powddztwo lub gdy po ztozeniu przez strony
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pism procesowych i dokumentéw, w tym rowniez po wniesieniu za-
rzutow lub sprzeciwu od nakazu zapfaty albo sprzeciwu od wyroku
zaocznego, sad uzna — majgc na wzgledzie catoksztatt przytoczo-
nych twierdzen i zgtoszonych wnioskow dowodowych — ze prze-
prowadzenie rozprawy nie jest konieczne”. Stosowanie tej mozliwosci
zostalo mocno ograniczone przez ustawodawce poprzez wskaza-
nie, ze w przypadku ziozenia przez strone w pierwszym pismie pro-
cesowym wniosku o przeprowadzenie rozprawy, wydanie wyroku na
posiedzeniu niejawnym nie jest mozliwe (art. 148" § 3 KPC).

Sytuacje te zmienit jednak art. 15zzs? ustawy z 2.3.2020 r. 0 szcze-
golnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzia-
taniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuaciji kryzysowych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 2095
ze zm.), ktory wskazat, ze: ,Jezeli w sprawie rozpoznawanej wedtug
przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego postepowanie dowo-
dowe zostalo przeprowadzone w catosci, sgd moze zamkna¢ roz-
prawe i wydac orzeczenie na posiedzeniu niejawnym po uprzednim
odebraniu od stron lub uczestnikow postepowania stanowisk na
pismie”. Powyzszy zapis miat utatwi¢ wydawanie sgdom wyrokow
w trakcie pandemii COVID-19. Pomimo poczatkowych obaw co do
jego stosowania, w praktyce sgdowej przedmiotowy przepis zostat
zaakceptowany. Umozliwia on szybsze wydanie wyroku, bez koniecz-
nosci wyznaczania rozprawy i stawiennictwa stron. Co ciekawe, takze
stanowisko koncowe przedstawiane jest przez strony w formie pi-
semnej. W sprawach kredytow frankowych przepis ten znalazt dos¢
szerokie zastosowanie.

Wyrok sktada sie z dwéch gtéwnych czesci — sentencji oraz
uzasadnienia. Artykul 325 KPC wskazuje, co musi znajdowac sie
w sentencji wyroku: ,,Sentencja wyroku powinna zawiera¢ wymie-
nienie sadu, sedziéw, protokolanta oraz prokuratora, jezeli brat
udzial w sprawie, date i miejsce rozpoznania sprawy i wydania
wyroku, wymienienie stron i oznaczenie przedmiotu sprawy oraz
rozstrzygniecie sadu o zadaniach stron”. Sentencje dzieli sie zwycza-
jowo na dwie czesci: komparycje (tzw. rubrum) oraz cze$¢ zmienna
wyroku (tzw. tenor). Komparycja zawiera elementy niezmienne
wyroku: oznaczenie sadu, sedziow, protokolanta oraz prokuratora,
date i miejsce rozpoznania sprawy i wydania wyroku, sygnature
sprawy, wymienienie stron i oznaczenie przedmiotu sprawy. Tenor
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