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Wstep

§ 1. Cele badawcze

Zalozeniem badawczym postawionym przez autora jest pordwnanie ze soba me-
tod prawoznawstwa Law and Economics! oraz Behavioral Law and Economics® w kon-
tekscie teorii ,,wewnetrznej moralnosci prawa” Lona Luvoisa Fullera. W monografii
zostata podjeta proba analizy metodologicznego problemu interdyscyplinarnej hete-
ronomii metody prawniczej przy uzyciu Law and Economics jako podejscia analizuja-
cego. Porownanie to ma na celu przeprowadzenie procesu analizy zgodnego z metoda
Johna Stuarta Milla, wykorzystywana w metodologii Law and Economics do rozwia-
zywania problemow i proponowania rozwigzan w rzeczywistosci prawnej. Proces ten,
opisany w rozdziale II, zaklada bilateralna relacje pomiedzy teoria prawa i teorig eko-
nomii, ktorej skutkiem ma by¢ udoskonalenie metodologii poznawczej analizy prawa
z uzyciem ekonomicznych narzedzi analitycznych.

Jednym z minimalnych wymogéw formalnych prawa, wynikajacym z teorii we-
wnetrznej moralnosci prawa, jest przestanka okreslajaca, ze jednym z niezbednych wy-
mogéw formalnych prawa musi by¢ niewymaganie przez prawo od podmiotéw prawa
rzeczy dla nich niewykonalnych. Pojawiajace si¢ w zwigzku z tym pojecie prawa be-
dzie w monografii uzywane zasadniczo w znaczeniu przedmiotowym. Jezeli nie be-
dzie w tekscie zastrzezone odmienne rozumienie, przez prawo bedg rozumiane wypo-
wiedzi zawierajace reguly postepowania, tworzace zhierarchizowany i wzglednie upo-
rzadkowany system, ktérego istnienie zwiazane jest z panstwem jako polityczna forma
organizacji spoleczenstwa, niezaleznie od regut walidacyjnych przyjmowanych w da-
nym porzadku3. Zatozenie przez neoklasyczny wariant metody prawoznawstwa Law
and Economics, ze ludzkie procesy decyzyjne funkcjonuja w oparciu o: maksymalizo-
wanie uzytecznosci, optymalne dzialanie w arbitralnym otoczeniu, stalo$¢ i ciagtosé

1 Zob. monografie z neoklasycznego podejscia do prawa: R.A. Posner, Economic Analysis
of Law, New York 2014; L. Kaplow, S. Shavell, Economic Analysis of Law, Harvard Law School,
John M. Olin Center for Law, Economics and Business, Discussion Paper 1999, No. 251, s. 3-79;
R. Cooter, T. Ulen, Law and Economics, Boston 2016.

2 Zob. monografie z Behavioral Law and Economics: C.R. Sunstein, Ch. Jolls, R.H. Tha-
ler, A Behavioral Approach to Law and Economics, Stanford Law Review 1998, vol. 50, No. 5,
s. 1471-1550; C.R. Sunstein (ed.), Behavioral Law and Economics, Cambridge 2012; J.C. Teitel-
baum, K. Zeiler (eds.), Research Handbook on Behavioral Law and Economics, Cheltenham 2019;
E. Zamir, D. Teichman, Behavioral Law and Economics, Oxford 2018.

3 Na temat wieloznacznosci terminu prawo por. np. M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie do
filozofii prawa, Warszawa 2011, passim.
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preferencji, niezaleznos¢ ogdlnych preferencji od kontekstu, analityczne przetwarza-
nie informacji, nieograniczone dysponowanie informacjami, uniwersalny i jednorodny
mechanizm podejmowania decyzji, pierwotna role proceséw poznawczych, nieograni-
czong site woli, nieograniczony egoizm (neoklasyczny paradygmat homo oeconomicus
i wynikajaca z niego teoria racjonalnego wyboru), a nastgpnie opieranie na tym zaloze-
niu analiz (pozytywna Law and Economics) jak i ocen implikujacych konkretne rozwia-
zania normatywne (normatywna Law and Economics), powoduje wade kontrfaktycz-
nosci u samej podstawy przeprowadzanej analizy.

W zwigzku z tym faktycznos¢ formulowanych przez Law and Economics analiz jak
isadow ex ante okreslajacych potencjalng skuteczno$¢ skutkéw regulacji jest niweczona
przez kontrfaktyczny paradygmat behawioralny. Paradygmat czlowieka racjonalnego
stosowany w ekonomii neoklasycznej, bedacej gléownym nurtem metody Law and Eco-
nomics, jest silnie krytykowany w $wiecie nauki ze wzgledu na swoja, czesto razaca,
kontrfaktycznos¢. Krytyka opierajaca si¢ gtownie na teorii ograniczonej racjonalnosci
Herberta Simona podwaza wszystkie zatozenia teorii racjonalnego wyboru. Gléwnym
problemem mogacym podawaé w watpliwos¢ mozliwo$¢ proponowania zmian w rze-
czywisto$ci prawnej na podstawie krytykowanego paradygmatu jest petne lub silne zde-
terminowanie heurystyk i tendencyjnosci* (bias) rzadzacych ludzkim zachowaniem, jak
i najczgstsza nieSwiadomos¢ ich zachodzenia.

W tym przypadku autor podjat probe wykazania, ze mamy do czynienia z opi-
sem rzeczywisto$ci prawnej sformutowanym przez pryzmat teorii ekonomii niezgodny
z teorig prawa. Nie mozna racjonalnie przyjaé, ze system prawa majacy spelnia¢ wymogi
formalne demokratycznego panstwa prawnego moze by¢ pozbawiony zasad prawa na-
zwanych przez Fullera zasadami wewnetrznej moralnosci prawa. Analiza metody Law
and Economics moze wskazywac na jej potencjalng niezgodno$¢ z zasada wewnetrznej
moralno$ci prawa Fullera, przez wymaganie od podmiotéw prawa rzeczy dla nich nie-
wykonalnych. Przestrzeganie norm prawa utworzonych zgodnie z neoklasycznym pa-
radygmatem Law and Economics, aby mozna byto méwi¢ o spelnieniu minimalnych
formalnych warunkéw prawa, nie moze przerastac fizjologicznych> mozliwosci adre-
satow tych norm.

Zdaniem autora, zgodnie z metoda Law and Economics nie nalezy jednak odrzu-
ca¢ neoklasycznego podejscia do ekonomizacji nauki prawa, okreslajac je lub rzeczywi-
sto$¢, ktora opisuje, jako nieracjonalne czy bezuzyteczne. Nalezy uwzglednié sprzeze-

4 ,Terminem tendencyjno$¢ okresla si¢ przypadlos¢ umystu ludzkiego polegajaca na syste-
matycznym odstepowaniu od idealnego wzorca rozumowania, co skutkuje regularnym popetnia-
niem bledu kreslonego rodzaju. Tendencyjno$¢ nie jest wiec rownoznaczna z podatnoscia na bledy
wszelkiego rodzaju, lecz ze sktonnoscig do popelniania bledéw uniwersalnych i bardzo charaktery-
stycznych” - E. Necka, Uniwersalne bledy poznawcze, w: K. Pactawska (red.), Tradycja i wyzwania.
Ksiega pamiatkowa na 75-lecie zalozenia Studium Pedagogicznego UJ, Krakéw 1996, s. 167-182.
Zob. rowniez E. Necka, J. Orzechowski, B. Szymura, Psychologia poznawcza, Warszawa 2013, s. 550.

5 Wyjasnienie fizjologiczne to wiazanie zachowania z aktywno$cia mozgu i innych narzadow
organizmu. Zob. J.K. Kalat, Biologiczne podstawy psychologii, Warszawa 2018, s. 3.
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nie zwrotne i skierowaé przedstawiona watpliwos$¢ zwiazang z warunkiem wewnetrznej
moralno$ci prawa w kierunku teorii ekonomii — w celu podjecia proby rozwiniecia, po-
glebienia, ulepszenia i dostosowania metodologii ekonomicznej do wyzwan stawianych
przez analizowana rzeczywisto$¢ prawna. W tym przypadku jest to kwestia metodo-
logiczna zatozonego paradygmatu metody ekonomicznego podejscia do nauki prawa
i konsekwencji tego paradygmatu w zakresie mozliwosci uzycia metody do analizy
prawa. Omawiana zmiana polega na zastapieniu spojrzenia na rzeczywisto$¢ prawna
przez pryzmat ekonomii neoklasycznej spojrzeniem przez pryzmat ekonomii behawio-
ralnej.

Poréwnanie to ma na celu zweryfikowanie, czy i w jaki sposéb metoda Behavioral
Law and Economics moze zapewnic realizacje warunku stawianego prawu przez autora
teorii wewnetrznej moralnosci prawa, modyfikujac z wykorzystaniem dorobku empi-
rycznych nauk behawioralnych neoklasyczny paradygmat behawioralny metody Law
and Economics, w sklad ktorego wchodzi kontrfaktyczny paradygmat homo oeconomi-
cus oraz wynikajaca z niego teoria racjonalnego wyboru. Przy pomocy tego poréwnania
autor podjat probe wykazania, ze dopiero przy wykorzystaniu ekonomii behawioralnej,
jako teorii ekonomii wykorzystywanej w analizie Law and Economics, mozna twierdzi¢,
ze reguly ustanowione przez prawodawce z uwzglednieniem paradygmatu homo oeco-
nomicus beda realizowaly standardy wewnetrznej moralnosci prawa.

Postepujacy rozwdj metody Behavioral Law and Economics ujawnia poglebiajacy sie
roztam pomiedzy neoklasycznym nurtem Law and Economics a jego behawioralng wer-
sja. Mimo przyjecia w najnowszych wydaniach podrecznikéw przez autorytety metody
neoklasycznej (np. Richarda Posnera) potrzeby modyfikacji paradygmatu homo oeco-
nomicus w ekonomicznej analizie prawa przez uzupelnienie o dorobek nauk empirycz-
nych, a zwlaszcza o osiggniecia ekonomii behawioralnej, dyskusje na gruncie zaréwno
teorii prawa, jak i teorii samej metody nie nabraly na znaczeniu. Niniejsza monografia
wpisuje si¢ w rosnace w ostatnich latach globalne zainteresowanie metoda Behavioral
Law and Economics, ktére jednak do tej pory nie zaowocowalo duzg liczba opracowan
jej dotyczacych, zwlaszcza w poréwnaniu do Law and Economics czy innych dziedzin
prawa.

Biorac pod uwage, ze na metode Law and Economics sktada sie dorobek licznych
praktykow i reprezentantéw dogmatyki prawa oraz ekonomii, zauwazalnie istnieje po-
trzeba prowadzenia symultanicznej teoretycznej refleksji nad rozwojem metody eko-
nomicznego podejscia do nauki prawa - nie tylko, jak dotychczas, refleksji gtéwnie
na gruncie teorii ekonomii, lecz réwniez refleksji na plaszczyznie teorii prawa. Ze
wzgledu na zawilo$¢ teoretyczna, rzeczowa i multidyscyplinarny charakter metody Be-
havioral Law and Economics, zweryfikowanie, w jaki sposob paradygmat Law and Eco-
nomics konfrontuje si¢ ze zmodyfikowanym paradygmatem przyjetym przez Behavio-
ral Law and Economics na gruncie teorii prawa, wymaga systematycznego omoéwienia
wszystkich skladowych majacych implikacje metodologiczne. Znaczenie takiej analizy
wydaje si¢ o tyle istotne, Ze metodologiczne watpliwosci co do zalozen metody Law
and Economics pojawialy si¢ juz od pierwszych jej wersji. Rozwazania beda prowadzone
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w formie poréwnania metod Law and Economics i Behavioral Law and Economics w celu
uwypuklenia implikacji dla wskazanej w tezie rozprawy niezgodnosci, a takze przed-
stawienia, w jaki sposdb Behavioral Law and Economics tych niezgodnosci unika.

§ 2. Zakres badan

Prezentacj¢ podstawowych kwestii badawczych nalezy poprzedzi¢ wyjasnieniem
przyjetego zakresu rozwazan, ktéry ze wzgledu na interdyscyplinarny charakter zostat
ograniczony do materii niezbednej do weryfikacji postawionej tezy. W zwiazku z tym
polemika z przytaczanymi twierdzeniami nie obejmuje wszelkich mozliwych zastrze-
zen, ale koncentruje si¢ na tych aspektach, ktore sg zwiazane z teza opracowania. Ogra-
niczenie to ma swoje uzasadnienie w tym, ze na monografie sktadaja si¢ rozwazania
z zakresu takich dyscyplin, jak: teoria prawa, teoria i historia ekonomii, ekonomia ma-
tematyczna, ekonometria, ekonomia behawioralna, psychologia poznawcza, psycholo-
gia spoteczna, psychologia behawioralna, psychologia réznic indywidualnych i neuro-
nauki poznawcze. Z tego wzgledu konieczna jest koncentracja na zagadnieniach stricte
relewantnych dla analizowanego problemu.

Monografia jest praca metodologiczng i tematycznie obejmuje dwie grupy zagad-
nien. Pierwsza z nich dotyczy metody neoklasycznej ekonomizacji nauki prawa, obej-
muje przedstawienie teoretycznych aspektow ekonomicznego podejscia w nauce prawa
wraz z omOwieniem roli prawnikow i teorii prawa w ekonomicznej analizie prawa (roz-
dzialy I11II) oraz metodologicznie istotnych twierdzen sktadajacych sie na metode (roz-
dzialy III i IV). W drugiej czesci przedstawione zostaly struktury, zakres teoretyczny
i narzedzia metodologiczne metody Behavioral Law and Economics (rozdzialy V, VI,
VII, VIII i IX), stojace w bezposrednim kontrascie paradygmatycznym do narzedzi i po-
dejscia przedstawionych w pierwszej cze$ci monografii.

Rozdzial I zostal poswiecony przedstawieniu réznic miedzy podejsciem do prawa
przyjmowanym w nauce prawa a ekonomicznym podejsciem do prawa. Opisane w nim
zostaly w pierwszej kolejnosci stosowane w prawoznawstwie modele wnioskowan, teo-
rie filozofii moralnej oraz koncepcje sprawiedliwosci. Ich przedstawienie stuzy wskaza-
niu, jak odmienne jest podejscie do badania rzeczywistosci prawnej przy zastosowaniu
metod ekonomicznej analizy prawa i Law and Economics. W rozdziale zaprezentowano,
w jaki sposob mozliwe jest i do jakich skutkow prowadzi zastapienie analiz prawni-
czych analizami z uzyciem narzedzi i zalozen ekonomicznych. Przedstawiona zostata
réwniez réznica w postugiwaniu sie kategoria racjonalnoséci prawodawcy na gruncie
teorii prawa a teorii ekonomii.

Rozwazanie postawionego problemu rozpoczyna si¢ przedstawieniem w roz-
dziale IT dwoch metod: ekonomicznej analizy prawa i Law and Economics, rdznice mig-
dzy ktérymi nie sa czesto podejmowanym zagadnieniem w kontekscie ekonomizacji
nauki prawa. Najpopularniejsze jest rozumienie ekonomicznego podejscia do analizy
prawa jako stosowania narzedzi mikroekonomicznych i ekonometrycznych do bada-
nia rzeczywistosci prawnej. Nie jest to jednak podejscie korzystne z punktu widzenia
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metody prawoznawstwa, ze wzgledu na wiele kontrowersyjnych zalozen neoklasycz-
nej teorii ekonomii. W rozdziale II przedstawione zostaly relacja, historia i ewolucja
podejécia do metody ekonomicznej analizy prawa i Law and Economics. Omdwienie
teoretycznych zatozen analizy Law and Economics ma kluczowe znaczenie dla pozosta-
tej czg$ci monografii, ze wzgledu na wykorzystanie jej przy analizie postawionego pro-
blemu, dotyczacego mozliwosci uzycia neoklasycznej Law and Economics do analizy
rzeczywistosci prawnej w $wietle doktryny wewnetrznej moralnosci prawa.

W nastegpnej kolejnosci przedstawione zostaly gléwne zatozenia wewnetrznej mo-
ralnosci prawa wedtug L.L. Fullera, jak rowniez wyjasniono ich role w weryfikacji, czy
ustalenia wynikajace z analizy przeprowadzonej z wykorzystaniem okreslonej teorii
ekonomii sa akceptowalne z punktu widzenia teorii prawa. Rozwazania na temat wy-
branego zalozenia wewnetrznej moralnosci prawa dotyczacego niemozliwosci wyma-
gania przez prawo rzeczy niewykonalnych sg przedmiotem rozdziatu II, § 2. Doktryna
zostala przedstawiona gléwnie w sposdb, w jaki zaprezentowat ja L.L. Fuller.

Przedstawienie zasady wewnetrznej moralnosci prawa (z perspektywy L.L. Fullera),
mianowicie niedopuszczalnos$ci wymagania przez prawo rzeczy niemozliwych, zostato
wybrane z dwoch powodéw. Po pierwsze, w ujeciu L.L. Fullera zasady wewnetrznej
moralno$ci prawa sa rozumiane jako suma ludzkich przedsiewzigé, ktére maja na celu
podporzadkowanie ludzkich zachowan okreslonym zasadom, jest to wiec ograniczenie
nalozone na tworzacych prawo®. Rozumienie w ten sposob zasad moralnosci prawa
jest wyjatkowo korzystne dla perspektywy Law and Economics, ktérej jednym z gtow-
nych zakreséw analizy jest ustalanie ekonomicznych skutkow regulacji i proponowa-
nie rozwiazan prawnych zorientowanych na maksymalizacje spolecznego dobrobytu.
W przypadku przeanalizowania rzeczywistosci prawnej w zgodzie z neoklasycznym pa-
radygmatem zachowania mozna doj$¢ do wniosku, ze obserwowana rzeczywistos¢ jest
nieracjonalna, i postulowa¢ stworzenie zupelnie nowej rzeczywistosci zgodnej z mode-
lem teoretycznym. Zapewnienie zgodnosci metodologicznej pomiedzy rzeczywistoscia
prawng a teoria ekonomii jest wigc mozliwe przy zmodyfikowaniu, na podstawie zasad
moralnosci regulacyjnej, zatozen paradygmatu ludzkiego zachowania w teorii ekono-
mii. Drugim powodem jest mozliwo$¢ traktowania podejscia L.L. Fullera do wewnetrz-
nej moralnoéci prawa w kategoriach prawniczej etyki zawodowej, co pozwala na do-
strzezenie roli prawnikow przy tworzeniu prawa z uzyciem metody Law and Economics.
Prawnicy stanowia bowiem przeciwwage dla ekonomistéw zaréwno w procesie ekono-
micznej analizy rzeczywistosci prawnej, jak i w trakcie procesu prawotworczego, stuzac
przy tych procesach swoja wiedza nie tylko doktrynalna, lecz réwniez instytucjonalna.
Tres¢ § 2 rozdziatu II jest zatem proba udzielenia odpowiedzi na pytania teoretyczne
Law and Economics, dotyczace problemu roli teorii prawa w analizie ekonomicznej, jak
iroli prawnikéw w tym procesie - rol, ktére w gtéwnym nurcie ekonomicznego podej-
$cia do badania prawa sg najczesciej uwazane za bezuzyteczne.

6 L.L. Fuller, A Reply to Professors Cohen and Dworkin, Villanova Law Review 1965, vol. 10,
iss. 4, s. 655.
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Kolejne dwa rozdzialy przedstawiaja zalozenia zastosowanej metodologii wybranej
teorii ekonomicznej (ekonomicznej analizy prawa) oraz przyczyny i podstawy jej kry-
tyki. W rozdziale III przedstawiono historie metod Behavioral Law and Economics oraz
Law and Economics, poczawszy od pogladéw pierwszych przedstawicieli ekonomizacji
nauki prawa, przez pierwsza i druga fale rozwoju ruchu, paradygmat prezentowany
przez szkole chicagowska i rozpowszechniony w Stanach Zjednoczonych, az do zakwe-
stionowania paradygmatu i rozproszenia sie ruchu na odtamy: instytucjonalny, histo-
ryczny, poréwnawczy, teorii wyboru publicznego, nurt ekonomii austriackiej, teorii
gier, socjologiczny i behawioralny (limited rationality). Rozpoczecie wywodu od wpro-
wadzenia historycznego byto kluczowe w przypadku poréwnania metodologii orygi-
nalnej metody ekonomizacji do jej behawioralnej wersji, ze wzgledu na potrzebe uka-
zania przestanek i schematow teoretycznych, ktore na przestrzeni lat wchodzity w sktad
metody, jak i réwniez ich normatywnego uzasadnienia.

Kolejnym krokiem istotnym do weryfikacji tezy byto przedstawienie metodologii
stosowanej podczas analizy za pomoca metody ekonomicznej. Opis ma na celu przed-
stawienie wnioskowan i narzedzi stuzacych do analizy rzeczywisto$ci prawnej pod ka-
tem zweryfikowania stanu osiagalnego dobrobytu spofecznego. W rozdziale IV omo-
wione zostalo znaczenie i wplyw ekonomii pozytywnej i normatywnej na ekonomiczna
analize prawa, w tym na mozliwosci ekonomicznego pozytywnego prognozowania
ex ante. Rozwinieciem jest przedstawienie i omowienie elementéw metody ekonomicz-
nego podejscia do prawa: paradygmatu homo oeconomicus, teorii racjonalnego wyboru,
teorii wyboru publicznego, teorii gier, teorematu Coase’a, ekonomii dobrobytu, mak-
symizacji, optimum skali, analizy marginalnej, racjonalnosci motywacyjnej, racjonal-
nosci w rozumieniu poznawczym i motywacyjnym, funkeji dobrobytu Bergsona-Sa-
muelsona, efektywnosci w sensie Pareto, kryterium Kaldora-Hicksa. Przedstawienie po-
wyzszych elementéw obejmuje zatozenia i cele analizy przeprowadzanej z ich uzyciem,
z naciskiem na problemy zwiazane z zalozeniami dotyczacymi podejmowania decyzji,
pozyskiwania i analizy informacji oraz decyzyjnosci w warunkach ryzyka. Narzedzia
i koncepcje neoklasycznej analizy ekonomicznej zostaly przedstawione w celu wskaza-
nia ograniczen predykcyjnych teorii i probleméw wynikajacych z zastosowania teorii
racjonalnego wyboru do analizy ludzkiego zachowania.

Kontynuujac analiz¢ dwéch podejs¢ ekonomizacji nauki prawa, nalezalo - zgodnie
z metoda Law and Economics — przeciwstawi¢ aksjomaty teorii ekonomii, ktére nie po-
trafia w sposob zadowalajacy wyttumaczy¢ rzeczywistosci prawnej, ich potencjalnemu
ulepszeniu, ktorego rozwiniecie modelowe pozwoli na analize ztozonosci rzeczywisto-
$ci prawnej. W rozdziale V omdéwiono metode Behavioral Law and Economics z akcen-
tem na te kwestie, ktorych dostrzezenie w podejsciu behawioralnym modyfikuje neo-
klasyczna wersje w celu spelnienia przez nig wymogu wewnetrznej moralnosci. Poréw-
nywanie metodologii metod Law and Economics oraz Behavioral Law and Economics
rozpoczyna si¢ od omdéwienia generalnych koncepcji samej dyscypliny ekonomii beha-
wioralnej i nowatorskiego podejscia do teorii wyboru publicznego pod postacig Beha-
vioral Public Choice. W celu wykazania, ze réznice w metodzie behawioralnej pozwalaja
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na dostateczne zniwelowanie ogdélnosci, ktérymi obarczona jest metoda neoklasyczna,
przedstawiona zostala nastepnie metodologia ekonomii behawioralnej, a konkretniej —
sposob, w jaki pozyskuje si¢ w niej informacje o rzeczywisto$ci, ktore nastepnie zostaja
inkorporowane do modeli ekonomicznych. Sg to metody: obserwacji, eksperymentu la-
boratoryjnego i eksperymentu terenowego. Wytlumaczone zostalo, w jaki sposob em-
piryczne badanie rzeczywisto$ci pozwala na faktualne tworzenie paradygmatéw zacho-
wan i formulowanie praw dotyczacych ludzkiego zachowania oraz wyzwan zwigzanych
z analizg tworzenia i stosowania prawa.

W nastepnej kolejnosci zaprezentowano wyniki badan eksperymentalnych wyko-
rzystywane w modelach metody Behavioral Law and Economics. Przedstawione wyniki
badan behawioralnych dotycza zagadnien teorii ludzkiego wnioskowania i podejmowa-
nia decyzji. Teorie opisujace zachowanie populacji, wyprowadzone na podstawie wy-
nikéw badan eksperymentalnych, ktore sa marginalizacja réznic indywidualnych za-
obserwowanych w trakcie eksperymentéw, moga stanowi¢ dla teorii prawa uzyteczne
podejécie w ramach analizowania ludzkiego zachowania. Zrozumienie, w jaki sposéb
ludzie mysla i w konsekwencji podejmuja decyzje, wlacznie z teoriami i badaniami ttu-
maczacymi ontogenetycznie, fizjologicznie, ewolucyjnie i funkcjonalnie te zjawiska, po-
zwala na udowodnienie, jak bardzo neoklasyczne teorie racjonalnego wyboru i homo
oeconomicus odbiegaja od rzeczywistosci. W rozdziale przeanalizowano: teorie proce-
séw dualnych, heurystyk i bledéw poznawczych, zagadnienie ekologicznej racjonalno-
$ci w relacji do teorii systematycznych bledéw poznawczych, behawioralnych paradyg-
matdw poznawczych, ograniczen zastosowania teorii racjonalnego wyboru w analizie
prawa, teori¢ ograniczonej racjonalnosci i strategie niemaksymalizujace oczekiwanej
uzytecznosci.

Podjeta tematyka ma na celu odniesienie sie¢ do zalozen metody neoklasycznej
i wskazanie korzysci wynikajacych z zastosowania ekonomii behawioralnej w pro-
cesie analizy Law and Economics. Analiza ma wykaza¢, w jakim stopniu rozszerze-
nie paradygmatu behawioralnego ekonomii moze pozwoli¢ na wyeliminowanie pro-
blemu kontrfaktycznosci zwiazanego z zastosowaniem neoklasycznego paradygmatu
ludzkiego podejmowania decyzji, co pozwoliloby na zrealizowanie zasady wewnetrznej
moralno$ci prawa, jak réwniez umozliwiloby przeprowadzanie analizy rzeczywistosci
prawnej z uzyciem szczegdtowych danych na temat réznic indywidualnych.

Nastepng czescig poréwnania metod Law and Economics oraz Behavioral Law and
Economics jest przedstawienie faktograficznej zawartosci omawianych teorii i zacho-
wan oraz procesow decyzyjnych, ktore za nimi stoja. Temu celowi stuza cztery kolejne
rozdzialy, kazdy z nich opisujacy inng kategorie tendencyjnosci i heurystyk. To roz-
réznienie ma na celu utatwi¢ dostrzezenie wzorcéw poznawczo-behawioralnych, ktére
wynikajg z tych typow odstepstw od teorii racjonalnego wyboru.

W rozdziale VI dokonano analizy oraz sformulowano wnioski dotyczace zagad-
nien zwiazanych z ludzkimi procesami szacowania prawdopodobienstwa, wynikaja-
cymi z teorii ograniczonej racjonalnosci (Bounded rationality). W sklad analizy wcho-
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dza np.: efekt pewnosci, efekt subaddytywnosci, heurystyka dostepnosci czy efekt pew-
nosci wstecznej (Hindsight bias).

W rozdziale VII zostala przedstawiona analiza kolejnego fundamentalnego ro-
dzaju ludzkich tendencyjnosci, zwigzanych z teoria perspektywy i wplywem kontekstu
na ludzkie wnioskowania. W sklad omoéwienia wchodza fenomeny nazywane grupa
ograniczonej sily woli (Bounded willpower), jak np. teoria perspektywy, awersja do
straty, koszty utopione czy efekt obramowania i tendencyjnos¢ status quo.

Rozdziat VIII traktuje o egocentryzmie i przedstawia dorobek nauk behawioral-
nych kwestionujacy zalozenia teorii racjonalnego wyboru i paradygmatu homo oeco-
nomicus, dotyczacego ludzkiej wszechwiedzy na temat otaczajacej rzeczywistosci spo-
teczno-ekonomicznej przy podejmowaniu decyzji. Poruszone zostaly fenomeny nad-
miernego optymizmu, pewnoéci siebie, podstawowego bledu atrybucji, motywowanego
rozumowania, efektu potwierdzenia oraz ztudzenia planowania.

Rozdzial IX zawiera krytyke zatozen paradygmatu homo oeconomicus, zakladaja-
cego ludzki egoizm i dbanie wylacznie o wlasny interes, przeprowadzona z perspek-
tywy psychologii spofecznej, poznawczej i psycho-antropologicznej, z uwzglednieniem
fenomendéw wykazujacych na odstepstwa od wlasnego interesu. Omoéwione zostaly za-
gadnienia norm spolecznych, sprawiedliwosci i dziatan zbiorowych.

W monografii wykorzystano miedzynarodows literature, na ktora sktadaja si¢ opra-
cowania zardwno teoretyczne, jak i ogloszone wyniki badan empirycznych z: ogélnych
dziedzin Behavioral Law and Economics, ekonomicznej analizy prawa, teorii ekono-
mii, ekonomii sektora publicznego, ekonomii instytucjonalnej, ekonomii behawioral-
nej, neuropsychologii, psychologii poznawczej, psychologii spotecznej, psychologii roz-
nic indywidualnych, psychologii ekonomicznej, teorii prawa, filozofii prawa, metodo-
logii nauk, ekonometrii, metodologii badann empirycznych, kognitywistyki i filozofii
moralnej. Wykorzystano takze nieliczna polska literature, zwlaszcza z zakresu Behavio-
ral Law and Economics, przy koniecznoéci zaznaczenia braku relewantnych publikacji
dla postawionej w tezy.

Ze wzgledu na to, ze Behavioral Law and Economics obejmuje materie co najmniej
trzech dyscyplin naukowych, wylonienie koherentnego nurtu metodologicznego na tak
wczesnym etapie rozwoju dyscypliny jest zadaniem karkofomnym. Same problemy me-
todologiczne dyscypliny sa tematem niniejszej ksiazki, jednak mozna zwrécié uwage
na kilka przedstawionych w niej probleméw, w analizie postuzono si¢ bowiem gtéwnie
podejsciem badawczym wlasciwym dla filozofii, teorii prawa oraz metodologii ekono-
mii z uwzglednieniem filozoficznej analizy dogmatycznej i systemowej. Przede wszyst-
kim nalezy zaznaczy¢ zastosowane odstepstwo od ,,klasycznego” podejscia teorii prawa
do analizy prawa. Ze wzgledu na charakter normatywny i metodologiczny Law and
Economics i ekonomicznej analizy prawa nalezalo bowiem w monografii postuzy¢ si¢
innymi narzedziami analitycznymi, niz miatoby to miejsce w przypadku podejscia kon-
wencjonalnego.
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* ok %
Niniejsza monografia jest wynikiem badan prowadzonych z rézng intensywnoscia
w ostatnich kilku latach. Szczegélne podzigkowania kieruje pod adresem Pana Profe-
sora Huberta Izdebskiego za opieke naukowa, cenne uwagi i trud wlozony w przygo-
towanie ksztaltu monografii. Wyrazam takze wdzieczno$¢ moim Rodzicom za zyczli-
wos¢, wyrozumiato$¢ i wsparcie.

Warszawa, czerwiec 2023 r.
Artur Bogucki
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