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Publikacja oswiadczenia odpowiednie]
tresci i w odpowiedniej formie

w Monitorze Sgdowym i Gospodarczym
W sprawach o naruszenie dobr osobistych
— uwagi na tle art. 1050 & 4 KPC

dr Krzysztof Drozdowicz"

Na mocy ustawy z 9.3.2023 r. o zmianie ustawy
— Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw® wprowadzono nowa instytucje praw-
na — zastepcza publikacje w Monitorze Sadowym
i Gospodarczym os$wiadczenia odpowiedniej tre-
$ci i w odpowiedniej formie w sprawach o ochrone
dobr osobistych (art. 1050 & 4 KPC). Rozwigzanie to
w zatozeniu ma na celu zakonczenie postepowania
egzekucyjnego poprzez opublikowanie w Monitorze
Sadowym i Gospodarczym na koszt dtuznika ogto-
szenia odpowiadajacego tresci wymaganego oswiad-
czenia i we wtasciwej formie. Instytucja uregulowana
w art. 1050 & 4 KPC nasuwa pytania i wzbudza liczne
watpliwosci interpretacyjne, wymagajace komentarza.

Wprowadzenie

Punktem wyjécia dla wprowadzenia art. 1050 § 4 KPC byta kry-
tyka uchwaty SN z 28.6.2006 r.?, w ktorej orzeczono, ze obowigzek
usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych, polegajacy na ztozeniu
przez dtuznika oswiadczenia odpowiedniej tresci w formie ogtoszenia,
podlega egzekucji na podstawie art. 1049 KPC. Projektodawcy z po-
wotaniem na cze$¢ pogladéw doktryny wyrazili stanowisko, ze tylko
przeprosiny dokonane przez dtuznika, w drodze przymusu egzekucyj-
nego, na podstawie art. 1050 KPC daja sie zakwalifikowac jako wyraz
rzeczywiste] satysfakcji moralnej dla wierzyciela®. Takiej satysfakgji nie
moze zapewni¢ wierzycielowi proste scedowanie na niego uprawnie-
nia do ,przeproszenia siebie”, gdy to wierzyciel w oparciu o sadowe
umocowanie musi samodzielnie doprowadzi¢ do zamieszczenia prze-
prosin. Co wiecej, wadg uksztattowane] przez SN praktyki byto zupetne
zarzucenie koncepcji honorowego obowigzku osobistych przeprosin

* Autor jest adiunktem w Zaktadzie Postepowania Cywilnego WPiA UAM w Pozna-
niu oraz radca prawnym; ORCID: 0000-0002-3016-2663.

! Ustawa z 9.3.2023 1. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw, Dz.U. 2 2023 r. poz. 614; dalej jako: ustawa nowelizujgca KPC.

2 Uchwata SN z 28.6.2006 1., 11l CZP 23/06, 0SNC Nr 1/2007, poz. 11.

3 Zob. K. Knoppek, Naruszenie dobr osobistych — egzekucja $wiadczen niepieniez-
nych —glosa — Il CZP 23/06, MoP Nr 17/2007, s. 968.
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jako wyrazu uzyskiwanej przez wierzyciela satysfakcji moralnej i przy-
jecie w to miejsce pozasadowej formy kompensacji krzywdy, w sposob
dowolny wycenianej przez operatorow mediéw czy wydawcow gazet,
w ktérych miatoby dojé¢ do przeprosin®.

Nastepnie po uchwaleniu ustawy nowelizujacej KPC przez Sejm
i przekazaniu jej do Senatu, na stronie internetowej Ministerstwa Spra-
wiedliwosci ukazat sie komunikat, w ktorym wprowadzony art. 1050
§ 4 KPC okreslono mianem ,uniwersalnej zasady dla wszystkich spraw
dotyczacych naruszenia dobr osobistych”. W dalszej czedci tego ko-
munikatu przedstawiono poroéwnanie wysokosci zado$cuczynien
przyznawanych osobom bliskim ofiar zabojstw z kosztami publikacji
przeprosin w ogélnopolskich mediach komercyjnych w wybranych
sprawach®.

Ocena zatozen projektu zmian KPC

Juz na tym etapie nalezy poczynic kilka uwag odnoszacych sie
do postanowionych przez projektodawcow zatozen wprowadzenia
art. 1050 § 4 KPC i ich uzasadnienia.

Po pierwsze, w doktrynie prawa procesowego cywilnego kwali-
fikacja ztozenia oswiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowiedniej
formie za naruszenie dobr osobistych byta sporna. Z jednej strony,
uwazano, ze publiczne ogloszenie takiego oswiadczenia to klasyczny
przyktad czynnosci niezastepowalnej, wymuszanej w postepowaniu
egzekucyjnym na dtuzniku w drodze grzywien przymuszajacych®. Akt
przeprosin powinien stanowi¢ przejaw okreslonych uczu¢ diuznika,
ktory przyznaje, ze swoim zachowaniem doprowadzit do naruszenia
dobra osobistego wierzyciela oraz wyraza z tego powodu ubolewanie’,

“ Rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego oraz niektérych innych ustaw z 27.9.2022 r., druk nr 2650 Sejmu IX kadencji,
www.sejm.gov.pl.

> Zob. https:/lwww.gov.pl/web/sprawiedliwosc/oswiadczenie-w-sprawie-noweli-
zacji-kodeksu-postepowania-cywilnego.

© E. Wengerek, Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne. Komentarz, War-
szawa 1972, s. 654; W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2006,
S. 474,

T K. Knoppek, op. cit., s. 968. Za niezastepowalnym charakterem usuniecia skut-
kéw naruszenia débr osobistych opowiada sie takze: /. Kunicki [w:] Kodeks postepowa-
nia cywilnego. T. IV. Komentarz. Art. 730-1095", pod red. A. Marciniaka, Legalis 2020,
kom. do art. 1049 KPC, Nb 6.



W rezultacie nie jest mozliwe zastepcze wykonanie obowigzku stwier-
dzonego tytutem egzekucyjnym przez inng osobe®.

Z drugiej strony, opowiadano sie za zastepowalnym charakterem
tej czynnosci, zwtaszcza po wydaniu przez SN uchwaty z 28.6.2006 r.,
1l CZP 23/06°. Rozwdj stosunkéw spotecznych i form uczestniczenia
w zyciu publicznym, ktore zataczaja coraz szersze kregi, przemawia
za stosowaniem art. 1049 KPC, ktore choc nie jest idealne, zapewnia
realng mozliwo$¢ i gwarantuje opublikowanie oswiadczenia zagdanego
przez powoda i ujetego w wyroku®. Ponad wywotaniem u dtuznika
odruchdéw zalu, nalezy wysunac interes wierzyciela sprowadzajacy
sie do skorygowania w oczach spoteczenstwa opinii na jego temat
uksztattowanej bezprawnym zachowaniem pozwanego™.

Szczegolnej uwagi wymaga poglad, ze zastepowalny charakter
moga mie¢ tylko przeprosiny, ktdre polegaja na ztozeniu o$wiadcze-
nia o odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie za posrednictwem
podmiotu trzeciego (najczesciej srodkéw masowego przekazu)®?. Je-
Sli oswiadczenie ma ztozy¢ dtuznik osobidcie, bez jakichkolwiek po-
$rednikéw, to jego czynno$¢ ma charakter niezastepowalny®™. Poglad
ten nalezy uznac za trafny. Przyktadowo w razie uwzglednienia po-
wodztwa nakazujacego opublikowanie przeprosin na profilu dtuznika
w mediach spoteczno$ciowych (np. Facebook, Twitter), wierzyciel nie
wykona zastepczo tej czynnosci na tym profilul®. Innym przyktadem
moze byc¢ zobowiazanie pozwanego do usuniecia skutkow naruszenia
dobr osobistych powoda przez ztozenie o$wiadczenia o odpowiedniej
tresci w formie listu poleconego®. W podanych przyktadach jedyna
mozliwoscig skutecznego wyegzekwowania publikacji byto dotychczas
przymuszanie dtuznika grzywng w trybie art. 1050 KPC z mozliwoscig
jej zamiany na areszt (art. 1053 KPC) albo zastosowanie wobec dtuz-
nika instytucji astreinte (art. 1050" KPC).

Nie mozna zatem, jak zdaje sie czynia to projektodawcy ustawy
nowelizujgcej, w sposob kategoryczny zalicza¢ wszystkich tytutow
egzekucyjnych obejmujacych obowiazek opublikowania oswiadczenia
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie w sprawach o ochrone
débr osobistych do kategorii czynnosci zastepowalnych®®. W wielu

8 W. Kowalski, Glosa do uchwaty SN z 28.6.2006 r., Il CZP 23/06, PPE Nr 4/2007,
s.94-95. Jednocze$nie autor postulowat, by w przypadku niewykonywania obowigzku
przeproszenia przez dtuznika, zastosowanie znajdowat art. 1047 KPC, co nie spotkato
sie z aprobata w judykaturze, zob. A. Partyk, Egzekucja obowiazku ztozenia i publikacji
o$wiadczenia o przeproszeniu za naruszenie dobr osobistych, Lex/el 2014.

? Przed wydaniem przez SN uchwaty z 28.6.2006 r. na niepraktyczny charakter za-
kwalifikowania publikacji oswiadczenia jako czynnosci niezastepowalnej, z czym moze
wigzac sie odwlekanie wykonania wyroku w nieskoriczonos¢, zwracat uwage A. Jaku-
becki, Postepowanie zabezpieczajace w sprawach z zakresu wtasnosci intelektualnej,
Warszawa 2002, s. 291.

10°M. Kierska, T. Marek, Egzekucja sadowa roszczenia o usuniecie skutkéw naru-
szenia dobr osobistych poprzez ztozenie oswiadczenia w odpowiedniej tresci i formie,
PPE Nr 2/2016, s. 41.

P Grzegorczyk, Uwagi o egzekucji wyroku uwzgledniajacego roszczenie o zto-
zenie o$wiadczenia w razie dokonanego naruszenia débr osobistych, Studia i analizy
Sadu Najwyzszego. T. 1, Warszawa 2007, s. 102.

2. M. Romariska, Dobra osobiste i ich ochrona, Warszawa 2020, s. 464.

3 Ibidem. Podobnie K. Swigcka, Srodki ochrony dobr osobistych [w:] Status praw-
ny dziennikarza, pod red. W. Lisa, Warszawa 2014, s. 444—445.

W literaturze wskazuje sie, ze szczegélna sytuacja faktyczna lub prawna, w ja-
kiej znajduje sie dtuznik, moze powodowag, iz inna osoba nie moze wykonac za niego
danej czynnosci, tak: . Kunicki [w:] Kodeks... T. 1V, pod red. A. Marciniaka, op. cit., kom.
do art. 1050 KPC, Nb 1. Taka sytuacja ma miejsce w przypadku publikacji przeprosin
na Twitterze albo Facebooku, co wymaga przez dtuznika:

1) zalogowania na jego indywidualne konto,

2) zamieszczenia tekstu przeprosin.

Nikt poza dtuznikiem tych czynnosci nie wykona.

1 Wyrok SA w Warszawie z 7.5.2013 1., | ACa 1335/12, Legalis.

16 Wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z uzasadnienia ustawy nowelizujacej: , Nie-
zaleznie od powyzszych uwag warto przypomniec i to, ze odejscie od klasycznej —
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przypadkach jedynym sposobem na wyegzekwowanie obowigzku
spetnienia swiadczenia jest przymuszanie dtuznika z uwagi na nieza-
stepowalny charakter czynno$ci danego oswiadczenia.

Po drugie, tylko w pewnej ilosci spraw publikacja przeprosin
za naruszenie dobr osobistych wigze sie z konieczno$cia poniesienia
przez dtuznika wysokich kosztéw. Dotyczy to zwtaszcza tych sytuadji,
w ktdrych do naruszenia dobr osobistych doszto za posrednictwem
medidw ogdlnopolskich, a nastepnie sad w wyroku uwzgledniajacym
powodztwo o ochrone débr osobistych nakaze publikacje przeprosin
w tych samych mediach, kierujac sie zasada proporcjonalnosci, nazy-
wana réwniez zasada ,lustrzanego odbicia"*".

U podstaw tej zasady lezy zatozenie, ze w przypadku natozenia
przez sad na zobowigzanego obowiazku ztozenia oswiadczenia o okre-
$lonej formie i tresci, niezbedne jest zachowanie proporcjonalnosci
tresci i formy tego odwiadczenia w stosunku do sposobu naruszenia
daébr osobistych przez sprawce, skali i zasiegu naruszenia oraz miej-
sca i czasu, w ktérym ono nastapito®®. Oswiadczenie sprawcy majace
na celu usuniecie skutkow naruszenia dobra osobistego pokrzywdzo-
nego powinno dotrze¢ do tego grona osob, ktére zapoznaty sie z in-
formacjami naruszajacym te dobra®®. Publikacja w prasie przeprosin
powinna zmierza¢ do tego, by pokrzywdzony osiagnat satysfakcje
moralng poprzez przeczytanie na tamach tej samej gazety (czy tez
ustyszenie w radiu lub w telewizji), ze pisano o nim ktamstwa i nie-
prawde?. Dla doznania satysfakcji moralnej istotne znaczenie ma za-
rowno wartos¢ merytoryczna przeprosin, jak i forma, w jakiej zostaty
one zamieszczone®,

Warto odnotowac poglad, ze wysokos¢ kosztéw nie jest bez
znaczenia dla oceny powoddztwa opartego na podstawie art. 24
§ 1 KC. Orzeczenie sadu, wydane na tej podstawie prawnej, powinno
uwzgledniac realne, w tym ekonomiczne, mozliwo$ci wykonania tego
orzeczenia przez pozwanego®. Dostrzegajac istniejacy problem zbyt
duzego obcigzenia finansowego pozwanego zwigzanego z publikacja
przeprosin w niektdrych sprawach, nalezato poszukac innych rozwig-
zan normatywnych, ktore np. na etapie wyrokowania naktadatyby
na sad obowigzek uwzgledniania jego sytuacji majatkowej z mozliwo-
$cig powotywania sie na nig na etapie postepowania egzekucyjnego.
Zagadnienie to wymaga odrebnego opracowania.

Po trzecie, wprowadzony sposob egzekucji okreslony zostat jako
,zasada uniwersalna dla wszystkich tego rodzaju spraw”. Nalezy po-
stawic¢ pytanie, czy w ujeciu systemowym wskutek wprowadzenia

w rozumieniu art. 1050 KPC — formuty egzekucji $wiadczen niepienieznych w zakresie
czynnosci, w ktérych wykonaniu dtuznika zastapi¢ nie mozna, doprowadzito do stanu
catkowitego odejscia od osobistej odpowiedzialnosci dtuznika za natozone na niego
zobowiazanie i dalej— od faktycznej egzekucji tego zobowigzania”, zob. projekt..., druk
2650.

1 Zob. M. Zaremba, Usuniecie skutkéw naruszenia débr osobistych w inter-
necie — analiza orzecznictwa sadowego, PS Nr 6/2020, s. 57-58; A. Partyk, Zasady
proporcjonalnosci i adekwatnosci oswiadczenia o przeproszeniu za naruszenie dobr
osobistych do skali i okolicznosci tego naruszenia, Lex/el 2014.

18 Wyrok SN 2 18.9.2015 r., | CSK 813/14, OSNC Nr 7-8/2016, poz. 93; J. Misztal-
-Konecka, Postepowanie cywilne w sprawach z zakresu prawa prasowego [w:] Status
prawny dziennikarza, pod red. W. Lisa, Warszawa 2014, s. 492; M. Kosidr, A. Puchata,
N. Skib [w:] Dobra osobiste, pod red. /. Lewandowskiej-Malec, Legalis 2017, rozdz. VI.

9 Wyrok SN z 11.8.2016 1., | CSK 419/15, Legalis; por. wyroki SN: 2 10.9.2009 .,
V CSK 64/09, Legalis, z 8.2.2008 ., | CSK 345/07, Legalis oraz z 27.3.2013 r., | CSK
618/12, OSNCGZD Nr 1/2014, poz. 13.

20 K. Swiecka, Srodki ochrony débr osobistych [w:] Status..., pod red. W. Lisa,
op. cit., s. 444—445. Autorka trafnie zauwaza, ze usuniecie skutkéw naruszenia dobr
osobistych nie ma na celu ani promocji powoda, ani ukarania pozwanego.

% Ibidem.

22 Wyrok SN 7 2.11.2011 ., 11 CSK 431/10, Legalis.
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art. 1050 & 4 KPC nie powstata luka prawna. W systemie prawa pry-
watnego roszczenie o nakazanie ztozenia o$wiadczenia o odpowied-
niej tresci i formie, o ktérym mowa w art. 24 § 1 zd. 2 KC, nie jest
jedynym majacym na celu usuniecie skutkdw uprzednio dokonanego
naruszenia bezwzglednych praw podmiotowych. W razie dokonanego
naruszenia prawa do firmy przedsiebiorca moze zadac usuniecia jego
skutkow, ztozenia oSwiadczenia lub oSwiadczen w odpowiedniej tresci
i formie (art. 43 KC). W razie dokonania naruszenia autorskich praw
osobistych tworca moze zadac, aby osoba, ktéra dopuscita sie naru-
szenia, dopetnita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow,
w szczegolnosci, aby ztozyta publiczne o$wiadczenie o odpowiedniej
tresci i formie (art. 78 ust. 1 ustawy z 4.2.1994 r. 0 prawie autorskim
i prawach pokrewnych®). W razie dokonania czynu nieuczciwej konku-
rencji, przedsiebiorca, ktérego interes zostat zagrozony lub naruszony,
moze zadac ztozenia jednokrotnego lub wielokrotnego oswiadczenia
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie (art. 18 ust. 1 pkt 3 usta-
wy 7 16.4.1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji®®).

W efekcie wprowadzonych zmian jezeli sad nakaze opublikowa-
nie przeprosin za naruszenie dobr osobistych, dtuznik ,uwolni” sie od
tego obowigzku poprzez zastosowanie art. 1050 § 4 KPC i zastepcze
zamieszczenie tego oswiadczenia w Monitorze Sadowym i Gospodar-
czym. Jesli natomiast sad nakaze opublikowanie o$wiadczenia za na-
ruszenie autorskich praw osobistych, wowczas art. 1050 § 4 KPC nie
zostanie zastosowany, gdyz przepis swoim zakresem obejmuje wytgcz-
nie sprawy o naruszenie débr osobistych®. W rezultacie dopuszczalne
bedzie natozenie na dtuznika grzywny do miliona ztotych z mozliwo-
4Cig jej zamiany na areszt.

Przebieg postepowania

Przechodzac do analizy art. 1050 & 4 KPC nalezy przyjac, ze przepis
ten zaktada dwuetapowy przebieg egzekucji. W pierwszej kolejnosci
wierzyciel powinien zwrdcic sie do wiasciwego organu egzekucyjnego
o0 wyznaczenie terminu do ztozenia oswiadczenia na zasadach okreslo-
nych w tytule egzekucyjnym, z jednoczesnym zagrozeniem mu grzyw-
na%. Drugi etap sprowadzac sie bedzie do wymierzenia dtuznikowi
grzywny i nakazania zamieszczania w Monitorze Sagdowym i Gospodar-
czym ogtoszenia odpowiadajgcego tresci wymaganego o$wiadczenia
i we wtasciwej dla niego formie co spowoduje wygasniecie roszczenia
stwierdzonego tytutem wykonawczym, w objetym ogtoszeniem zakre-
sie. Projektodawcy wskazuja, ze tres¢ oswiadczenia bez przeszkdd be-
dzie mogta by¢ powielana w mass mediach, z powotaniem na oficjalny
publikator, jakim jest Monitor Sadowy i Gospodarczy®”.

Trudno jednak dostrzec zalety takiego rozwigzania dla osoby, kto-
rej dobra osobiste zostaty naruszone. Wierzyciel chcac doprowadzi¢
do zamieszczenia ogtoszonego w Monitorze Sadowym i Gospodar-
czym oswiadczenia na tamach tych mediéw, do ktorych zobowigzany
byt pozwany na mocy prawomocnego orzeczenia sadu, bedzie musiat

5 7. jedn.: Dz.U. z 2022 r. poz. 2509 ze zm.; dalej jako: PrAut. W literaturze wska-
zuje sie, ze pomiedzy roszczeniami z art. 24 KC a roszczeniami z art. 78 PrAut zachodzi
kumulatywny zbieg przepisow, szerzej M. Wyrwiriski, Autorskie prawa osobiste w ob-
rocie prawnym, Warszawa 2019, s. 383-391.

% T.jedn.: Dz.U. 2 2022 1. poz. 1233 ze zm.

%5 Zob. J. Gotaczyriski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Legalis 2023,
kom. do art. 1050, Nb 2.

%6 Sadem wtasciwym do przeprowadzenia egzekucji czynnosci niezastepowal-
nych jest sad, w ktérego okregu czynnos¢ ma by¢ wykonana, M. Romariska, O. Lesniak,
Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne, Warszawa 2016, Legalis.

2T projekt. .., druk nr 2650.
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ponies¢ koszty publikacji. Zastepcza publikacja ogtoszenia w Monito-
rze Sadowym i Gospodarczym powoduje bowiem z mocy prawa wy-
gasniecie roszczenia stwierdzonego tytutem wykonawczym. Zatem nie
ma jakichkolwiek podstaw, by obcigzy¢ dtuznika kosztami dodatkowej
publikacji. Co wigcej, prasa moze w ogole nie by¢ zainteresowana pu-
blikacja uprzednio ogtoszonego w Monitorze Sagdowym i Gospodar-
czym oswiadczenia na zlecenie wierzyciela, za$ redaktor naczelny nie
bedzie miat obowigzku jego zamieszczenia?®.

Dlatego tez zasadne jest postawienie pytania, czy wprowadzenie
art. 1050 § 4 KPC wytacza mozliwo$¢ przyznania powodowi w wyroku
uwzgledniajacym powodztwo o publikacje oswiadczenia za naruszenie
dobr osobistych upowaznienia zastepczego (art. 480 KCO)?. Z pewno-
$cia taki byt zamiar ustawodawcy, ktory wskazat, ze: ,poszukiwanie
mozliwosci odpowiedniego zastosowania instytucji wykonania zastep-
czego (uregulowanej zasadniczo w art. 480 KC) do rezimu postepo-
wania egzekucyjnego w obszarze usuniecia skutkow naruszenia débr
osobistych przez $cisle okreslonego sprawce-dtuznika wydaje sie co
najmniej watpliwe”°. Jednak budowa art. 1050 § 4 KPC nie wytacza
a limine dopuszczalnosci skutecznego zadania przez powoda w po-
zwie przyznania upowaznienia zastepczego (art. 480 KC), gdyz nowy
przepis ma zastosowanie na etapie wykonywania orzeczen, a nie
w postepowaniu rozpoznawczym.

Ponadto za dopuszczeniem odpowiedniego stosowania art. 480
KC przemawiajg wzgledy praktyczne. Wyobrazmy sobie, ze powdd
domaga sie publikacji przeprosin w lokalnym czasopismie od dzien-
nikarza, z ktorym pozostaje od lat w konflikcie. Pozwany petni jedno-
czesnie funkcje redaktora i wydawcy, co stosunkowo czesto wystepuje
w prasie lokalnej. Pozwany w toku sprawy oswiadcza, ze nie zamiesci
przeprosin nawet jak przegra sprawe. Jego stanowisko poparte jest
innymi zapadtymi przeciwko niemu wyrokami, ktorych dobrowolnie
nie wykonat. W takim przypadku jedyna szansg dla powoda, pozwala-
jaca mu na dotarcie z trescia oswiadczenia do ,odpowiedniego” kre-
gu odbiorcow, bedzie uzyskanie upowaznienia zastepczego do jego
zamieszczenia w innych mediach na koszt pozwanego (art. 480 KC).

Przyktadem z praktyki sagdowej moze by¢ prawomocny wyrok
SO w Poznaniu®! nakazujacy lokalnej dziennikarce opublikowanie
o$wiadczenia w czasopismie X", z jednoczesnym upowaznieniem po-

%8 Whniosek taki tatwo wyprowadzi¢ z przepiséw ustawy z 26.1.1984 r. — Prawo
prasowe, t. jedn. Dz.U.z 2018 r. poz. 1914 ze zm.; dalej jako: PrPras. Po pierwsze, prasa
moze zamieszcza¢ odptatne ogtoszenia i reklamy (art. 36 ust. 1 PrPras). Po drugie,
redaktor naczelny dziennika jest obowigzany opublikowa¢ odptatnie we wskazanym
lub uzgodnionym terminie prawomocny wyrok sadu lub inne orzeczenie zawierajace
klauzule o opublikowaniu (art. 35 ust. 1 pkt 1 PrPras). Prasa nie ma zatem prawnego
obowiazku publikacji ogtoszen zamieszczonych w Monitorze Sadowym i Gospodarczym
wskutek zastosowania art. 1050 § 4 KPC.

2% 7aréwno doktryna, jak i orzecznictwo dopuszczaja odpowiednie stosowanie
art. 480 KC w sprawach o ochrone débr osobistych, majacych bezwzgledny (sku-
teczny erga omnes), M. Gutowski [w:] M. Gutowski, Kodeks cywilny. T. II. Komentarz.
Art. 353-626, Legalis 2022, kom. do art. 480 KC, Nb 6. Odpowiednie stosowanie insty-
tucji wykonania zastepczego juz na etapie merytorycznego rozpoznania sprawy przy-
czynia sie to do szybkiego i realnego zniweczenia skutkéw dokonanego naruszenia,
zob. wyrok SNz 23.5.2013 r., | CSK 531/12, Legalis.
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1 Wyrok SO w Poznaniu z 22.6.2018 r., XII C 2248116, niepubl. Pozwana petnita
funkcje redaktora i wydawcy czasopisma , X", co uzasadniato przyznanie wierzycielowi
upowaznienia zastepczego w trybie art. 480 KC. Opowiadajac sie za dopuszczeniem
stosowania art. 480 KC w omawianych sprawach, wierzyciel powinien na tej podstawie
wykonac te czynnos¢, a nastepnie dochodzi¢ od dtuznika w powddztwie i pdzniejszej
egzekucji zaptaty wydatkowanej sumy, tak: uchwata SN z 22.4.1968 r., 11l CZP 37/68,
OSNC Nr 1/1969, poz. 9; M. Krakowiak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. T. II. Ko-
mentarz. Art. 730-1217, pod red. J. Jankowskiego, Legalis 2019, kom. do art. 1049 KPC,
Nb 3. Dyskusyjne bytoby w takiej sytuacji zadanie na podstawie art. 1049 § 1 KPC doma-
gania sie przyznania wierzycielowi przez sad odpowiedniej sumy pienieznej potrzebnej



