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Ksiega pierwsza. Czes$¢ ogdlna

Tytut I. Przepisy wst¢pne

Literatura: J. Borowicz, Wolno$¢ pracy, w: B. Banaszak, A. Preisner (red.), Prawa i wolnosci obywatelskie
w Konstytucji RP, Warszawa 2002; H. Dolecki, Ci¢zar dowodu w polskim procesie cywilnym, Warszawa
1998; T. Dybowski, Zasady wsp6lzycia spolecznego i spoleczno-gospodarcze przeznaczenie prawa a prawo
wlasnosci, NP 1967, Nr 6; J. Gajda, Pojecie dobrej wiary w przepisach kodeksu cywilnego, SP 1997, Nr 2;
S. Grzybowski, Struktura i tre$¢ przepiséw prawa cywilnego odsytajacych do zasad wspéizycia spotecznego,
SC 1965, t. VI; J. Gwiazdomorski, Migdzyczasowe prawo prywatne, cz. 1, NP 1965, Nr 6; B. Janiszewska,
Dowodzenie w procesach lekarskich (domniemania faktyczne i reguly wnioskowania prima facie), Pr. i Med.
2004, Nr 15; B. Janiszewska, Glosa do wyr. SA w Katowicach z 24.5.2002 r., I ACa 1459/01, PS 2005, Nr 1;
B. Janiszewska, Koncepcje dobrej wiary w przepisach prawa rzeczowego, Warszawa 2005; 7. Justyriski, Naduzycie
prawa w polskim prawie cywilnym, Krakéw 2000; A. Klein, Elementy zobowigzaniowego stosunku prawnego,
Wroctaw 2005; L. Leszczyriski, Stosowanie generalnych klauzul odsylajacych, Krakéw 2001; W. Eqgczkowski,
Zasada lex retro non agit jako problem konstytucyjny w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego, w: J. Trzciriski,
F. Rymarz (red.), Studia i materialy Trybunatu Konstytucyjnego, t. 2, Warszawa 1996; E. Egtowska, O potrzebie
zmiany pogladéw na znaczenie art. 3 k.c., w: W. Pyziof i in. (red.), Studia z prawa gospodarczego i handlowego.
Ksigga pamiatkowa ku czci profesora Stanistawa Wiodyki, Krakéw 1996; E. Eetowska, Prawo cywilne a prawo
administracyjne, w: A. Mqczyriski, M. Pazdan, A. Szpunar (red.), Rozprawy z polskiego i europejskiego prawa
prywatnego: ksigga pamigtkowa ofiarowana Profesorowi J6zefowi Skapskiemu, Krakéw 1994; Z. Eyda, Klauzula
generalna ,,spoleczno-gospodarcze przeznaczenie prawa” (problemy interpretacji), PiP 1987, Nr 7; Z. Eyda,
Wzajemny stosunek klauzul: zasady wspoétzycia spolecznego i spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa,
NP 1988, Nr 4; P. Machnikowski, Prawne instrumenty ochrony zaufania przy zawieraniu umowy, Wroctaw 2010;
K. Mularski, Prawo intertemporalne z perspektywy nauki prawa cywilnego, Warszawa 2015; E. Morawska, Zasada
lex retro non agit w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, PS 2002, Nr 4; L. Morawski, Cigzar dowodu —
niektére problemy dowodowe, SC 1982, t. XXXII; L. Morawski, Domniemania a dowody prawnicze, Toruf 1981;
L. Morawski, Domniemania faktyczne i reguty dowodu prima facie, SP 1980, Nr 1-2; J. Nowacki, Domniemanie
dobrej wiary (art. 7 k.c.), SIS 1979, Nr 5; M. Pazdan, Dobra lub zia wiara osoby prawnej, w: A. Szpunar i in. (red.),
Studia z prawa prywatnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesor Biruty Lewaszkiewicz-Petrykowskiej, £.6dZ
1997; M. Pazdan, Kodeks spétek handlowych a kodeks cywilny, PiP 2001, Nr 2; K. Piasecki, Praktyka dowodu
prima facie w procesach mankowych, NP 1960, Nr 1; K. Pietrzykowski, Naduzycie prawa podmiotowego w prawie
cywilnym, w: H. Izdebski, A. Stepkowski (red.), Naduzycie prawa. Materialy pokonferencyjne, Warszawa 2003;
T. Pietrzykowski, Zasada nieretroakcji w kodeksie cywilnym (art. 3 k.c.), SP 1999, Nr 3; K. Przybylowski, Dobra
wiara w polskim prawie cywilnym (ogélne uwagi o pojeciu), SC 1970, t. XV; Z. Radwariski, Podmioty prawa
cywilnego w $wietle zmian kodeksu cywilnego przeprowadzonych ustawa z dnia 14 lutego 2003 r., PS 2003,
Nr 7-8; Z. Radwariski, Prawo cywilne — cze$¢ ogdlna, Warszawa 2005; Z. Radwariski, M. Zieliriski, Uwagi
de lege ferenda o klauzulach generalnych w prawie prywatnym, PL 2001, Nr 2; M. Safjan, Klauzule generalne
w prawie cywilnym (przyczynek do dyskusji), PiP 1990, Nr 11; A. Stefaniak, Dowéd prima facie w procesie
cywilnym, NP 1970, Nr 10; A. Stelmachowski, Zarys teorii prawa cywilnego, Warszawa 1998; A. Szpunar,
Uwagi o naduzyciu prawa podmiotowego, w: R. Sztyk (red.), IT Kongres notariuszy Rzeczypospolitej Polskiej.
Referaty i opracowania, Poznari-Kluczbork 1999; A.M. Swigtkowski, Kodeks pracy. Komentarz, t. 2, Krakéw
2002; P. Tuleja, Konstytucyjne podstawy prawa intertemporalnego w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego,
KPP 1997, Nr 1; B. Wagner, Zwiazki prawa pracy z prawem cywilnym, w: A. Zoll, J. Stelmach, J. Halberda (red.),
Dziedzictwo prawne XX wieku. Ksigga pamigtkowa z okazji 150-lecia Towarzystwa Biblioteki Stuchaczéw
Prawa Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2001; M. Wilejczyk, Zagadnienia etyczne czgici ogélnej prawa
cywilnego, Warszawa 2014; S. Wronkowska, Analiza pojecia prawa podmiotowego, Poznari 1973; W. Wrobel,
O definiowaniu retroaktywnosci w orzeczeniach Trybunatu Konstytucyjnego, w: J. Trzciriski, A. Jankiewicz (red.),
Konstytucja i gwarancje jej przestrzegania. Ksigga pamigtkowa ku czci prof. Janiny Zakrzewskiej, Warszawa
1996; T. Zieliriski (red.), Kodeks pracy. Komentarz, Warszawa 2001; Z. Ziembiriski, O metodzie analizowania
stosunku prawnego”, PiP 1967, Nr 2; Z. Ziembiriski, Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa 1980.
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Art.1 Nb 14 Ksiega pierwsza. Cze$¢ ogdlna

Art. 1. [Zakres regulacji]

Kodeks niniejszy reguluje stosunki cywilnoprawne mig¢dzy osobami fizycznymi i osobami prawnymi.

Spis tresci
Nb
I. Struktura Kodeksu cywilnego . . . .. .. ... ... .. . ... 1
II. Stosunek cywilnoprawny . . . . . . . .. . L e 3
III. Stosowanie Kodeksu do stosunkéw prawnych uregulowanych innymi ustawami . . . . ... ... .. 5
IV. Podmioty prawa cywilnego. . . . . . ... ... ... 9

I. Struktura Kodeksu cywilnego

1 1. Ksiegi Kodeksu cywilnego. Kodeks cywilny dzieli si¢ na cztery ksiegi, wyodrebnione
przy uzyciu réznych kryteriéw.

Ksiega pierwsza (,,Czgs$¢ ogélna”, art. 1-125 KC) zawiera przepisy wyrazajace podstawowe
reguly stosowania przepisow Kodeksu (art. 1-7 KC) oraz regulujace instytucje o znaczeniu
uniwersalnym, ktérych zastosowanie obejmuje obszar calego prawa cywilnego, a niekiedy
nawet wykracza poza ten obszar, na odrgbng gataz prawa prywatnego, za jaka uznaje si¢
prawo pracy (podmioty prawa, przedmioty stosunkéw cywilnoprawnych, czynnosci prawne,
przedawnienie roszcze).

Ksiega druga (,,Wtasnos¢ i inne prawa rzeczowe”, art. 140-352 KC) reguluje w zasadzie
formy korzystania z rzeczy majace posta¢ majatkowych praw podmiotowych bezwzglednych
(wlasnos¢, uzytkowanie wieczyste, uzytkowanie, stuzebnos¢, zastaw, spétdzielcze wlasnosciowe
prawo do lokalu, hipoteka), a takze pewne postaci faktycznego wtadztwa nad rzecza (posiadanie
i dzierzenie). Z innego punktu widzenia dostrzec mozna, ze przepisy tej ksiegi reguluja pewne
postacie stosunkéw prawnych (stosunki jednostronnie zindywidualizowane, inaczej nazywane
stosunkami prawnymi typu bezwzglednego).

Ksiega trzecia (,,Zobowiazania”, art. 353-921'¢ KC) normuje rozmaite zjawiska spoteczne
takie jak wymiana débr, §wiadczenie ustug, korzystanie z cudzych rzeczy, kredyt, dostarczanie
innej osobie §rodkéw utrzymania, wspétdziatanie wielu oséb dla osiagnigcia wspdlnego celu
i inne, nadajac im forme stosunkéw prawnych dwustronnie zindywidualizowanych (stosunkéw
prawnych typu wzglednego — zob. uw. do art. 353).

Ksiega czwarta (,,Spadki”, art. 9221087 KC) reguluje przejScie praw i obowiazkéw
majatkowych zmarlej osoby fizycznej na inne podmioty. Jednak takze w tej ksiedze mozna
znaleZ¢ regulacje¢ szczegdlnych typéw stosunku cywilnoprawnego (np. zapis).

2 2. Przepisy ogélne i szczegélowe. Jak juz wspomniano, ksiega pierwsza Kodeksu zawiera
przepisy o charakterze ogélnym, odnoszace si¢ do wszystkich stosunkéw cywilnoprawnych.
Ponadto, jednak i w drugiej, a zwlaszcza w trzeciej ksiedze Kodeksu mozna wyodrebni¢, obok
przepiséw regulujacych poszczegdlne typy stosunkéw prawnych, takze przepisy o znaczeniu
ogdlnym, normujace pewne zagadnienia wspdlne dla stosunkéw prawnych okreslonego rodzaju
(art. 244-251, 353-534 KC). Rozréznienie to jest istotne dla okre$lenia zakresu zastosowania
przepis6w Kodeksu cywilnego (zob. Nb 5).

II. Stosunek cywilnoprawny

3 1. Zakres zastosowania Kodeksu. Komentowany przepis okresla zakres zastosowania
KC w ujeciu przedmiotowym, a takze w ujeciu podmiotowym (tu jednak treS¢ przepisu nie
w pelni odpowiada dalszym uregulowaniom; zob. Nb 10). Praktyczne znaczenie art. 1 KC
polega na tym, ze pozwala on rozstrzygnaé, do jakich sytuacji faktycznych nalezy stosowaé
zawarte w Kodeksie przepisy. Stuzy temu odwolanie si¢ przez ustawodawce do utworzonego
w nauce pojecia stosunku cywilnoprawnego.

4 2. Pojecie stosunku cywilnoprawnego. Cechg niektérych norm prawnych jest to, ze
wyznaczaja one ich adresatom obowigzek okre§lonego zachowania (pozytywnego lub ne-
gatywnego — dziatania lub zaniechania) na rzecz okreslonych innych podmiotéw, badz tez
obowigzek okreslonego zachowania uzalezniony od dokonania jakiej$ czynnosci (tzw. czynnosci
konwencjonalnej) przez okreslony inny podmiot. W tych przypadkach mozemy moéwié
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Tytut L. Przepisy wstepne Nb4 Art. 1

0 zobowiazanym (adresacie normy) i uprawnionym (osobie, na ktérej rzecz podejmowane
jest nakazane zachowanie lub osobie majacej kompetencje do dokonania czynnosci tworzacej,
znoszacej czy aktualizujgcej obowiagzek adresata normy) oraz o istniejagcym pomiedzy nimi
elementarnym stosunku prawnym. Takie elementarne stosunki prawne, wyznaczane przez normy
nakazujace lub zakazujace poszczegdlnych prostych zachowan funkcjonalnie powiazanych
(wspdlnie stuzacych osiagnigciu okreslonego celu spoteczno-gospodarczego), taczy sie w wieksze
zespoly nazywane stosunkami prawnymi ziozonymi, a najczesciej po prostu stosunkami
prawnymi (zob. Z. Ziembiriski, O metodzie analizowania; tenze, Problemy, s. 313 i n.; por. tez
A. Klein, Elementy; Z. Banaszczyk, w: SPP, t. 1, 2007).

Stosunek cywilnoprawny, o ktérym moéwi art. 1 KC, to taki zlozony stosunek prawny,
w ktérym podmioty zachowuja autonomiczng wzgledem siebie pozycje; nie wystepuje
zatem w tym ukladzie uprawnienl i obowigzkéw zjawisko wladczego okreslania przez jedna
ze stron sytuacji prawnej drugiej strony (zob. Z. Radwariski, Prawo cywilne, s. 6 i n.;
A. Stelmachowski, Zarys teorii, s. 35 i n.). Jest to jedynie zasada, od ktérej zachodza wyjatki —
sytuacje, gdy jedna ze stron stosunku cywilnoprawnego ma kompetencje do samodzielnego
zaktualizowania, zniesienia czy okreSlenia tre$ci uprawnien lub obowiazkéw drugiej strony
(tzw. uprawnienie ksztaltujace). Element ten zawsze jednak ma w stosunku cywilnoprawnym
znaczenie drugorzedne wzgledem podstawowego ukfadu uprawnien i obowiazkéw, zbudowanego
na zasadzie autonomicznosci.

Kryterium braku cech wladztwa i podporzadkowania nie zawsze pozwala bez watpliwosci
rozstrzygna¢ o charakterze Iaczacej strony wiezi prawnej, lepszego jednak dotad nie znaleziono.
Niektdre inne wskazywane w literaturze i orzecznictwie cechy stosunkéw cywilnoprawnych
moga mie¢ dla kwalifikacji konkretnego stosunku prawnego jedynie znaczenie uzupetniajace. Tak
np. rodzaj aktu normatywnego regulujacego dany stosunek prawny przesadza o jego cywilno-
prawnym charakterze w zasadzie tylko wéwczas, gdy aktem tym jest Kodeks cywilny. Podobnie
uzupelniajgce znaczenie ma kryterium Zrédla stosunku prawnego (zdarzenia, ktérego zaistnienie
spowodowato powstanie tego stosunku). Poszczegdlne typy stosunkéw cywilnoprawnych powstaja
z réznych zrédel, przy czym z niektérymi stanami faktycznymi moze taczy¢ si¢ powstanie
zaréwno stosunkéw cywilnoprawnych, jak i innych (zwlaszcza administracyjnoprawnych). Cha-
rakterystycznym dla prawa cywilnego zdarzeniem prawnym jest czynno$¢ prawna, zatem w prak-
tyce wlasciwie tylko fakt, ze konkretny stosunek prawny powstal w wyniku umowy zawartej przez
jego strony moze by¢ w miar¢ pewna wskazowka za tym, ze ma on charakter cywilnoprawny.

W nauce i judykaturze (zwlaszcza dawniejszej) wskazywano takze zupelnie niewtasciwe
kryteria wyrézniania stosunku cywilnoprawnego, takie jak majatkowy charakter uprawniert
stron czy ekwiwalentno$¢ §wiadczef. Zaréwno prawo cywilne normuje stosunki o charakterze
niemajatkowym, jak i stosunki majatkowe sa wyznaczane przez normy bezspornie nalezace do
innych galtezi prawa (zwlaszcza prawa finansowego). Takze ekwiwalentno$¢ Swiadczeni nie
moze stanowi¢ kryterium wyrdézniania stosunkéw cywilnoprawnych, gdyz wiele z nich nie ma
tej cechy, a podobne relacje mozna dostrzega¢ m.in. w stosunkach prawa administracyjnego
(w postaci np. optat za wydanie zezwolen czy korzystanie z nich) — zob. szerzej M. Safjan,
w: SPP, t. 1, 2007, s. 34 i n.

Zasadnicze znaczenie praktyczne ma odrdznianie stosunkéw cywilnoprawnych od stosunkéw
prawa publicznego, w tym przede wszystkim szeroko rozumianego prawa administracyjnego.
Te ostatnie cechuje wystepowanie po jednej ze stron stosunku prawnego organu panstwa lub
samorzadu terytorialnego (badZ innego podmiotu wykonujacego funkcje administracyjne)
i przystugujaca temu organowi kompetencja do wladczego rozstrzygania o uprawnieniach
i obowiazkach drugiej strony. Podkresli¢ nalezy, ze to wtasnie cechy konstrukcyjne stosunku
prawnego (autonomiczno$¢ podmiotéw lub podporzadkowanie), a nie rodzaj regulowanych
zjawisk spotecznych decyduja o charakterze stosunku prawnego (zob. E. Eetowska, Prawo
cywilne, passim).

Szereg przykladéw odrézniania stosunkéw cywilnoprawnych od innych stosunkéw prawnych
dostarcza orzecznictwo. Sad Najwyzszy i Naczelny Sad Administracyjny trafnie wskazaty
m.in., Ze nie jest stosunkiem cywilnoprawnym stosunek pomigdzy wieZniem a zakladem
karnym, w ramach ktérego wieziefi ma obowigzek pracy (zob. post. SN z 4.3.1971 r.,
I CZ 13/71, Legalis; zob. tez J. Borowicz, Wolno§¢ pracy, s. 514 i n.); stosunek miedzy
podatnikiem a organem podatkowym (zob. wyr. SN z 16.10.1972 r., I PR 268/72, Legalis;
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Art. 1 Nb 5-7 Ksigga pierwsza. Czgs$¢ ogélna

wyr. NSA z 27.10.1993 r., III SA 689/93, Legalis); stosunek zawodowej stuzby wojskowej
(zob. post. SN z 2.11.1982 r., I CZ 85/82, Legalis, oraz z 7.8.1996 r., III PO 12/96, Legalis);
stosunki z zakresu ubezpieczenia spolecznego (zob. uchw. SN z 4.9.1992 r., Il UZP 17/92,
Legalis; uchw. SN(7) z 30.6.1994 r., IT UZP 15/94, Legalis) czy powszechnego ubezpieczenia
zdrowotnego (zob. wyr. SN z 7.3.2013 r., IV CSK 435/12, Legalis). Do tych stosunkéw
prawnych nie majg zatem zastosowania przepisy Kodeksu cywilnego.

II1. Stosowanie Kodeksu do stosunkéw prawnych uregulowanych innymi ustawami

1. Pozakodeksowe Zrédla prawa cywilnego. Kodeks cywilny nie jest jedynym Zrédiem
prawa cywilnego i nie normuje catoSci stosunkéw cywilnoprawnych. Poza Kodeksem istnieja
liczne akty normatywne wyrazajace normy prawa cywilnego. Te pozakodeksowe Zrédia prawa
cywilnego mozna podzieli¢ na dwie grupy:

1) akty normatywne wyrazajace wylacznie lub przynajmniej gléwnie normy prawa cywilnego
(np. KRO, KWU, KSH, ObligU, PrWeksl, PrCzek, WiLokU, SpMieszkU, ZastRejU);

2) tzw. akty normatywne kompleksowe — regulujace we wzglednie catoSciowy sposéb
poszczegdlne dziedziny stosunkéw spotecznych i wyrazajace zaréwno normy prawa
cywilnego, jak i prawa administracyjnego, a czesto takze karnego (np. GospNierU,
OchrLokU, PrBank).

2. Pozycja Kodeksu cywilnego w systemie Zrdodel prawa cywilnego. Kodeks cywilny nie
jest aktem normatywnym hierarchicznie nadrzednym w stosunku do innych ustaw regulujacych
stosunki cywilnoprawne. Jest natomiast aktem o najszerszym zakresie regulacji, obejmujacym
podstawowe instytucje prawa cywilnego, opartym na jednolitych zalozeniach ogélnych i wciaz
jeszeze (mimo licznych nowelizacji) cechujacym si¢ spdjnoscia redakcyjng. Cechy te sklaniaja
do sformulowania dyrektywy interpretacyjnej nakazujacej w razie rozbieznosci wynikow
wyktadni przepiséw pozakodeksowych przyjecie wykladni zgodnej z trescig kodeksowego
uregulowania odpowiedniej instytucji (zob. Z. Radwariski, Prawo cywilne, s. 26).

Podobny poglad wyrazit Trybunat Konstytucyjny w orz. z 18.10.1994 r. (K 2/94, Legalis);
orzeczenie to odnosito si¢ wprost do Kodeksu handlowego, nie cywilnego, nie ma to jednak
w tym przypadku znaczenia. Trybunal stwierdzit, ze kodeksom przystuguje szczegélne miejsce
w systemie prawa ustawowego, niepolegajace wprawdzie na nadrzednosci hierarchicznej, ale
na tym, ze istotg kodeksu jest stworzenie koherentnej i — w miar¢ mozliwosci — zupelnej oraz
trwalej regulacji w danej dziedzinie prawa. Dlatego tez — zdaniem TK — terminy i pojecia
uzywane przez kodeksy traktuje si¢ jako wzorcowe i domniemuje si¢, Ze inne ustawy nadaja
im takie samo znaczenie. Stad Trybunal wyprowadzil wniosek, ze ustawodawca powinien
powstrzymywac si¢ od nowelizowania kodeksu droga posrednia, ,,gdy pozornie niezmieniony
tekst kodeksu zostaje wydrazony z tresci postanowieniami ustaw szczegélowych”, zwlaszcza gdy
nowelizacja ma dotyczy¢ unormowari kodeksowych o zasadniczym charakterze, rozstrzygajacych
o istocie poszczegdlnych instytucji danej galezi prawa. Nie oznacza to, ze w przypadku
sprzeczno$ci merytorycznej pomiedzy kodeksem a ustawa szczegdlng wytaczone jest stosowanie
zasad rozstrzygajacych konflikty norm o tej samej mocy prawnej (zwlaszcza zasady lex
posterior derogat legi priori), ,,jednak przy interpretacji nowych ustaw mozna postugiwac sie¢
domniemaniem, Ze nie bylo celem ustawodawcy dokonywanie zmian w kodeksach calosciowo
regulujacych poszczegdlne dziedziny prawa. Domniemanie takie musi jednak ustapié, gdy
tekst nowej ustawy jest na tyle wyrazny, ze nie pozostawia wyboru miedzy kilku mozliwymi
sposobami ustalania jego znaczenia i nie pozwala na przyjecie wyktadni szanujacej tresci zawarte
w kodeksach. W takiej sytuacji norma wcze$niejsza musi ustgpi¢ miejsca normie pdéZniejszej”.

3. Uzupelniajace stosowanie Kodeksu cywilnego. Zagadnienie stosowania przepiséw KC
do stosunkéw cywilnoprawnych normowanych aktami pozakodeksowymi przedstawia si¢ réZnie
w odniesieniu do poszczegdlnych aktéw pozakodeksowych. CzeS$¢ z nich zawiera przepisy
przesadzajace o koniecznosci uzupelniajacego stosowania do regulowanej danym aktem materii
przepiséw KC (np. art. 1 ust. 2 WiLokU); inne takiego odestania nie zawieraja, a o sposobie
i zakresie stosowania przepiséw KC rozstrzyga przedmiot regulacji danej ustawy szczegélne;j.
Zasada jest stosowanie wprost (nie odpowiednio) na catym obszarze prawa cywilnego przepiséw
ksiegi pierwszej (czgsci ogélnej) KC. Ponadto do uregulowanych poza KC stosunkéw prawnych
o charakterze zobowigzaniowym maja zastosowanie wprost przepisy tzw. czgsci ogdlnej prawa
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Tytut L. Przepisy wstepne Nb8 Art. 1

zobowiazan, normujace zagadnienia wspdlne dla wszystkich stosunkéw prawnych tego rodzaju
(art. 353-534 KC), a do uregulowanych poza KC praw rzeczowych ograniczonych maja
zastosowanie wprost kodeksowe przepisy ogdlne o tych prawach (art. 244-251 KC).

Wbrew pozorom nie przedstawia si¢ odmiennie kwestia stosowania przepiséw KC do
stosunkéw prawnych unormowanych w KRO. Formalne wyodrebnienie tej regulacji w akcie
o randze kodeksowej oraz wyréznianie w nauce pewnych zasad przewodnich, rzadzacych tym
dziatem prawa cywilnego nie zmienia faktu, ze przepisy KC (zwlaszcza czgsci ogdlnej, ale
w pewnym zakresie tez prawa rzeczowego i prawa zobowiazan) maja tu zastosowanie wprost.

Nieco inaczej rozwigzal ustawodawca zagadnienie stosowania przepiséw KC do zagadnieri
normowanych przez KSH. Przedmiotem regulacji KSH sg szczegélne podmioty prawa — spétki
handlowe. Regulacja ta dotyczy zatem kwestii wigzacych si¢ z problematyka ksiegi pierwszej
KC (podmioty, czynnoS$ci prawne), ale takze ksiggi drugiej i trzeciej (w zakresie stosunkéw
pomiedzy wspdlnikami oraz pomiedzy nimi a spétka).

Artykut 1 § 1 KSH stanowi, ze: ,,Ustawa reguluje tworzenie, organizacje, funkcjonowanie,
rozwigzywanie, 1aczenie, podzial i przeksztalcanie spétek handlowych”, natomiast w mysl
art. 2 KSH: ,,W sprawach okreSlonych w art. 1 § 1 nieuregulowanych w ustawie stosuje si¢
przepisy Kodeksu cywilnego. Jezeli wymaga tego wlasciwos$¢ (natura) stosunku prawnego
spotki handlowej, przepisy Kodeksu cywilnego stosuje si¢ odpowiednio”. Ponadto szereg
przepiséw szczegétowych KSH odsyta do KC.

Zasadnicze znaczenie art. 2 KSH polega na wykluczeniu automatycznego stosowania wprost
przepiséw KC do kazdej kwestii nieuregulowanej w KSH. Przede wszystkim ustalenie istnienia
,-Sprawy nieuregulowanej” wymaga przeprowadzenia do$¢ ztozonej sekwencji rozumowar.
W razie stwierdzenia braku unormowania danego zagadnienia we wlasciwej grupie przepisow
KSH nalezy bowiem rozwazy¢, czy nie zachodzi przypadek regulacji negatywnej (zamierzonego
pominiecia okre§lonej kwestii w przepisach) oraz czy nie mozna zastosowac¢ przez analogie
innego przepisu KSH. Dopiero w razie uzyskania przeczacej odpowiedzi na te pytania mozliwe
jest zastosowanie przepisu KC. Stosowanie tego przepisu nalezy jednak poprzedzi¢ ocena, czy
wla$ciwo$¢ (natura) stosunku prawnego spotki handlowej pozwala na stosowanie przepiséw KC
wprost, czy tez wymaga stosowania odpowiedniego (czyli dopuszczajacego modyfikacje tresci
normy wyinterpretowanej z przepisow KC w celu dostosowania jej do specyfiki stosunkéw
regulowanych przez KSH). Zob. szerzej w tej kwestii M. Pazdan, Kodeks spétek handlowych;
S. Sottysiniski, w: S. Sottysiniski i in., Komentarz KSH, t. 1, 2012, art. 2, Nb 5 i n.

4. Stosowanie Kodeksu cywilnego do stosunkéw prawa pracy. Szczegdlne problemy
wigza sie ze stosowaniem przepisow KC na gruncie prawa pracy. Prawo pracy, cho¢ wyrosto
z prawa zobowigzai, nie jest juz czgscig prawa cywilnego. Mozna je uwaza¢ za odrebng galaz
prawa prywatnego lub sytuowaé w ogdle poza zakresem prawa prywatnego (zob. M. Safjan,
w: SPP, t. 1, 2007, s. 65 i n.). Podkresli¢ jednak trzeba, ze wobec braku ustalonych normatywnie
kryteriéw podziatu systemu prawa na galezie podziat ten jest jedynie sprawa konwencji. Jak
wida¢ z przyktadéw prawa rodzinnego i prawa spétek handlowych, ani wlasny szczegdlny
przedmiot regulacji (tu: indywidualne i zbiorowe stosunki pracy), ani samodzielna kodyfikacja,
ani wlasne zasady danej dziedziny prawa, ani tez ustawowo okreslone zasady subsydiarnego
stosowania KC (tu: art. 300 KP) nie przesadzaja jeszcze o odrgbnosci galezi prawa. Wydaje sig,
ze najsilniej za oddzielaniem prawa pracy od prawa cywilnego przemawiaja wytworzone w tej
dziedzinie prawa, odmienne od cywilnoprawnych, podstawowe instytucje ogélne: specyficzne
7rédia prawa (art. 9 KP) i szczeg6lnie uregulowana podmiotowos¢ prawna w zakresie stosunkéw
pracy (art. 3 KP).

Jak juz sygnalizowano, zasady stosowania KC do stosunkéw prawa pracy okresla art. 300 KP,
ktdry stanowi, ze: ,,W sprawach nieunormowanych przepisami prawa pracy do stosunku pracy
stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kodeksu cywilnego, jezeli nie sg one sprzeczne z zasadami
prawa pracy”. Nie wdajac si¢ w spory toczone w nauce prawa pracy, nalezy jedynie zarejestrowac
dominujace stanowisko, wedlug ktérego do stosunku pracy moga mie¢ zastosowanie przepisy
czesci ogdlnej KC (przede wszystkim dotyczace nieretroakcji, rozktadu cigzaru dowodu, oséb
fizycznych i prawnych, czynnosci prawnych i o§wiadczert woli, przedstawicielstwa, terminéw)
oraz czeSci ogélnej prawa zobowigzan (zwlaszcza zasad wykonywania zobowigzan i skutkéw
ich niewykonania) — co do innych pogladéw zob. B. Wagner, Zwiazki prawa pracy z prawem
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Art. 1 Nb9-11 Ksiega pierwsza. Cze$¢ ogdlna

cywilnym, passim; obszerne zestawienie orzeczefi SN sporzadzit A.M. Swigtkowski, Kodeks
pracy, s. 595 i n.

Stosowanie przepiséw KC wymaga ustalenia, ze dana sprawa badZz w ogdle nie jest
uregulowana przepisami prawa pracy (rozumianymi zgodnie z art. 9 KP), badZ jest uregulowana
w sposéb niewyczerpujacy. Nastepnie nalezy ustali¢, czy norma wyinterpretowana z przepisow
Kodeksu cywilnego nie jest sprzeczna z zasadami prawa pracy, co jest o tyle trudne, Zze pojecie
zasad prawa jest jednym z bardziej niejasnych poje¢¢ jezyka prawnego i prawniczego. Dopiero
w razie stwierdzenia braku sprzeczno$ci mozna stosowaé przepis KC, przy czym ma to by¢
stosowanie odpowiednie (w tej kwestii zob. zwlaszcza A. Kijowski, w: T. Zieliniski (red.),
Kodeks pracy, s. 1247 i n.).

Moim zdaniem nie sg objete odestaniem z art. 300 KP inne niz stosunek pracy stosunki prawne
pomiedzy pracodawca a pracownikiem, np. zobowigzania wynikajace z faktu wyrzadzenia szkody
czynem niedozwolonym czy z bezpodstawnego wzbogacenia. Przepisy KC maja tu zastosowanie
bezposrednie, po prostu z tej racji, ze zaistnialy opisane w tych przepisach zjawiska (ziscily si¢
hipotezy norm wyrazonych np. w art. 405 czy art. 415 KC). Podobnie trzeba, jak sadzg, traktowac
stosunki prawne poprzedzajace nawigzanie stosunku pracy oraz powstajace po jego rozwigzaniu.
W przypadku zobowigzania z umowy przedwstepnej dotyczacej zawarcia umowy o prace mamy
do czynienia ze stosunkiem prawnym bezposrednio uregulowanym w art. 389 i n. KC. W drugiej
sytuacji, ktérej przykltadem jest umowa o zakazie konkurencji po ustaniu stosunku pracy,
w zakresie nieuregulowanym w art. 1012 i n. KP nalezy stosowaé przepisy ksiegi pierwszej
oraz ksiegi trzeciej (tzw. czesci ogdlnej prawa zobowigzain) nie z racji odestania zawartego
w art. 300 KP, ale dlatego ze jest to odmienny od stosunku pracy typ stosunku zobowigzaniowego,
a jedyna regulacja stosunkéw prawnych tego rodzaju zawarta jest w Kodeksie cywilnym.

IV. Podmioty prawa cywilnego

1. Pojecie podmiotu prawa cywilnego. Podmiotami prawa cywilnego sa wskazani w tresci
norm cywilnoprawnych adresaci tych norm (nosiciele obowigzkéw prawnych) oraz wymienione
w sformutowaniach norm prawnych osoby, na ktérych rzecz ma by¢ podjete nakazane adresatowi
zachowanie, czy tez od czynnoSci, ktérych obowiazek prawny adresata jest uzalezniony (nosiciele
uprawnien). Wystepuja oni zatem jako strony stosunkéw prawnych.

2. Rodzaje podmiotéw. Wbrew sformutowaniu art. 1 KC prawo cywilne zna nie dwa, lecz
trzy rodzaje podmiotéw (zob. Z. Radwariski, Podmioty, s. 11 i n.). Najwieksze znaczenie majg
niewatpliwie wymienione w komentowanym przepisie osoby fizyczne (zob. uw. do art. 8 i n.) oraz
osoby prawne (zob. uw. do art. 33 i n.). Oprdcz nich jednak normy prawa cywilnego nakltadaja
obowiazki i przyznaja uprawnienia Scile okre§lonym jednostkom organizacyjnym nieuznanym
przez przepisy za osoby prawne. Jednostki te mozna uznac za trzecig kategori¢ podmiotéw prawa
cywilnego, cho¢ art. 33' § 1 KC odsyta w tym przypadku do przepiséw o osobach prawnych
(zob. uw. do art. 33'). Chodzi tu gléwnie o osobowe spétki handlowe (spétke jawna, partnerska,
komandytowg i komandytowo-akcyjna; por. art. 8 § 1 KSH) oraz wspélnote mieszkaniowa
(art. 6 WiLokU). Brak niestety wygodnego okreslenia dla tej kategorii podmiotéw. Stosowana
powszechnie, a wprowadzona przez A. Woltera (dla nieco innego desygnatu) nazwa ,,ulomne
osoby prawne” nie wydaje si¢ odpowiednia, jezeli weZmie si¢ pod uwage fakt, ze ani nie s3 to
osoby prawne, ani nie sg ,,ufomne” w tym sensie, by ich podmiotowos$¢ byla ograniczona.

3. Uniwersalizm Kodeksu. Tres¢ art. 1 KC podkresla uniwersalny charakter Kodeksu
cywilnego, obejmujacego swoja regulacja stosunki prawne pomie¢dzy osobami fizycznymi
i prawnymi (oraz jednostkami organizacyjnymi wyposazonymi w zdolno$¢ prawna, lecz
niebedacymi osobami prawnymi) bez wzgledu na to, czy dla jednej lub obu stron dany
stosunek prawny zwigzany jest z prowadzong dzialalnoscig gospodarcza. Kodeks normuje zatem
zaréwno stosunki cywilnoprawne pomiedzy przedsigbiorcami, jak i pomiedzy podmiotami
nieprowadzacymi dziatalnosci gospodarczej oraz stosunki pomiedzy przedsiebiorcami a osobami
nieprowadzacymi dziatalnoSci gospodarcze;j.

Ten uniwersalizm Kodeksu nie oznacza jednak, ze zréznicowanie podmiotéw w ogdle si¢
w nim nie zaznacza, a regulacja prawna jest dla wszystkich jednolita. Niektére uprawnienia lub
obowigzki cywilnoprawne moga odnosic¢ si¢ tylko do 0séb fizycznych lub tylko do 0séb prawnych.
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4. Konsumenci i przedsi¢biorcy. Niezaleznie od podziatu na osoby fizyczne, osoby prawne
i jednostki organizacyjne wyposazone w zdolno§¢ prawna, lecz niebgdgce osobami prawnymi,
przepisy KC pozwalaja z ogétu podmiotéw prawa cywilnego wyrdzni¢ dwie szczegdlne
kategorie. W ramach klasy oséb fizycznych wyréznia si¢ konsumentéw, przy czym ,,bycie
konsumentem” nie jest cecha trwale przypisana osobie, ale przejSciowa kwalifikacja osoby
dokonujgcej czynnosci prawnej z przedsigbiorcg (zob. uw. do art. 22"). Ponadto, sposréd
wszystkich podmiotéw prawa cywilnego Kodeks wyrdznia przedsigbiorcéw — podmioty
prowadzace we wlasnym imieniu dziatalno$¢ gospodarczg lub zawodowg (zob. uw. do art. 431).

Szereg przepiséw Kodeksu odnosi si¢ zatem wylacznie do stosunkéw z udziatem konsu-
mentéw (np. art. 383" i n. KC) albo wytacznie do stosunkéw z udziatem przedsiebiorcéw
czy szczeg6lnych ich kategorii. Stosunki z udzialem konsumentéw uregulowane s3 w sposéb
majacy zapewni¢ ochrong tej grupy podmiotéw, uwazanych za faktycznie slabsza strong
stosunku prawnego; dominuja w tej regulacji normy semiimperatywne. Zastosowanie niektérych
z tych regulacji rozszerzono jednak na pewne stosunki prawne miedzy przedsigbiorcami
(zob. art. 385% i 556* KC). Wsréd przepiséw dotyczacych przedsigbiorcéw mozna wskazaé
przepisy modyfikujace w odniesieniu do tej kategorii 0os6b pewne ogdlne rozwigzania Kodeksu
(np. art. 662, 68!, 682, 355 § 2 KC) i przepisy wyznaczajgce stosunki prawne, w ktérych
po jednej lub obu stronach uczestniczy¢ moga wylacznie przedsigbiorcy (np. art. 709! i n.,
art. 725 i n., art. 758 i n., art. 853 i n. KC).

Art. 2. (uchylony)

Art. 3. [Nieretroakcja]

Ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba Ze to wynika z jej brzmienia lub celu.

Spis tresci
Nb
I Moc WSteczna ustawy . . . . . . . . oL e e e 1
IL. Znaczenie art. 3 KC . . . . .. .. . 4
III. Zagadnienia migdzyczasowe nieobjete regulacjg art. 3 KC . . . ... ... ... ... . ..... 7
IV. Retroaktywno$¢ prawa cywilnego a Konstytucja RP . . . . ... ... ... ... ... ... .... 15

I. Moc wsteczna ustawy

1. Pojecie ustawy. ,,Ustawa” w art. 3 KC rozumiana jest szeroko, nie oznacza tylko Kodeksu
cywilnego. W pojeciu tym mieszczg si¢ wszelkie akty normatywne z zakresu prawa cywilnego
o randze ustawowej oraz rozporzadzenia wykonawcze (por. uchw. SN(7) z 25.3.1997 r., III CZP
126/96, Legalis; co do rozporzadzeri zob. Nb 6).

Nie s3 natomiast ,,ustawg” w rozumieniu art. 3 KC i nie podlegaja temu przepisowi wzorce
umowne (tak trafnie E. Letowska, O potrzebie, s. 292; odmiennie uchw. SN(7) z 26.5.1988 r.,
III CZP 87/87, Legalis).

12

2. Obowiazywanie, stosowanie i czasowy zakres dzialania prawa. Przepisy prawa 2

i wyrazone w nich normy prawne istnieja i dzialaja w pewnych ramach czasowych. Prawo
ulega zmianom, przepisy sa ustanawiane, nastgpnie zastepowane innymi badZ uchylane w taki
sposéb, Ze objeta nimi materia pozostaje nieuregulowana. Rodzi to problemy nazywane
migdzyczasowymi (intertemporalnymi), a polegajace na rozstrzygnieciu, w jaki sposéb zmiana
przepisu ma wptyna¢ na istniejace juz w chwili jej dokonania stany rzeczy, zdarzenia i ich
skutki (fakty prawne). Poprawne zrozumienie tych probleméw wymaga w pierwszej kolejnosci
rozrdznienia trzech aspektéw istnienia normy prawnej w czasie.

Po pierwsze, wyrézni¢ trzeba obowigzywanie aktu normatywnego, zawartych w nim
przepiséw i wyrazonych w nich norm. Akt prawny obowigzuje, gdy spelni si¢ ostatni
z przewidzianych przez system prawa warunkéw koniecznych nabycia mocy obowiazujacej przez
akty normatywne tego rodzaju, co w naszym systemie oznacza zwykle urzedowe ogloszenie
aktu. Koniec obowigzywania przepisu czy calego aktu normatywnego nastepuje z chwilg jego
uchylenia przez inny, odpowiednio ustanowiony, przepis albo utraty mocy obowigzujacej w inny
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Art. 3 Nb 34 Ksigga pierwsza. Czgs$¢ ogélna

sposéb, zwlaszcza na skutek orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego o niezgodno$ci przepisu
z aktem normatywnym wyzszego rzedu.

Obowigzywanie normy nie jest jednak tozsame z obowiazkiem jej przestrzegania i stosowania.
Dlatego nalezy wyr6zni¢ drugi stan, ktéry mozna nazwac ,,stosowalno$cia” normy, a ktéry
polega na tym, ze wszyscy adresaci normy powinni realizowa¢ wyrazone w niej obowiazki
postepowania (stosowaé si¢ do zakresu normowania danej normy). Stan ten powstaje z chwilg
wejscia w zycie przepiséw wyrazajacych dang norme, a dzied wejScia w zycie nastepuje
z reguly po pierwszym dniu obowiazywania aktu normatywnego, ten okres przejSciowy nazywa
sie vacatio legis. Stan stosowalno$ci normy w zasadzie powinien zakoriczy¢ si¢ z chwilg
zakoriczenia jej obowigzywania. Czgsto jednak tak nie jest, gdyz normy uchylone bywaja
stosowane juz po utracie mocy obowigzujacej do pewnych stanéw rzeczy powstatych przed ich
uchyleniem czy wyniklych ze zdarzen, ktére mialy miejsce przed ich uchyleniem.

Wiaze sie to z trzecim, najistotniejszym w tym momencie pojeciem — zasi¢giem czasowym
dzialania normy prawnej. Zasi¢g czasowy dzialania normy to powigzanie wyznaczonych
przez norm¢ konsekwencji prawnych (nakazéw i zakazéw postepowania) ze zdarzeniami lub
stanami rzeczy z jakiego$ przedzialu czasowego. Zasigg czasowy dziatania jest wiec elementem
zakresu zastosowania normy prawnej. Zakres zastosowania wskazuje bowiem nie tylko jakie
fakty musza zajs¢, by zaktualizowaly si¢ obowiazki nalozone norma prawna, ale tez kiedy te
fakty musza nastgpic. Te cze$¢ zakresu zastosowania normy, rozstrzygajaca o jej powigzaniu
ze zdarzeniami z okre§lonego odcinka czasu, ksztaltuja reguly nazywane intertemporalnymi
(migdzyczasowymi). Mozliwe s3 w tym wzgledzie rézne rozwigzania. Reguly intertemporalne
moga wigza¢ zastosowanie normy z faktami zaistnialtymi po jej wejciu w zycie, nawet jezeli
zwigzane sg one jako$ z faktami przesztymi; nazywa si¢ to bezposrednim dziataniem nowego
prawa. W takim przypadku skutki zdarzeni i stanéw rzeczy istniejacych przed wejsciem w zycie
danej normy podlegaja prawu dawnemu, natomiast skutki tych zdarzefi i stanéw rzeczy, ktére
maja miejsce po wejSciu w zycie normy podlegaja tej normie. Reguly intertemporalne moga
jednak takze powodowaé, ze norma prawna ksztaltuje stosunki prawne (jest stosowana) jeszcze
po jej uchyleniu, poniewaz nakazuja ja stosowac nadal do stanéw rzeczy istniejacych wprawdzie
obecnie, ale w jakich§ sposéb powiazanych z okresem jej wcze$niejszego obowiazywania,
np. powstalych w tym okresie. M6éwi si¢ wéwczas o dalszym dziataniu dawnego prawa. Wreszcie
moga wskazywac, Ze nowo ustanowiona norma prawna wyznacza konsekwencje zdarzen, ktére
zaistnialy juz przed jej wejSciem w zycie czy nawet przed poczatkiem jej obowigzywania, co
nazywa si¢ wstecznym dzialaniem nowego prawa.

3. Moc wsteczna ustawy. ,Moc wsteczna” aktu normatywnego, o ktérej mowi art. 3 KC,
polega na powigzaniu wyznaczonych w akcie normatywnym konsekwencji prawnych wytacznie
ze zdarzeniami, stanami rzeczy czy zachowaniami zaistnialymi przed wejSciem aktu w zycie
(tzw. wylacznie retroaktywne dziatanie prawa) lub ich powigzaniu zaréwno ze zdarzeniami,
stanami rzeczy czy zachowaniami powstalymi wczesniej, jak i nastepujacymi po wejsciu aktu
normatywnego w zycie (tzw. mi¢dzy innymi retroaktywne dziatanie prawa).

O ile wejscie aktu normatywnego w zycie przed pierwszym dniem jego obowigzywania jest
wykluczone ze wzgledu na sprzecznos¢ takiego rozwiazania z podstawowa zasada tworzenia
prawa (nie mozna formulowa¢ nakazu postgpowania, ktére mialoby mie¢ miejsce zanim nakaz
zostal wydany), to dopuszczalno$¢ wstecznego dziatania prawa jest zagadnieniem o wiele
bardziej ztozonym.

II. Znaczenie art. 3 KC

1. Artykul 3 jako ogélna regula interpretacyjna. Zasicg czasowy dzialania nowo
ustanowionych norm prawnych (odpowiedni element hipotez tych norm) okre§la si¢ zwykle
na podstawie wydzielonych przepiséw danego aktu normatywnego, innych niz te, ktére wyrazaja
zasadniczg cz¢$¢ normy (przepiséw konicowych) lub nawet na podstawie przepiséw zawartych
w odrebnym akcie normatywnym (tzw. ustawie wprowadzajacej). Fragment normy prawnej
okreslajacy czasowy zasi¢g jej dzialania moze jednak takze by¢ wyrazony w tym samym
przepisie, ktéry wyraza zasadnicza czes$¢ normy.

Komentowany przepis mozna okresli¢ jako przepis drugiego stopnia. Wyraza on ogélna
regule interpretacyjna dotyczaca ustalania treSci norm merytorycznych, a doktadnie tego ich
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fragmentu, ktdry okresla zasieg ich czasowego dziatania. Jest to zatem skierowana do organéw
stosujacych prawo dyrektywa nakazujaca uzna¢ nowy akt normatywny za dziatajacy wylacznie
na przyszloéé, chyba ze z brzmienia lub celu nowych przepiséw wynika ich dzialanie wstecz
(zob. T. Pietrzykowski, Zasada, s. 42).

Komentowany przepis nakazuje ustala¢ tre§¢ nowej normy rozstrzygajaca o czasowym zasiegu
jej dzialania przy uzyciu regul wykladni jezykowej (moc wsteczna wynikajgca z ,.brzmienia
ustawy”) i celowosciowej (moc wsteczna wynikajaca z ,,celu ustawy”). W pierwszym przypadku
chodzi o ustalenie sensu przepiséw ze wzgledu na zasady semantyki i sktadni jezyka polskiego.
W drugim przypadku zasieg czasowy normy merytorycznej ustala si¢ przez odwolanie si¢ do
celu, jaki chciat osiggna¢ prawodawca, wprowadzajac t¢ norme, badZ funkcji spolecznej, jaka
ma ta norma petni¢. Oczywiscie interpretacja celowoSciowa nie jest mozliwa bez siegniecia
do pewnych zalozeri o systemie wartoSci, jakim kieruje si¢ prawodawca (a raczej — jaki
przypisujemy prawodawcy na podstawie caloksztaltu systemu prawnego, a zwlaszcza tresci
norm konstytucyjnych).

Trzeba przyjaé, ze komentowany przepis nie uchyla powszechnie przyjetej dyrektywy
interpretacyjnej drugiego stopnia, przyznajacej prymat jednoznacznym wynikom interpretaciji
jezykowej i systemowej przed interpretacja celowoSciowa, ktéra ma znaczenie jedynie
uzupelniajace i korygujace. Oznacza to, Ze mimo iz wedtug art. 3 KC moc wsteczna normy
moze wynikaé z brzmienia lub celu ustawy, to cel normy moze by¢ miarodajny dla ustalenia
zasiggu czasowego jej obowiazywania tylko wéwczas, gdy za pomoca jezykowych dyrektyw
interpretacyjnych nie da si¢ jednoznacznie tej kwestii rozstrzygna¢. Nie mozna zatem ustali¢
zasiggu czasowego dziatania ustawy na podstawie jej celu, a wbrew jej brzmieniu (tak uchw. SN
z 24.2.1972 1., IIl CZP 2/72, Legalis; wyr. SN z 16.3.1972 r., II CR 8/72, Legalis). W praktyce
oznacza to, ze wyrazna klauzula retroakcyjna badZ sformutowanie przepisu w taki sposéb, ze
hipoteza zawartej w nim normy nawiazuje wyraznie do zdarzen, standw rzeczy czy zachowan
z przesztoSci wylacza sigganie do dyrektyw interpretacji celowoSciowej. Podobnie w przypadku
odwrotnym, jezeli z tresci przepiséw koficowych lub z tresci przepisu wyrazajacego norme
merytoryczng wynika wyraZnie, ze odnosi si¢ ona do zdarzen, stanéw rzeczy czy zachowan
przysztych, nie mozna ustali¢ jej mocy wstecznej na podstawie jej celu. Nie jest natomiast, moim
zdaniem, réwnoznaczna z wyraZznym rozstrzygnieciem o zasi¢gu czasowym dziatania normy
sytuacja, gdy przepisy wprowadzajace nowy akt prawny zawierajg szczeg6towa regulacje czasu
wejscia w zycie poszczeg6lnych jego przepiséw (odmiennie 7. Pietrzykowski, Zasada, s. 49).

Ustalenie mocy wstecznej ustawy na podstawie jej celu polega, jak juz wspomniano,
na wyinterpretowaniu tresci hipotezy nowej normy w jej czesci okreSlajacej zasieg czasowy
dzialania przez odwotanie si¢ do celu, jaki chcial osiagnaé prawodawca, wprowadzajac te
norme, lub funkcji spotecznej, jaka ma ta norma petni¢. Cel normy nalezy badaé przy
uwzglednieniu calej tresci danego aktu normatywnego. Nie mozna jednak wykluczy¢ sytuaciji,
ze cel poszczegdlnej normy jest inny od ogdlnego celu calego zespolu norm zawartych
w danym akcie prawnym (zwlaszcza w przypadku aktéw normujacych ztozong problematyke,
np. kodekséw).

2. Ustalanie zasiegu czasowego normy jako wykladnia. Nalezy przy tym stanowczo
podkresli¢, ze operacja ustalania zasigegu czasowego ustawy dokonywana na podstawie art. 3 KC
ma charakter wykladni prawa i musi by¢ przeprowadzana zgodnie z uznanymi w naszej kulturze
prawnej regutami interpretacji. Niewatpliwie wyktadnia celowo$ciowa wymaga przypisania
ustawodawcy przez podmiot stosujacy prawo okreSlonych celéw i wartoSci, niesie wiec ze sobg
ryzyko subiektywizmu i arbitralnosci. Pozostaje jednak dzialalnoscia interpretacyjna, a nie
prawotworcza. Nie ma podstaw do uznania art. 3 KC za przepis przyznajacy organowi
stosujagcemu prawo kompetencje do samodzielnego rozstrzygania o zasiegu czasowym dziatania
norm prawnych (odmiennie E. £etowska, O potrzebie, s. 291; T. Pietrzykowski, Zasada, s. 49).

Do organéw stosujacych prawo odnosi si¢ postulat szczegélnie starannego uzasadniania
decyzji o uznaniu badZ odmowie uznania wstecznego dziatania normy prawnej, zwlaszcza
woéwczas, gdy decyzja ta opiera si¢ na ustaleniu celu normy. Niezbedne jest nie tylko okreSlenie
celu danej normy, ale takze wykazanie, Ze jest on zgodny z przyjetymi w naszym spoteczefistwie
ocenami moralnymi i warto§ciami konstytucyjnymi oraz wyjasnienie, dlaczego ten cel uzasadnia
czy tez wyklucza przyznanie danej normie mocy wsteczne;.
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Problem zasiggu czasowego dziatania normy prawnej jest zagadnieniem prawnym, nie
faktycznym. Sad bada to zagadnienie w ramach rozumowan sktadajacych si¢ na ustalenie
podstawy prawnej rozstrzygniecia. Bledny jest zatem poglad, Ze cigzar wykazania w procesie, iz
naruszenie zasady lex retro non agit nie wywota kolizji z innymi warto$ciami konstytucyjnymi
obcigza, zgodnie z art. 6 KC, strong¢ wywodzaca z tego faktu skutki prawne (tak S. Dmowski,
w: S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz KC, 2004, s. 30).

3. Stosowanie do rozporzadzen. Jakkolwiek art. 3 KC odnosi si¢ takze do rozporzadzen
(zob. Nb 1), to jego znaczenie w tym obszarze jest niewielkie. Podstawowa role odgrywa tu
wymog przestrzegania zakresu upowaznienia ustawowego oraz zasada interpretowania
rozporzadzenia zgodnie z ustawa. Nalezy przyjac, ze mozliwo$¢ nadania rozporzadzeniu mocy
wstecznej wymaga wyraznego upowaznienia w ustawie. Jezeli zatem przepisy rozporzadzenia
przyznaja zawartym w nim normom prawnym moc wsteczng, trzeba w pierwszym rzedzie
ustali¢, czy na takie unormowanie zezwala przepis ustawy, na ktérego podstawie rozporzadzenie
wydano. Jezeli natomiast przepisy rozporzadzenia nie rozstrzygaja o zasiegu czasowym dziatania
wyrazonych w nim norm, brak upowaznienia ustawowego do tworzenia przepiséw z mocg
wsteczng przesadzi o koniecznosci uznania rozporzadzenia za dzialajace wylacznie na przysztosc,
gdyz odmienna interpretacja prowadzitaby do wniosku o niezgodnosci rozporzadzenia z aktem
normatywnym wyzszego rzgdu. Dopiero brak wyraznego rozstrzygniecia kwestii retroakcji
w rozporzadzeniu, przy jednoczesnym istnieniu ustawowego upowaznienia do nadania mu
mocy wstecznej pozwala stosowaé art. 3 KC. Tre$¢ upowaznienia bedzie wéwczas powaznie
przemawiala za przyznaniem normom rozporzadzenia mocy wstecznej ze wzgledu na ich cel.

III. Zagadnienia mi¢dzyczasowe nieobjete regulacja art. 3 KC

1. Retrospektywnosé prawa. W nauce prawa cywilnego przyjmuje si¢ powszechnie, ze
odmiennym od retroaktywnosci problemem jest retrospektywnos$¢ prawa, czyli stosowanie
nowych norm prawnych do stosunkéw prawnych powstalych przed wejsciem w zycie tych nowych
norm, a istniejgcych nadal po ich wejsciu w zycie (tzw. bezpoSrednie dzialanie nowego prawa,
przeciwienistwo dalszego dzialania dawnego prawa). Zasadno$¢ rozrézniania retroaktywnosci
i retrospektywnosci bywa jednak kwestionowana (zob. W. Wrébel, O definiowaniu, s. 228 i n.).

Do oceny retrospektywnosci nowych norm prawnych nie ma zastosowania art. 3 KC (tak tez
wyr. SN z 4.9.2008 r., IV CSK 196/08, Legalis; odmiennie uchw. SN(7) z 26.5.1988 r., Ill CZP
87/87, Legalis). Rozstrzygnigcia pomiedzy dalszym stosowaniem do istniejagcego stosunku
prawnego norm dawnych a stosowaniem do niego norm nowych powinien dokonaé prawodawca
w przepisach koficowych nowego aktu prawnego. W razie braku takiego rozstrzygniecia stosuje
si¢ pewne zasady wypracowane w doktrynie (uzasadnione réwniez analogia z PWKC).

2. Tempus regit actum. Podstawowe znaczenie ma tu zasada tempus regit actum, nakazujaca
oceniaé¢ zdarzenia prawne na podstawie ustaw stosowalnych w chwili ich nastapienia, a wiec
wigzaca czasowy zakres dziatania normy z jej czasowym zakresem obowiazywania i wejscia
w zycie. Stosuje si¢ ja przede wszystkim do oceny samego zaistnienia faktu prawnego, a wigc
przede wszystkim do rozstrzygania o dopuszczalnosci, formie i innych warunkach skutecznego
dokonywania czynno$ci prawnych. Zagadnienia te podlegaja prawu obowigzujacemu w chwili
dokonywania czynnoSci i pdZniejsza zmiana regut nie wptywa na skuteczno$¢ dokonanej juz
czynnoSci (zob. wyr. SN z 21.1.2016 r., III CNP 6/15, Legalis).

3. Stosunki jednorazowe i trwate. W odniesieniu do rozciagnietych w czasie stanéw rzeczy,
powstatych pod rzadem dawnej normy i istniejacych nadal w chwili jej zmiany, majacych
posta¢ istniejacych pomiedzy jakimi$ podmiotami stosunkéw prawnych, zasady intertemporalne
opieraja sie przede wszystkim na rozréznieniu dwdch kategorii takich stosunkéw. Pierwsze
nazwa¢ mozna stosunkami prawnymi jednorazowymi. Polegaja one na tym, Ze ich strony
lub przynajmniej jedna z nich maja obowiazek okreSlonego jednokrotnego (ewentualnie
roztozonego na czegdci, ale stanowigcego okre§long calo$¢) zachowania si¢ wobec siebie.
Realizacja tego zachowania bedzie wykonaniem obowiazku i spowoduje wygas$niecie stosunku
prawnego; wyczerpuje sie on wéwczas i osigga swdj cel. Interes podmiotu uprawnionego
zostaje zaspokojony przez to, ze stosunek prawny pomigdzy stronami przestaje istnie¢, gdyz
podmiot obowigzany zrealizowal swéj obowigzek. Celem nawigzania tego stosunku jest jego
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pdZniejsze zniesienie przez wykonanie obowiazkéw stron, fazg istnienia stosunku prawnego
mozna okre§li¢ jako stan ,,oczekiwania na wykonanie”. Zmiana norm prawnych regulujacych
prawa i obowiazki stron takiego stosunku prawnego w czasie jego istnienia — pomigdzy jego
powstaniem a wykonaniem — nie ma wplywu na sytuacje prawng stron, podlega ona nadal
regulacji nieobowigzujacych juz przepiséw dawnych (zasada dalszego dziatania dawnego
prawa). Inny rodzaj stosunkéw prawnych to stosunki prawne trwale. Sg to takie stosunki
prawne, ktére z konieczno$ci musza istnie¢ przez pewien czas, gdyz jedna ze stron ma
obowiazek zachowania cigglego (np. zaniechania jakich§ dziatari) albo powtarzajacych sie
dziatan niesktadajacych si¢ na okreslong z géry calo$¢. Interes strony uprawnionej w takim
stosunku prawnym zaspokojony jest nie przez jednorazowe spelnienie obowiazku powodujace
wygasniecie stosunku prawnego, ale wlasnie przez istnienie stosunku prawnego i jego stale
wykonywanie. Takimi stosunkami prawnymi sg przede wszystkim stosunki prawne prawa
rzeczowego, ale takze stosunki malzenstwa i pokrewiefistwa, niektére stosunki zobowigzaniowe
(np. najem, dzierzawa, leasing, uzyczenie) i inne. Do tych stosunkéw prawnych co do zasady
nalezy stosowa¢ normy prawne nowe od chwili ich wejScia w zycie, tre$¢ praw i obowigzkéw
stron ulega zatem zmianie w chwili zmiany stanu prawnego (zasada bezposredniego dzialania
nowego prawa). Zob. wyr. SN z 21.9.2018 r. (V CSK 441/17, Legalis).

4. Skutki uchylenia normy. Problem retrospektywnosci prawa pojawia si¢ wowczas, gdy
nowa norma reguluje istniejace stosunki prawne inaczej niz dawna. Odmienna sytuacja istnieje
woéwcezas, gdy zmiana stanu prawnego nie polega na wprowadzeniu nowej normy prawnej
w miejsce dawnej, a jedynie na uchyleniu normy dotychczas wyznaczajacej okreslony typ
stosunku prawnego. W tym przypadku uznaje si¢, ze nie nastepuje wygasniecie istniejacych
w dniu uchylenia stosunkéw prawnych danego typu; stosuje si¢ do nich nadal norm¢ uchylong.

5. Sytuacje trwale. Co do trwatych stanéw rzeczy niebedacych stosunkami prawnymi,
a wigc takich jak np. zdolno$§¢ prawna (i zwigzane z nig skutki uznania za zmarlego) czy
zdolno$¢ do czynnosci prawnych (i zwigzany z nig stan ubezwlasnowolnienia) albo posiadanie
przez przedmiot statusu rzeczy, czesci sktadowej czy przynaleznosci (zob. art. 45-52 KC) jako
regule przyjmuje si¢ bezpoSrednie stosowanie do nich nowej normy prawne;.

6. Przedawnienie. Skomplikowane reguly intertemporalne odnosza si¢ do przepiséw
skracajacych dlugos¢ terminéw zasiedzenia i przedawnienia. Majg one na celu taka modyfikacje
terminéw, ktére rozpoczely juz swéj bieg, ale jeszcze nie uptynety w chwili zmiany ustawy, by
strony nie byly zaskoczone uplywem terminu, ktéry wedlug ustawy dawnej jeszcze by nie
nastapit (zob. art. XXXV pkt 2 i art. XLI § 2 PWKC).

7. Zdarzenia powodujace zmiane¢ lub wygasniecie stosunku prawnego. Zozone jest
zagadnienie oceny skutkéw zdarzen prawnych nastgpujacych po wejsciu w zycie nowej normy,
a powodujacych zmiane lub wygasniecie stosunku prawnego powstalego pod rzadem dawnego
uregulowania. Chodzi oczywiscie o przypadki, gdy nowa norma inaczej okresla skutki prawne
danego zdarzenia niz dawna. Jako zasade przyjmuje si¢ stosowanie normy nowej. Doktryna
uznaje jednak, ze skutki takiego zdarzenia prawnego nalezy ocenia¢ wedlug normy dawne;j,
jezeli zdarzenie to i jego skutki zwigzane sa z istota danego stosunku prawnego (jako przyklad
podaje si¢ odwolanie darowizny). Szerzej zob. J. Gwiazdomorski, Migdzyczasowe, s. 622 i n.;
Z. Radwariski, Prawo cywilne, s. 56 i n.; T. Pietrzykowski, w: SPP, t. 1, 2007, s. 662 i n.

8. Regula uzupelniajgca. Szczegétowe zasady prawa migdzyczasowego uzupelnia ogdélna
reguta nakazujaca w braku odmiennych przepiséw albo innych waznych wzgledéw przyjmowaé
bezposrednie dziatanie ustawy nowej.

IV. Retroaktywnos$¢ prawa cywilnego a Konstytucja RP

1. Zasada nieretroakcji. Konstytucja RP nie wyraza wprost zakazu wstecznego dzialania
norm prawa prywatnego. Nie ulega jednak watpliwosci, ze retroaktywno$¢ (a w mniejszym
stopniu tez retrospektywno$¢) prawa jest zjawiskiem niepozadanym. Najogdlniej méwiac, osoba,
ktérej dotyczy norma retroaktywna, nie ma mozliwosci dostosowania swojego postepowania do
tre$ci normy w celu wplywania na jego skutki prawne. Moze to narusza¢ wolnos$¢ obywateli
i ich zaufanie do panstwa i tworzonego przez nie prawa. Dlatego zasadg¢ nieretroakcji uwaza
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Art. 3 Nb 16-17 Ksigga pierwsza. Czgs$¢ ogélna

si¢ za podstawowa zasade prawa (zob. W. Lgczkowski, Zasada, s. 65). Za podstawe prawng
tej zasady uznaje si¢ konstytucyjng klauzulg panstwa prawnego. Wprawdzie TK ogranicza
zasieg dziatania zasady nieretroakcji do sytuacji, gdy nowa norma pogarsza sytuacje prawng
podmiotéw prawa, ale w dziedzinie prawa cywilnego, postugujacego si¢ konstrukcja stosunku
prawnego, bedzie tak niemal zawsze, gdyz poprawa sytuacji jednej strony tego stosunku oznacza
z reguly pogorszenie sytuacji drugiej strony.

2. Wyjatki od zasady. W orzecznictwie TK i SN utrwalit si¢ poglad, Zze zasada nieretroakcji
nie ma charakteru bezwzglednego. Odstepstwa od niej powinny mie¢ jednak charakter
wyjatkowy i by¢ uzasadnione bardzo waznymi powodami. Powodem takim, wedtug orzecznictwa
TK, jest potrzeba przyznania prymatu okreslonej innej warto$ci konstytucyjnej, np. sprawied-
liwosci spoltecznej (zob. E. Morawska, Zasada, s. 102 i powolywane tam orzeczenia TK;
wyr. SN z 15.5.2000 r., I CKN 293/00, Legalis). Ponadto za dozwolone odstepstwo od zakazu
wstecznego dziatania prawa uwaza si¢ w orzecznictwie przypadki, gdy nowo ustanowiony przepis
zawiera norme¢ wczesniej juz obowiazujaca, ale powtdrzong w nim dla usuniecia, istniejacych
na tle dotychczasowych regulacji, watpliwosci co do jej obowigzywania (zob. uzasadnienie
uchw. SN z 22.6.2017 r., IIl CZP 22/17, Legalis). Wprowadzanie takiego wyjatku nie wydaje
sie konieczne, mozna bowiem broni¢ pogladu, ze nowy przepis ustanawia norme dzialajaca tylko
na przyszto$¢, natomiast jego tre$¢ jest argumentem na rzecz okres§lonej wyktadni przepiséw
obowiazujacych wczesniej. Skoro bowiem odpowiednia norma juz obowigzywata, nie ma
potrzeby stanowié takiej samej normy retroaktywne;j.

3. Zgodnos¢ art. 3 KC z Konstytucja RP. Cze¢s¢ doktryny uwaza, ze art. 3 KC jest niekon-
stytucyjny w czesci dotyczacej retroakcji ,,wynikajacej z celu ustawy”, gdyz w tym zakresie
jest on sprzeczny z wymaganiami i standardami pafistwa prawa (tak E. Letowska, O potrzebie,
S. 292; P. Tuleja, Konstytucyjne, s. 173; K. Pietrzykowski, w: K. Pietrzykowski, Komentarz KC,
t. 1, 2011, art. 3, Nb 4; przeciwnie T. Pietrzykowski, Zasada, s. 49; S. Dmowski, w: S. Dmowski,
S. Rudnicki, Komentarz KC, 2003, s. 29; M. Pyziak-Szafnicka, w: M. Pyziak-Szafnicka,
Komentarz KC, 2009, s. 65; ostroznie wypowiada si¢ w tej kwestii Z. Radwariski, Prawo cywilne,
s. 56). Podstawe takiego twierdzenia stanowi wyrazony przez TK w uzasadnieniach orzeczen
z 28.5.1986 r. (U 1/86, Legalis) i z 8.11.1989 r. (K 7/89, Legalis) poglad, ze odstepstwo od
zasady nieretroakcji powinno wynika¢ z samego ,,brzmienia” czy ,treSci” ustawy.

Wydaje sie, ze twierdzenie o niekonstytucyjnosci art. 3 KC jest zbyt kategoryczne. Kwestia
ta nie zostala rozstrzygni¢ta wprost w orzecznictwie TK. Powotywane wypowiedzi Trybunalu
pojawialy si¢ niejako przy okazji rozstrzygania innych zagadnien. Nalezy tez pamietac, ze
wobec braku konstytucyjnego zakazu wstecznego dziatania ustawy jego istnienie i zakres
wywodzi si¢ z zasady panstwa prawa. Ta sama zasada oraz dalsze przepisy konstytucyjne
chronig jednak i inne wartosci, ktére moga pozostawa¢ w konflikcie z wartoSciami, ktérym
stuzy zakaz retroakcji. Sadze, Ze prezentowane tu rozumienie art. 3 KC jako ogdlnej reguty
interpretacyjnej, nakazujacej ustala¢ tre$¢ nowych norm co do zasiegu ich czasowego dziatania
przy uzyciu regut wykladni jezykowej oraz (uzupetniajaco i korygujaco) celowosciowej pozwala
obroni¢ tez¢ o zgodnosci tego przepisu z ustawa zasadnicza. Nie mozna bowiem wykluczy¢
sytuacji, ze podstawowe wartos$ci konstytucyjne wazniejsze niz ochrona zaufania obywateli do
prawa beda przemawialy za uznaniem mocy wstecznej okres§lonej normy prawa cywilnego
(zob. tez T. Pietrzykowski, w: SPP, t. 1, 2007, s. 657 i n.).

O retroaktywnym stosowaniu znowelizowanego art. 49 KC ze wzgledu na jego cel orzekl
SN w wyr. z 22.1.2010 r. (V CSK 206/09, Legalis). Niejasne jest natomiast stanowisko zajete
w wyr. z 17.11.2011 r. IV CSK 70/11, Legalis), gdzie SN stwierdzil, ze odstepstwo od zasady
nieretroakcji powinno wynikaé zawsze z brzmienia lub celu, ale dodal, ze nie moze ono by¢
»wyprowadzone w drodze interpretacji, a musi by¢ jasno wypowiedziane w samej ustawie”.
Niejasnos¢ tego pogladu wynika stad, ze ustawy niezmiernie rzadko wypowiadaja si¢ w sprawie
swojego wlasnego celu, niemal zawsze jest on ustalany wlasnie w drodze interpretacji.

Warto podkresli¢, ze podobne zastrzezenia do tych, ktére podnoszone sa wobec wstecznego
dzialania nowego prawa, mozna zglasza¢ wobec zjawiska retrospektywnos$ci normy. Takze wigc
decyzja ustawodawcy o bezposrednim dziataniu nowych norm (wyrazona wprost w przepisie
lub ustalona w sposéb wskazany powyzej — zob. Nb 7 i n.) powinna podlega¢ wnikliwej
kontroli co do zgodnosci z Konstytucjag RP (zob. w tej kwestii W. Wrobel, O definiowaniu,
s. 239; E. Morawska, Zasada, s. 99 i n. oraz powotywane tam orzeczenia TK).
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Tytut L. Przepisy wstepne Nb 12 Art. 5

4. Zmiana ustawy a zmiana jej wykladni. W Swietle teorii prawa zmiana przyjmowanej
powszechnie wyktadni przepisu prawa, ktérego tre§¢ nie ulegta zmianie (zachodzaca np. na skutek
zmiany pogladu Sadu Najwyzszego), jest czym$ jakoSciowo réznym od zmiany ustawy.
Uzasadnione pewnymi teoretycznymi zalozeniami co do budowy systemu prawnego stanowisko,
ze taka zmiana wykladni przepisu odnosi si¢ do calego okresu jego obowigzywania (przepis
zawsze mial to samo znaczenie, jednak dopiero teraz zostalo ono poprawnie rozpoznane),
mogtoby jednak by¢ nie do przyjecia ze wzgledéw stuszno$ciowych. Z punktu widzenia
adresatéw norm prawnych sytuacja ta nie rézni si¢ istotnie od zmiany treSci przepisu dokonanej
przez ustawodawce — normg prawng z punktu widzenia podmiotu prawa jest to, co stosuja sady.
Dlatego trafnie dopuszcza si¢ w orzecznictwie mozliwos¢ prospektywnego jedynie stosowania
nowej wykladni (zob. wyr. SN z 24.6.2020 r., IV CSK 598/18, Legalis; wyr. SN z 23.4.2021 r.,
I CSKP 52/21, OSN 2022, Nr 1, poz. 7).

Art. 4. (uchylony)

Art. 3. [Naduzycie prawa]

Nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Spis tresci

Nb

L Uwagiogllne . . .. ... .. ... ... 1
II. Zasady wspéizycia spofecznego . . . . . . . . . . 3
III. Spofeczno-gospodarcze przeznaczenie prawa . . . . . . . . . . oo v vttt 7
IV. Sfera zastosowania art. SKC . . .. ... ... ... 9
V. Konsekwencje naduzycia prawa . . . . . . . . ... e e 15

1. Uwagi ogélne

1. Klauzule generalne. Artykut 5 KC jest jednym z licznych przepiséw Kodeksu zawieraja-
cych tzw. klauzule generalne, majacym najwigksze z nich wszystkich znaczenie ze wzgledu
na najszersze pole zastosowania.

Klauzulg generalng nazywa si¢ zwykle zawarty w przepisie prawnym zwrot niedookreslony,
oznaczajacy pewne oceny (niekiedy wskazywane posrednio przez wartosci, do ktérych oceny
te sg zrelatywizowane lub tez przez uzasadnione tymi ocenami normy) funkcjonujace w jakiejs
grupie spolecznej, bedace jednak poza systemem prawnym. Skutek zamieszczenia w przepisie
klauzuli generalnej polega na tym, ze oceny, wartosci czy normy oznaczone przez klauzule musza
by¢ uwzglednione przez organ stosujacy prawo przy ustalaniu stanu faktycznego i wyznaczaniu
jego konsekwencji prawnych (przepis przywoluje te oceny czy tez, w powszechnej terminologii,
,,odsyla” do nich) — zob. Z. Radwariski, M. Zieliriski, Uwagi de lege ferenda, s. 11.

Celem stanowienia przepiséw zawierajacych klauzule generalne jest nadanie normom
prawnym elastycznosci umozliwiajacej wlasciwe stosowanie prawa w zmieniajacych sie
warunkach spolecznych i gospodarczych (funkcja adaptacyjna klauzul generalnych) oraz
wydawanie stusznych rozstrzygnie¢ w wyjatkowych przypadkach, odbiegajacych pod jakimg
wzgledem od sytuacji stypizowanej, opisanej w przepisach prawnych (funkcja indywidualizacyjna
klauzul generalnych).

Ogdlnie ujmujac, przepisy zawierajace klauzule generalne stuza przede wszystkim zapew-
nieniu zgodno$ci norm prawnych i opartych na tych normach rozstrzygni¢é¢ indywidualnych
z obowigzujacymi w spoleczeristwie normami pozaprawnymi, zwlaszcza moralnymi.

2. Znaczenie art. 5 KC. Komentowany przepis jest, jak juz wspomniano, najwazniejszym
z przepis6w zawierajacych klauzule generalne. Stanowi on, ze tre$é (granice) wszystkich
uprawniefn materialnego prawa cywilnego okreslajag nie tylko normy prawne tworzace
poszczeg6lne uprawnienia, ale takze zasady wspdlzycia spotecznego i spoleczno-gospodarcze
przeznaczenie prawa. Taki jest sens zawartego w przepisie sformufowania, ze dziatanie lub
zaniechanie formalnie zgodne z tredciag prawa podmiotowego, lecz sprzeczne z zasadami
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