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Rozdzial I. Uwagi
wprowadzajace do art. 872 KC

§ 1. Funkcja art. 872 KC

Artykul 872 zd. 1 KC stanowi regulacje prawa spadkowego! oraz handlo-
wego (spotek)?. Z jednej strony (prawnospadkowej), umozliwia on modyfi-
kacje porzadku nastepstwa prawnego do spotki cywilnej na wypadek $mierci
(mortis causa), zarzad prawem cztonkostwa wchodzacym do masy spadko-
wej, jego podziat oraz reguly odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe zwigzane
z tym prawem (art. 872 zd. 1 KC). Z drugiej strony (prawnohandlowej, spot-
kowej), powolana regulacja przewiduje odpowiednie instrumenty, ktére, po-
mimo $mierci wspolnika i wejscia do spotki cywilnej jego spadkobiercow, za-
pewnia w miare mozliwosci stabilng i nieprzerwana kontynuacje dziatalnosci
spotki (art. 872 zd. 2 i 3 KC).

W zakresie nastepstwa prawnego do prawa czlonkostwa w spotki cywilnej
(okreslanego jako ,,udzial” w tej spolce) nalezy stosowac przepisy prawa spad-
kowego (art. 922 i n. KC). Zastosowanie regulacji prawa spadkowego musi na-
stepowac z pewnymi odrebnosciami, z uwzglednieniem specyfiki dziedzicze-
nia prawa czlonkostwa w prawie spotek. Wniosek ten wynika z zalozenia, ze
art. 872 KC nie obejmuje klasycznych relacji (czysto) ,,prawnospadkowych”
czy ,prawnohandlowych”, lecz relacje na styku prawa spadkowego oraz prawa
spotek (w tym przypadku regulacji spotki cywilne;j).

Cele i zadania prawa spadkowego (w omawianym zakresie) oraz prawa
spotek koliduja ze soba (niem. Kollisionsproblem, Friktionen zwischen Erb- und

1 Podobnie W. Borysiak, Dziedziczenie, s. 320-331; P. Ksigzak, Prawo spadkowe, s. 76-77.

2 Zdaniem niektérych autoréw art. 872 KC nie jest jednak przepisem modyfikujacym reguty
prawa spadkowego: A. Nowacki, w: Osajda, Komentarz, t. IIIB, 2017, art. 872 KC, Nt 4-5; za nim
T. Séjka, R. Szyszko, w: Gutowski, Komentarz KC, t. III, 2019, art. 872, Nb 2; P. Nazaruk, w: Ci-
szewski, Nazaruk, Komentarz KC, art. 872, Nb 1. Komentowany art. 872 KC jako szczegdlnego
rodzaju nastepstwa mortis causa, o ktérym mowa w art. 922 § 2 in fine KC, ujmuje P. Zakrzewski,
Udziat spotkowy wspdlnika spotki cywilnej, s. 23-25.
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Gesellschaftsrecht)®. Zasadnicza funkcja prawa spadkowego jest zapewnienie
sprawiedliwego podzialu majatku pomiedzy spadkobiercow zmarlego. Nato-
miast zasadnicza funkcja prawa spolek jest konsolidacja i unifikacja majatku
w jedna operatywna calos$¢, co umozliwi lub ulatwi dalsze prowadzenie dzia-
talnosci gospodarczej i lepsza mozliwos¢ osiggniecia zadowalajacych wynikow
gospodarczych. W przypadku $mierci przedsiebiorcy dochodzi do kolizji tych
celéow - z jednej strony podziatu, a z drugiej — konsolidacji i unifikacji ma-
jatku*. Zagadnienie to ma jednak bardziej ztozony charakter, poniewaz w pro-
cesie sukcesji majatku przeznaczonego na dziatalno$¢ gospodarcza dochodzi
do wielu konfliktu intereséw, np. che¢ uzyskania przez niektdrych partne-
réw najsilniejszej pozycji w spolce (w tym przejecia pozycji innych, silniej-
szych partnerow, ktorych pozycja ulegla zagrozeniu) oraz konfliktu z wola
spadkodawcy do dysponowania majatkiem. Istniejace w tym zakresie odreb-
nosci konstrukcyjne musza by¢ uwzglednione w procesie wykladni prawa’.
Rodza si¢ w tym zakresie potencjalne dwa generalne stanowiska. Po pierw-
sze, przyznanie pierwszenstwa regulacji prawa spotek, czego konsekwencja jest
calkowite pochloniecie problematyki $mierci wspdlnika poprzez uregulowa-
nia spotkowe (jako np. lex specialis)®. Po drugie, zastosowanie jednoczes$nie
rezimu prawa spolek oraz prawa spadkowego, czego konsekwencja jest zasto-
sowanie i pogodzenie obydwu regulacji’. Przyjecie odpowiedniego odgdrnego
zalozenia przeklada si¢ na wykladnie wiazacych uregulowan. W tej publikacji
jako zasadne przyjeto zatozenie drugie. Wskazuje sie, ze uregulowania prawa
spotek chronig interesy wspo6lnikow, natomiast uregulowania prawa spadko-

3 K.H. Ebert, Die rechtsfunktionelle, s. 19-23; L. Kunz, w: J. von Staudingers, Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch, § 1922, Nb 181-186; S. Softysiriski, The Law of Succession and
Company Law, s. 382. W polskiej literaturze nt. problematycznej relacji prawa spadkowego oraz
prawa spotek zob. M. Wyrwiriski, Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia, s. 62; W. Bariczyk,
Wplyw Kodeksu zobowiazan, s. 132—133; P. Zakrzewski, Udzial spétkowy wspdlnika spotki cywil-
nej, s. 23; P. Bender, Umowy dotyczace spadku, s. 431-432; P. Zdanikowski, Nastepstwo prawne,
s. 23; M. Mazgaj, w: Jara, Komentarz KSH, art. 30041, Nb 1; W. Bariczyk, w: Osajda, Komentarz,
t. IVC, 2022, art. 183 KSH, Nt 2-6.4.

4 K.H. Ebert, Die rechtsfunktionelle, s. 23; P. Bender, Umowy dotyczace spadku, s. 431-432;
P. Zdanikowski, Nastepstwo prawne, s. 23.

5 Zob. S. Kalss, The Interaction, s. 6—7; tak tez A. Dutta, Warum Erbrecht, s. 538-541.

6 Tak na tle problematyki §mierci wspolnika w prostej spdtce akcyjnej zob. K. Jasiriski, w: Pro-
sta spotka akcyjna. Komentarz (red. M. Kozuchowski, M. Macieszczak, B. Wozniak), LEX 2021,
art. 30041, uw. 2.

7 Posrednio wskazuje na to poprzez odniesienie si¢ do sporu co do podstawy do wejscia przez
spadkobiercow do stosunku spétki P. Zdanikowski, Nastepstwo prawne, s. 23—24.
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wego chronig interesy spadkobiercéw®. Nie ma zatem podstaw aksjologicz-
nych, aby zupelny priorytet przyzna¢ interesom wspolnikow. Obydwie kate-
gorie interesdéw musza by¢ starannie wywazone. Bedzie si¢ to przejawiac na tle
wielu probleméw szczegolowych zaprezentowanych w tej publikacji (zwlasz-
cza np. sposobu wejscia spadkobiercow do spotki, odpowiedzialnosci za dlugi
spadkowe, zagadnien kolizyjnoprawnych). Przyjete zalozenie jest akceptowane
przez ustawodawce, ktory, regulujac problematyke $mierci wspoélnika, usituje
pogodzi¢ wskazane interesy (na tle art. 872 KC, ale zob. tez art. 60 KSH czy
art. 183, art. 30041 KSH)?.

Spotka cywilna jest stosunkiem o charakterze osobistym, opartym na szcze-
golnym zaufaniu wspolnikéw wzgledem siebie (stanowi ,,prawo braterskie”,
ius fraternitatis, czy tez — jak si¢ wskazuje w literaturze niemieckiej — wspol-
note osobistej pracy i odpowiedzialnosci'®). Smieré wspélnika oznacza ,utrate”
wzgledem niego zaufania przez pozostalych wspolnikow. Ta doza zaufania,
ktora udzielaja sobie wzajemnie wspoélnicy spotki cywilnej, nie moze by¢ tez
przeciez automatycznie przenoszona na spadkobiercéw jednego z nich!'. To-
tez wspolnicy nie powinni by¢ zmuszani do kontynowania dziatalnoéci z na-
stepcami prawnymi swoich partnerow biznesowych. Konsekwencja tego zato-
zenia jest wygasniecie prawa czlonkostwa wraz ze $miercig wspoélnika (art. 922
§ 2 in principio KC)™2.

8 P. Zdanikowski, Nastepstwo prawne, s. 23.

9 Tak tez W. Baticzyk, w: Osajda, Komentarz, t. IVC, 2022, art. 183 KSH, Nt 6.

10 Niem. eine personlichkeitsbezogene Arbeitsgemeinschaft und stets eine personlichkeitsbezo-
gene Haftungsgemeinschaft, K.H. Ebert, Die rechtsfunktionelle, s. 71.

118, Sottysinski, The Law of Succession and Company Law, s. 382.

12 ' W prawie niemieckim podobnie nt. celu zblizonej regulacji § 727 ust. 1 KC niem., S. Haber-
meier, w: Staudinger BGB. Buch 2 (Hrsg. D. Reuter), § 727, Nb 1-2; wskazuje sie, ze jedng z kon-
stytutywnych cech spotki cywilnej jest wysoce osobisty charakter pozycji wspolnika (hdochstper-
sonlichen Natur der Gesellschafterstellung), C. Schifer, w: Miinchener Kommentar zum BGB (Hrsg.
M. Habersack), t. 7, § 727, Nb 1; T. Schone, w: Beck'scher Online-Kommentar zum BGB (Hrsg.
W. Hau, R. Poseck), § 727, Nb 1-2. Wykladni art. 872 KC powszechnie dokonuje si¢ z uwzglednie-
niem prawa niemieckiego, na co wskazuje W. Bariczyk, Wplyw Kodeksu zobowiazan, s. 132. Roz-
wazania na tle regulacji niemieckiej § 727 KC niem. (regulacji o zblizonej w naturze do art. 872 KC)
muszg by¢ interpretowane z pewnym dystansem w stosunku do prawa polskiego. Wynika to
z pewnej roznicy w zalozeniach ogélnych (np. $mier¢ wspdlnika w prawie niemieckim powo-
duje rozwigzanie spotki cywilnej, natomiast nie nastepuje to w prawie polskim, zob. Rozdziat I1I,
§ 2). Co wigcej, spotka cywilna w prawie niemieckim, z nawiazaniem do koncepcji grup (Grup-
penlehre), jest uznawana za odrebny od wspélnikéw podmiot prawa cywilnego, zob. C. Schifer,
w: Miinchener Kommentar zum BGB (Hrsg. M. Habersack), t. 7, przed § 705, Nb 11-12; wyr. BGH
2 29.1.2001 r., II ZR 331/00, NJW 2001, s. 1056.
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Smier¢ jednego ze wspdlnikdw nie oznacza jeszcze utraty wzajemnego za-
ufania pomiedzy pozostatymi wspolnikami (pozostatymi przy zyciu). Dlatego
nie powinna ona powodowaé automatycznej likwidacji dziatalnosci spotki
i zmuszaé wspdlnikéw do jej zakonczenia. Smieré wspélnika niekoniecz-
nie oznacza tez pozbawienie gospodarczego znaczenia prowadzonego przez
spotke cywilna przedsiewziecia. Wyjatkiem od tej sytuacji jest Smier¢ jednego
ze wspOlnikoéw w spdtce cywilnej dwuosobowe;.

Wymaga podkreslenia, zZe osobisty charakter stosunku spo6lki przybiera
w polskim prawie cywilnym posta¢ wzgledng (a nie bezwzgledna). Wzgledny
charakter dotyczy takze tzw. zasady trwalosci skladu osobowego spotki cywil-
nej'*. Stad w umowie spotki cywilnej mozliwe jest zastrzezenie umowne, wg
ktérego spadkobiercy wspdlnika wejda w miejsce spadkodawcy, w stosunek
cztonkostwa (art. 872 zd. 1 KC). Wdoweczas jednak nie zostaje przetamany oso-
bisty charakter stosunku czlonkostwa. Zamieszczenie wspomnianego zastrze-
zenia umownego jest aktem zaufania skierowanego w strong¢ spadkobiercow
zmarltego wspdlnika. Wspélnicy samodzielnie i dobrowolne wyrazaja zgode
na kontynuacje dzialalnosci (pomimo $mierci jednego z nich), co nastepuje
pierwotnie przy zawarciu umowy sp6iki, czy nastepczo przy zawarciu zmiany
umowy spotki (umowa modyfikujaca czy uchwala).

Regulacja art. 872 zd. 2 KC ma na celu zapewnienie realizacji funkcji konty-
nuacyjnej prawa spadkowego (niem. Kontinuitdit durch Erbrecht)'. Przewiduje
ona rozwigzanie o naturze prawnospodtkowej, umozliwiajace dalsze i nieprze-
rwane prowadzenie dziatalnosci przez spoétke cywilna. Ma ono minimalizo-
wacé trudnosci zwigzane ze $miercia wspdlnika i pojawienia si¢ w niej nowych

13 S. Grzybowski, w: System PrCyw, t. III, cz. 2, 1976, s. 806; I. Hasirniska, Trwatos¢ skladu,
s. 132-133; W. Bariczyk, Wplyw Kodeksu zobowiazan, s. 134—135.

14 W literaturze zagranicznej (A. Dutta, Warum Erbrecht, s. 151-544) wskazuje si¢ na pigé
funkcji prawa spadkowego: 1) funkcja motywacyjna ma za zadanie sktania¢ spadkobiercéw do
gromadzenia i zachowywania majatku; 2) funkcja redystrybucyjna przejawia si¢ w sprawiedliwym
i rownym przydzieleniu majatku spadkodawcy okreslonym podmiotom; 3) funkcja oczyszczajaca
polega na usunieciu dziedziczonego majatku ze wszelkich ograniczen cigzacych na spadkodawcy,
tak aby spadkobiercy mogli z niego swobodnie korzysta¢; 4) funkcja solidarnosciowa ma za zada-
nie wzmacnia¢ wigzi, ktore ustawodawca uznaje za godne ochrony; 5) funkcja kontynuacyjna po-
lega na ochronie i zachowaniu wartoéci istotnych jednostek gospodarczych, ktére wskutek smierci
spadkodawcy moga by¢ zagrozone. Artykut 872 KC ma na celu zapewnienie ochrony przedsie-
wziecia prowadzonego przez wspolnikow spotki cywilnej i tym samym stanowi przejaw tej ostat-
niej funkcji (kontynuacyjnej) prawa spadkowego. Co do podstawowych zasad i funkcji prawa
spadkowego w prawie polskim zob. W. Borysiak, w: Osajda, Komentarz, t. IVA, 2019, art. 922 KC,
Nt 26-40.



§ 1. Funkcja art. 872 KC

wspolnikow - spadkobiercow. Nastepuje to poprzez zastosowanie nastepuja-
cych instrumentow:

1) powstanie instytucji tzw. wspdlnika zbiorowego;

2) obowiazek wyznaczenia przez spadkobiercow jednej osoby wykonujacej
ich prawa;

3) kompetencja do samodzielnego prowadzenia spraw spotki przez pozo-
stalych wspolnikéw z jednoczesnym wykluczeniem uczestnika zbioro-
wego do czasu wyznaczenia przez spadkobiercéw jednej osoby wykonu-
jacej ich prawa;

4) wyodrebnienie szczegdlnej masy spadkowej obejmujacej m.in. prawo
czlonkostwa w przypadku zastrzezenia tzw. kwalifikowanej klauzuli na-
stepstwa.

Kolejnym instrumentem umozliwiajacym zapewnienie ciaglosci w funk-
cjonowaniu spotki cywilnej jest powolanie zarzadcy sukcesyjnego do zarzadza-
nia udziatem w spolce cywilnej (art. 46—48 ZarzadSukcU).

Zastrzezenie wg art. 872 zd. 1 KC moze pelni¢ w konkretnych okoliczno-
sciach rozne cele. W przypadku spotek rodzinnych moze mie¢ ono za zadanie
utrzymanie spotki wraz z czlonkami tej rodziny. W przypadku innych spotek
zasadnicza korzyscia rozwigzania przewidzianego w art. 872 zd. 1 KC jest unik-
niecie wypltywu majatku ze spétki cywilnej'*. Spadkobiercy wchodzg w miejsce
swojego poprzednika i nie jest z nimi rozliczany udziat spadkodawcy zgodnie
zart. 871 KC (per analogiam). Wada przytoczonego rozwiazania jest natomiast
naptyw nowych wspoélnikéw do spétki, co moze rodzi¢ ryzyko braku kontroli
i wplywu ich dziatan przez pozostalych (przy zyciu) wspolnikow!e.

Wejscie spadkobiercow do stosunku spolki cywilnej, poprzez nabycie
prawa cztonkostwa, moze wywolywac dalekie trudnosci zwiazane z zarza-
dem spraw spoétki. Spadkobiercy moga nie posiadaé szczegdtowej wiedzy co
do biezacego stanu finansowego spolki czy zamierzonych celéw gospodar-
czych. Pelne ich zaangazowanie wymaga zatem odpowiedniego czasu na przy-
swojenie wymaganych wiadomosci dotyczacych sytuacji gospodarczej spotki.
Co wiecej, niektorzy ze spadkobiercéw czy tez wszyscy spadkobiercy moga

15 Zwraca na to uwage W. Bariczyk, Wpltyw Kodeksu zobowigzan, s. 136-137.

16 Podobnie w prawie austriackim M. Schauer, w: Erbrecht und Vermogensnachfolge (Hrsg.
M. Gruber, S. Kalss, K. Miiller, M. Schauer), s. 1005-1006. Podobnie w prawie niemieckim, cho¢
na tle spotki jawnej, gdzie wskazuje sie, ze jednym z celow regulacji § 139 KH niem. (odpowied-
nika art. 60 KSH, a na tle spétki cywilnej — art. 872 KC) jest ochrona majatku spotki przed roszcze-
niami spadkobiercéw o wyptate udziatu zmartego wspélnika (Abfindungsanspriichen), C. Schdfer,
w: Das Recht der OHG (Hrsg. C. Schdfer, M. Habersack), § 139, Nb 1.
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nie posiada¢ odpowiednich kwalifikacji w zakresie przedmiotu dziatalnosci
spotki. Przy tym okresie ,,buforowym” potrzebny bedzie takze czas na ich od-
powiednie wykwalifikowanie czy dokwalifikowanie. Mozliwe sg jednak dalej
idace scenariusze, ktore nawet moga zagraza¢ podstawowemu funkcjonowa-
niu spolki. Spadkobiercow moze by¢ wielu, a na dodatek moze zaistnie¢ po-
miedzy nimi spor co do dalszych loséw spadku. Spoér miedzy spadkobiercami
moze doprowadzi¢ do paralizu dziatalnosci spoiki, a to z kolei do wykluczenia
spoltki z jej dziatalnosci ze wzgledu na niespelnienie oczekiwan rynku. Funk-
cja kontynuacyjna prawa spadkowego, realizowana poprzez art. 872 KC, ma
na celu uchronienie spé6tki cywilnej przed wskazanymi, ewentualnymi niebez-
pieczenstwami i zapewni¢ ochrone ciagltosci (kontynuacji) w jej funkcjonowa-
niu'’.

§ 2. Rys historyczno-porownawczy

I. Prawo rzymskie

W prawie rzymskim kontrakt spotki (societas) byt postrzegany jako rela-
cja oparta na pelnym zaufaniu i lojalnosci stron. Wniosek ten byt wyrazany
okresleniem kontraktu spofki jako ,,prawa braterskiego” (ius fraternitatis, D.
16.2.63 pr.). Na tle tego zapatrywania kontrakt spolki ustawal, jezeli chocby
jeden ze wspolnikdéw nie chcial lub nie mégt w nim dalej uczestniczy¢. Od-
mienng regule w tym zakresie przewidzial dopiero Justynian, ktoéry dopuscit
modyfikacje umowna umozliwiajaca zastrzezenie, ze w razie Smierci jednego
ze wspOlnikéw kontrakt spotki bedzie nadal wigzat jego strony (I. 3.23.5)'.

II. Polskie prawo miedzywojenne

Wedtug art. 570 pkt 1 KZ przestawalo sie by¢ ,,spélnikiem” (wspdlnikiem)
przez $mieré. Z tg chwilg ipso iure wspolnik tracit swoj status, bez potrzeby
wypowiadania udzialu przez jego spadkobiercéw czy wylaczania go ze spotki
przez pozostatych wspdlnikéw. Smieré wspélnika nie powodowata rozwia-
zania spotki, a jedynie wygasniecie jego czlonkostwa w spotce. Rozliczenia

17 Zwraca na to uwage W. Bariczyk, Wptyw Kodeksu zobowigzan, s. 137.
18 W. Dajczak, w: W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie, s. 533.
W literaturze niemieckiej M. Kaser, Das romische Privatrecht. Erster Abschnitt, s. 575.
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§ 2. Rys historyczno-poréwnawczy

ze spadkobiercami zmarlego wspdlnika odbywaly si¢ wg regut okreslonych
w art. 575 KZ. Stosunek spotki cywilnej wygasat dopiero, gdy wskutek ustapie-
nia jednego lub kilku wspdlnikéw, pozostawalby w niej tylko jeden wspodlnik?®.

Odpowiednikiem obecnego art. 872 KC byt art. 571 KZ. Zgodnie z tg druga
regulacja, jezeli umowa spolki stanowila, Ze w razie $mierci wspdlnika spotka
miala istnie¢ nadal z jego spadkobiercami, woéwczas wchodzili oni do spotki
z mocy prawa; stuzyly im wszystkim wspolnie te prawa, ktore mial zmarty
wspolnik. Do wykonywania tych praw powinni oni byli wskaza¢ spétce jedna
osobe. Czynnosci dokonane przez pozostatych wspolnikow przed takim wska-
zaniem, byly wiazace dla spadkobiercéw wspolnika?.

Przepis art. 571 KZ znajdowal zastosowanie tylko, jezeli wyraznie przewi-
dywala to umowa spotki. Wspdlnicy mogli na taka kontynuacje umowic sie
pierwotnie w umowie, jak i nastepczo poprzez jej zmiane. Mozliwa byla takze
po $mierci wspodlnika odrebna umowa o kontynuacje spotki zawarta ze spad-
kobiercami tego wspdlnika. Warunkiem bylo jednak, aby zgoda o omawiang
kontynuacje byla wyrazona przez wszystkich wspolnikow.

Spadkobiercy wchodzili do spéiki ipso iure z chwilg $mierci wspodlnika.
Spadkobiercy nie mogli si¢ uchyli¢ od wejscia do spélki, a jedynie wypowie-
dzie¢ swoj udzial (art. 572 KZ). Do spéiki nie mogli natomiast wejs¢ nastepcy
prawni spadkobiercow wspolnika, bowiem nie byli oni uznawani za spad-
kobiercow wspolnika. Prawa zmarlego wspolnika mogli wykonywac jedynie
wspolnie?!.

Nieco odmienna regulacja obowiazywata w stosunku do spo6iki jawnej. We-
dlug art. 112 pkt 4 KH $mieré wspdlnika powodowala rozwiazanie spolki.
Umowa spdtki jawnej mogla jednak przewidywac¢, ze spotka ma nadal istnie¢
z jego spadkobiercami (art. 114 § 1 KH). Regulacje te znajdowaly odpowiednie
zastosowanie do spotki komandytowej (art. 144 KH). Odpowiednie stosowa-

19 W motywach do art. 280 projektu czesci szczegdtowej prawa zobowiazan autorstwa E. Tilla
i R. Longchampsa de Bériera wskazano, ze w trakcie prac nad projektem dyskutowano czy $mier¢
spolnika: 1) ma powodowa¢ rozwiazanie calej spotki cywilnej; czy tez 2) spétka powinna istnie¢
nadal pomimo tego, z pominigciem zmartego spélnika. Zdecydowano si¢ na drugie rozwiazanie.
Uzasadniano to nast¢pujaco: ,projekt uwaza, ze decydujacym w tej mierze jest nie tyle charakter
osobisty spotki, bo okazuje sie, zwlaszcza z przyktadu prawa austriackiego i japonskiego, ze mozna
go rozmaicie pojmowac, ile wzglad, Ze spotka raz zorganizowana i w ruch puszczona, stanowi
spolne dobro wiecej 0sdb, ktore jest czems wigcej, niz suma wkladek i nie godzi si¢ wszystkich
spolnikéw tego dobra na zyczenie lub z przyczyn dotyczacych jednego pozbawiac”. Zob. Korzonek,
Rosenbliith, Komentarz KZ, t. I, s. 1268—1269.

20 R. Longchamps de Bérier, Zobowiazania, s. 584.

21 Zob. Korzonek, Rosenbliith, Komentarz KZ, t. 1, s. 1269-1271.
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nie tych regulacji odnosito sie przy tym wylacznie do $mierci komplementa-
riusza, poniewaz §mier¢ komandytariusza nie stanowita przyczyny do rozwia-
zania spotki (art. 157 § 1 KH)2.

III. Zagraniczne porzadki prawne

Swoistymi regulacjami o zblizonej naturze do art. 872 KC w zagranicz-
nych systemach prawnych sa: § 1205, 1208 ust. 5 KC austr., § 727 KC niem.,
art. 1870 KC franc., art. 545 ust. 1 pkt 2 OR.

1. Prawo niemieckie

Spotka cywilna (Gesellschaft biirgerlichen Rechts - GbR) zostata uregulo-
wana w §$ 705-740c KC niem. Stanowi ona szczegoélny umowny stosunek ob-
ligacyjny (vertragliches Schuldverhdltnis), zmodyfikowany przez szczegdlne ce-
chy wspotwlasnosci (Gemeinschaftsverhdltnisse). W literaturze wskazuje sie,
ze pod wzgledem strukturalnym nie zachodzi réznica migdzy spotka cywilng
oraz spotkami handlowymi (Handelsgesellschaften)?. Roznica polega jedynie
na miejscu uregulowania, poniewaz spétka cywilna jest uregulowana w nie-
mieckim Kodeksie cywilnym, natomiast spotki handlowe w niemieckim Ko-
deksie handlowym. Nawet zgodnie z § 105 ust. 3 KH niem., do spétki osobowej
(offene Handelsgesellschaft - oHG) ustawodawca nakazuje stosowac subsydiar-
nie regulacje o spofce cywilnej (GbR). Z tych tez wzgledow, spotka cywilna jest
zaliczana do kategorii spotek osobowych (Personengesellschaft)?.

W literaturze prawa niemieckiego pojecie spotki cywilnej okresla si¢ przez
nastepujace trzy cechy charakterystyczne:

1) staly zwigzek migdzy wspolnikami (Dauerbeziehung zwischen den Gesel-
Ischaftern);

2) wspdlny cel (gemeinsame Zweck);

3) osobisty charakter (personlichen Charakter), stanowi intuitus personae.

Status spotki cywilnej byt przez dlugi czas sporny w literaturze niemieckiej.
Zgodnie z tradycyjnym zapatrywaniem spotka ta nie posiadata podmiotowosci
prawnej, lecz stanowila wyodrebniona mase majatkowa, szczegdlny stosunek

22 Zob. szerzej K. Wielgus, w: Osajda, Komentarz, t. IVC, 2022, art. 60 KSH, Nt 8-20.1.

23 C. Schdfer, w: Miinchener Kommentar zum BGB (Hrsg. M. Habersack), t. 7, przed § 705,
Nb 15-16.

24 Tamze, przed § 705, Nb 17.

25 Tamze, przed § 705, Nb 24.

26 Tamze, przed § 705, Nb 6-8.
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wspolwlasnosci tacznej (Gesamthand). Uprawnieni do ogdtu praw i obowigz-
kow ,,spotki” byli sami wspdlnicy (a nie per se ta spotka). Uprawnienie do re-
prezentacji rozumiano jako wzajemne przedstawicielstwo kazdego ze wspolni-
kéw, a odpowiedzialnos¢ za zobowiazania spolki stanowity w istocie dlugi so-
lidarne samych wspdlnikoéw?”. W trzeciej potowie XX w. zrodzita sie tzw. teoria
grupy (Gruppenlehre), ktora zakwestionowala dotychczasowy stan nauki. Jej
gtéwnym zwolennikiem byl W. Flume, ktory, w oparciu na rozwazaniach naj-
wiekszego zwolennika teorii realistycznej osoby prawnej — O. von Gierkego,
uznal spolke cywilng za stosunek wspotwlasnosci facznej o podmiotowym cha-
rakterze. Wspdlnicy jako grupa stanowia odrebny podmiot prawa pod postacia
spotki?. Przefomem w zakresie sporu co do podmiotowosci prawnej spoiki cy-
wilnej byly lata 90. XX w. Spor ten zostal ostatecznie rozstrzygniety przez BGH
w wyr. z 29.1.2001 r. Przyjeto wowczas, ze spotka cywilna zewnetrzna ma zdol-
no$¢ prawna, o ile poprzez udzial w obrocie prawnym tworzy wlasne prawa
i obowiazki®. Nie stanowi ona osoby prawnej (juristische Person)®. Spoika cy-
wilna moze jednak nabywac¢ wlasne prawa i obowiazki, pozywac i by¢ pozy-
wana. Wspolnicy spétki cywilnej ponosza odpowiedzialno$¢ za zobowiazania
spotki zgodnie z teorig akcesoryjnosci. Od tego czasu kwalifikacja ta zostala po-
wszechnie przyjeta w orzecznictwie. Spor obecnie jest uznawany za rozstrzy-
gniety?l.

Problematyka $mierci wspolnika w spolce cywilnej zostata uregulowana
w dwdch ustepach § 727 KC niem.?? W zakresie rzeczonej regulacji zostala
uchwalona nowelizacja — ustawa modernizujaca prawo spolek osobowych
2 10.8.2021 r. (Personengesellschaftsrechtsmodernisierungsgesetz - MoPeG). Ma
ona wejs¢ w zycie 1.1.2024 r. Na tle proponowanych regulacji $mier¢ wspol-
nika ma juz wiecej nie stanowic¢ przyczyny rozwigzania spo6iki cywilnej ($ 729

27 Tamze, przed § 705, Nb 10.

28 Tamze, przed § 705, Nb 11.

29 Wyr. BGH z 29.1.2001 r., I ZR 331/00, NJW 2001, s. 1056.

30 C. Schdfer, w: Miinchener Kommentar zum BGB (Hrsg. M. Habersack), t 7, przed § 705,
Nb 13-14.

31 Tamze, przed § 705, Nb 12.

32 (1) Spoika zostaje rozwiazana przez smier¢ jednego ze wspdlnikéw, chyba ze umowa spotki
stanowi inaczej. (2) W przypadku rozwigzania spolki, spadkobierca zmarlego wspolnika musi
bez zbednej zwloki powiadomi¢ pozostatych wspdlnikow o jego $mierci, a jesli zwloka wiaze sie
z niebezpieczenstwem, ma on kontynuowac sprawy spétki natozone na jego spadkodawce z mocy
umowy spolki az do czasu, gdy pozostali partnerzy, wraz z nim, beda mogli inaczej si¢ tym zajac.
Pozostali wspolnicy s w tym samym stopniu obowigzani do czasowego kontynuowania natozonej
na nich dziatalnoéci. Zaklada sie, ze spotka nadal istnieje w tym zakresie.
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ust. 1-3 KC niem. z 2024 r.). Wedlug znowelizowanego § 730 ust. 1 KC
niem., jezeli w umowie sp6iki cywilnej uzgodniono, Ze ma ona zosta¢ rozwia-
zana w wyniku $mierci wspodlnika, spadkobierca zmartego wspodlnika musi bez
zbednej zwloki powiadomi¢ pozostalych wspolnikow o jego smierci, a jesli
zwloka wiaze si¢ z niebezpieczenstwem, ma on kontynuowac sprawy spotki
nalozone na jego spadkodawce z mocy umowy spéiki az do czasu, gdy pozo-
stali partnerzy, wraz z nim, bedg mogli inaczej sie tym zajac. Na zasadzie od-
stepstwa od § 736b ust. 1 uznaje sig, ze uprawnienia do prowadzenia spraw i re-
prezentowania nalozone na zmartego z mocy umowy spotki pozostaja w mocy
do celéw tymczasowej kontynuacji biezacej dzialalnosci. Pozostali partnerzy sa
uprawnieni i zobowiazani w ten sam sposob do tymczasowego kontynuowania
dotychczasowej dziatalnosci.

Wedlug § 727 ust. 1 KC niem. spdtka cywilna ulega rozwiagzaniu z chwilg
$mierci jednego z partnerdw, chyba ze umowa spotki stanowi inaczej. Powo-
tana regulacja uwzglednia jedna z cech konstytutywnych spotki cywilnej - czyli
wysoce osobisty charakter pozycji wspolnika (hdchstpersinlichen Natur der Ge-
sellschafterstellung)®. Przez ,$mier¢” wspolnika rozumie si¢ Smier¢ osoby fi-
zycznej. Ze $miercig wspdlnika réwnoznaczne jest stwierdzenie albo ustale-
nie jego zgonu (§ 9, § 39 ustawy o osobach zaginionych - VerschG, Ver-
schollenheitsgesetz). Samo zaginigcie wspoélnika nie jest jeszcze réwnoznaczne
z jego $miercia, cho¢ uzasadnia to ustanowienie kuratora dla nieznanego
z miejsca pobytu, albo osoby, ktéra nie moze zajaé si¢ swoimi sprawami
(§ 1911 ust. 1-2 KC niem.). Przez ,,$mier¢ wspolnika” nie rozumie si¢ row-
niez przeksztalcen, rozwiazania i likwidacji wspdlnikow, bedacych osobami
prawnymi czy spétkami osobowymi. W przypadku podziatu i taczenia wspol-
nikdw-o0séb prawnych/spétek osobowych rowniez nie dochodzi do rozwiaza-
nia spotki cywilnej. Przyjmuje sie, ze sukcesja uniwersalna, towarzyszaca tym
typom przeksztalcen podmiotowych, przetamuje osobisty charakter uczest-
nictwa w spolce’t. Regulacja § 727 ust. 1 KC niem. znajduje zastosowanie do
wszelkich postaci czy podtypdw spotki cywilnej (np. zewnetrznej, wewnetrz-
nej itp.)*. Co do spotki cichej (stillen Gesellschaft), znajduje on zastosowa-
nie tylko do $mierci wlasciciela. Smieré wspdlnika cichego, zgodnie z § 234
ust. 2 KH niem., nie stanowi przyczyny rozwiazania spo6iki. Regulacje nalezy

33 C. Schdfer, w: Miinchener Kommentar zum BGB (Hrsg. M. Habersack), t. 7, § 727, Nb 1.
34 Tamze, § 727, Nb 8.
35 Tamze, § 727, Nb 2.
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stosowac takze do tzw. spolek okazjonalnych (Gelegenheitsgesellschaften). Co
ciekawe, w przypadku $mierci wspodlnika spotki jawnej, spotka ta nie podlega
rozwigzaniu (§ 131 ust. 3 pkt 1 KH niem.). Sytuacja ta ulegta zmianie od czasu
reformy prawa handlowego z 1998 r. (Handelsrechtsreformgesetz — HRefG).
Przed ta datg $Smier¢ wspoélnika spdtki jawnej powodowata rozwigzanie spoiki.
W tej chwili istnieje pewna rozbieznos¢ w skutkach $mierci wspolnikow spotki
cywilnej oraz jawnej, pomimo braku wigkszych réznic konstrukcyjnych za-
chodzacych miedzy nimi. Zostang one jednak zniwelowane wraz z wejsciem
w zycie § 729 1 § 730 KC niem. w 2024 r. Jezeli umowa nie stanowi ina-
czej, $mier¢ wspolnika powoduje rozwiazanie spotki cywilnej i przeksztalca sie
ona w tzw. spotke likwidacyjng (Abwicklungsgesellschaft)®’. Prawa wynikajace
z udzialu zmartego wspdlnika podlegaja przeksztatceniu wskutek rozwigzania
i przechodza na spadkobiercéw w drodze dziedziczenia. Dotyczy to zaréwno
uprawnien majatkowych, jak i organizacyjnych (Vermdgens- auch Verwaltung-
srechte)®®. Jezeli do spadku zostalo powotanych co najmniej dwoch spadko-
biercéw, to wowczas udzial w spolce likwidacyjnej (rozwigzanej) jest objety
wspolnosciag spadkows (Erbengemeinschaft)®. Jest to sytuacja wyjatkowa, bo-
wiem na ogdt przyjmuje sig, ze wspdlnota spadkobiercéw (§ 2032 KC niem.)
nie moze stanowi¢ wspoélnika w spolce cywilnej. Wskazuje sie, ze wspotwia-
snos¢ taczna spadkowa nie ma podmiotowego charakteru (nie znajduje w tym
zakresie zastosowania teoria grupy — Gruppenlehre)*. Dlatego jezeli spadko-
biercy oraz pozostali (przy zyciu) wspolnicy zdecyduja si¢ przeksztalci¢ spotke
likwidacyjna w normalna spotke cywilna, konieczne jest uprzednie dokonanie
podzialu majatku spadkowego obejmujacego udzial w tej spolce?!.

Regulacja § 727 ust. 2 zd. 1 KC niem. naklada na spadkobiercéw zmartego
wspolnika obowiazek poinformowania pozostatych (przy zyciu) wspolnikow
o $mierci jednego z nich (Anzeigepflicht). Zawiadomienie ma zosta¢ skiero-
wane do wszystkich wspdlnikéw. Obowiazek ten nie powstaje, jezeli uzyskali
oni uprzednio informacje w tym przedmiocie z zaufanego zrodta*2. Obowia-
zek ten jest zrealizowany, jezeli spadkobiercy wystali oswiadczenie w odpo-
wiedniej formie. Nie jest to o$wiadczenie woli i nie znajduje w tym zakre-

36 Tamze, § 727, Nb 28.
37 Tamze, § 727, Nb 6.

38 Tamze, § 727, Nb 13.
39 Tamze, § 727, Nb 14.
40 Tamze, § 705, Nb 82.
41 Tamze, § 727, Nb 14.
42 Tamze, § 727, Nb 15.
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sie zastosowania teoria doreczenia (§ 130 KC niem.). Regulacja § 727 ust. 2
zd. 2 i 3 KC niem. umozliwia jednak w pewnych przypadkach przyjecie fik-
¢ji dalszego funkcjonowania spotki cywilnej (Fiktion des Fortbestands der Ge-
sellschaft), pomimo $mierci wspoélnika i rozwiazania wskutek tego tej spolki.
Wynika to z potrzeby zapobiezenia niebezpieczenstwa szkody, ktdra moze po-
wsta¢ w majatku spotki. Fikcja ta jest ograniczona do zakresu omdwionego
celu (np. nie jest mozliwe dochodzenie roszczen, ktore staly si¢ niewykonalne
ze wzgledu na rozwiazanie spo6tki). W takich przypadkach spadkobierca zmar-
tego wspdlnika moze (i musi) prowadzi¢ samodzielnie sprawy spotki cywil-
nej, aby zapobiec temu niebezpieczenstwu (tzw. czynnosci konieczne — Not-
geschdftsfiihrung). Regula ta zarazem stanowi odstepstwo od § 730 ust. 2 KC
niem., zgodnie z ktérym zarzad spolki likwidacyjnej jest dokonywany przez
wszystkich wspdlnikéw tacznie®’. Co do zasady, realizacja uprawnien i obo-
wiazkéw stuzacych i ciazacych na spadkobiercach ma by¢ dokonana przez
wszystkich wspoélnie (§ 2032 KC niem.). Dotyczy to np. realizacji przez spadko-
biercoéw funkcji likwidatora spotki (Abwicklerfunktion)*. Jednak obowiazki za-
wiadomienia pozostatych wspodlnikow czy dokonania tzw. czynnosci koniecz-
nych beda zados¢uczynione, jezeli cho¢ jeden ze spadkobiercow im zados¢-
uczyni®. Jezeli spadkobiercy nie zrealizujg ktorego$ z obowiazkéw, beda oni
ponosi¢ obowiazek odszkodowawczy wzgledem wspdlnikdéw. Diug odszkodo-
wawczy obcigza mase spadkows, a spadkobiercy (zwlaszcza ci niedoswiadczeni
w sprawach korporacyjnych) moga ograniczy¢ swoja odpowiedzialnos¢ wzgle-
dem tych wspolnikow (§ 1975 i n., 2059 KC niem.)*. Dlugi spotki cywilnej
uznaje si¢ za dlugi spadkowe (Nachlassverbindlichkeiten), wobec czego spad-
kobiercy moga ograniczy¢ swoja odpowiedzialnos¢ za te diugi®’.

Regulacja § 727 ust. 1 KC niem. ma charakter wzglednie wiazacy. Prak-
tyka uksztaltowata kilka klauzul umozliwiajacych przetamanie przewidzianego
w nim skutku w postaci rozwigzania spotki. Wyrdznia sie klauzule nastepstwa,
kontynuacji oraz przystapienia. Praktyka pokazuje, ze sa one wprowadzane
do umowy spotki cywilnej niemalze w kazdym przypadku, prowadzac tym sa-
mym do praktycznie braku zastosowania referowanej regulacji*®. Klauzule na-
stepstwa (Nachfolgeklauseln) powoduja, ze udzialy w spdltce cywilnej stajq sie

43 Tamze, § 727, Nb 9-10, 16.
44 Tamze, § 727, Nb 20.

45 Tamze, § 727, Nb 18.

46 Tamze, § 727, Nb 19.

47 Tamze, § 727, Nb 21.

48 Tamze, § 727, Nb 5, 27.
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dziedziczne i przechodzg na spadkobiercéw zmartego wspolnika (wszystkich
badz niektorych z nich). Stanowia one niezbedny warunek sukcesji udzialow
w spolce. Prowadza one rowniez do utrzymania spotki cywilnej®. Klauzule
kontynuacji (Fortsetzungsklauseln, § 736 KC niem.) prowadza do utrzymania
spotki cywilnej z udziatem pozostalych przy zyciu wspélnikow. Spadkobier-
com zmarlego wspoélnika przystuguje roszczenie o rozliczenie udzialu zmar-
tego wspdlnika (Abfindungsanspruch)>. Klauzule przystapienia (Eintrittsklau-
seln) powoduja, ze spdtka cywilna utrzymuje sig¢, a osoby oznaczone w niej
(niekoniecznie spadkobiercy) maja prawo zadania przyjecia ich do spoiki. Za-
zwyczaj uznaje sie, ze jest ona faczona z klauzulg kontynuacji®'. Kwalifikacja
klauzul nastepstwa (dziedzicznosci, sukcesji) jest sporna w literaturze niemiec-
kiej. Wedlug pierwszej koncepcji, klauzule te majg prawnospadkowy charakter
(erbrechtliche Nachfolgeklauseln). Ich skutki sg regulowane przez prawo spad-
kowe (§ 1922 i n. KC niem.), a nie przez prawo spotek. Czynig udzial w spotce
cywilnej prawem dziedzicznym. Dlatego sama klauzula nie moze by¢ uznana
za tytul prawny wejscia do spotki cywilnej, konieczne jest ponadto przystugi-
wanie podmiotom w niej wymienionych statusu spadkobiercy®. Nie bedzie
zatem wystarczajacy tytul obligacyjny np. z zapisu zwyklego. Spadkobiercy
wchodza do spétki z mocy faktu dziedziczenia®. Nastepuje to bowiem auto-
matycznie, bez potrzeby skladania odrebnego oswiadczenia woli. Wedtug dru-
giej koncepcji, klauzule nastepstwa maja charakter prawospotkowy (rechtsge-
schiftlichen Nachfolgeklauseln). Przejscie udzialu w prawie czlonkostwa na-
stepuje na rzecz beneficjentéw klauzuli w chwili $mierci z mocy czynnosci
rozporzadzajacej (klauzuli zawartej w umowie spotki). Nie zachodzi Zadna
potrzeba nawigzywania do regulacji prawnospadkowych?. Obecnie dominuje
koncepcja prawnospadkowa klauzul nastepstwa. Koncepcji prawnospotkowej
(handlowej) zarzuca sie, ze jest ona m.in. sprzeczna z zakazem rozporzadzen
na rzecz osob trzecich, ze powoduja one szkode dla oséb trzecich (gdyz nie
s one strong umowy i nie majg wplywu na tres¢ klauzuli)®. Stanowisko to
zostalto potwierdzone przez BGH w stynnym wyroku z 10.2.1977 r.%

49 Tamze, § 727, Nb 4.
50 Tamze, § 727, Nb 4.
51 Tamze, § 727, Nb 4.
52 Tamze, § 727, Nb 29.
53 Tamze, § 727, Nb 43.
54 Tamze, § 727, Nb 32.
55 Tamze, § 727, Nb 50.
56 Tamze, § 727, Nb 51.
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Trzeba jednak wskazal, ze powyzsze dwa typy klauzul nastepstwa (spad-
kowy oraz handlowy) nie uznaje si¢ czesto za wykluczajace sie. Dopuszczalnosé
obydwu z nich jest analizowana oddzielnie, a wiec mozliwo$¢ postanowienia
w umowie spadkowej klauzuli nastepstwa nie wyklucza a limine handlowej
klauzuli nast¢pstwa. Niemniej jednak nawet przy takim zatozeniu, dopusz-
czalnos¢ spadkowych klauzul nastepstwa jest niekwestionowana, podczas gdy
dopuszczalno$¢ handlowych klauzul nastgpstwa wywotuje kontrowersje (po-
wolane powyzej). W powolanym wyr. BGH z 10.2.1977 r. przyjeto, ze w ra-
zie watpliwosci klauzule nastgpstwa zawarte w umowie spotki maja charakter
prawnospadkowy.

Wyrdznia si¢ proste i kwalifikowane klauzule nastgpstwa. Prosta klauzula
nastepstwa (einfache Nachfolgeklausel) okresla, ze udzial w spoélce jest dzie-
dziczony, niezaleznie od osoby spadkobiercow, kazdy ze spadkobiercow staje
sie wspoélnikiem (np. ,w chwili $mierci wspdlnika przystugujacy mu udziat
w spolce przechodzi na jego spadkobiercow”). Wowczas spadkodawca nie ma
réwniez swobody przyznania udzialu w spélce na rzecz konkretnych, wyzna-
czonych indywidualnie spadkobiercéw. Ewentualne takie rozrzadzenia beda
interpretowane jako te dotyczace podziatu spadku (§ 2048 KC niem.)*. Nato-
miast kwalifikowana klauzula nastepstwa (qualifizierte Nachfolgeklausel) ogra-
nicza mozliwos¢ dziedziczenia udzialéw do okreslonej grupy oséb wymienio-
nej w umowie spotki. Najczesciej grupa ta okreslana jest w sposob abstrakcyjny
(np. najstarszy syn). Udzial w spélce cywilnej nie przejdzie na spadkobierce,
ktéry nie zostal wymieniony w takiej klauzuli. Rzeczona klauzula nie prowa-
dzi jednak do ograniczenia swobody testowania, a wrecz przeciwnie, prowadzi
do jej uelastycznienia®. Jezeli kwalifikowana klauzula nast¢gpstwa wymienia
podmioty, ktére ostatecznie okazaly sie wyczerpywac katalog spadkobiercow
(tj. wszyscy spadkobiercy s wymienieni w klauzuli nastepstwa), to wywoluje
ona skutki takie jak prosta klauzula nastepstwa®. Jezeli spadkobierca byt tylko
jeden, wowczas przejmuje on w catosci prawa i obowigzki zmarlego wspodlnika
wg § 1922 KC niem., chyba Ze prawa te maja charakter osobisty (hdchstper-
sonlicher Natur) lub umowa spotki przewiduje zmiane sytuacji prawnej spad-
kobiercy zmartego wspdlnika w zwiazku z dziedziczeniem®'. Problem zaczyna
sie jednak wtedy, gdy w miejsce zmartego wspdlnika ma wejs¢ wiecej spadko-

57 Wyr. BGH z 10.2.1977 r. II ZR 120/75, NJW 1977, s. 1339.

58 C. Schdfer, w: Miinchener Kommentar zum BGB (Hrsg. M. Habersack), t. 7, § 727, Nb 31.
59 Tamze, § 727, Nb 30, 42.

60 Tamze, § 727, Nb 44.

61 Tamze, § 727, Nb 33.
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§ 2. Rys historyczno-poréwnawczy

biercow. Jak wskazano powyzej, zgodnie z przyjmowanym pogladem wspol-
nota spadku nie ma podmiotowosci prawnej i nie moze stanowi¢ wspoélnika
w spolce cywilnej. Jak sie przyjmuje, w takim przypadku zasada sukcesji uni-
wersalnej jest przelamywana przez wspolnos¢ spadkowa®. W takiej sytuacji
udzial w spélce podlega podzialowi na rzecz kazdego ze spadkobiercow. Od-
bywa si¢ to na zasadzie sukcesji syngularnej (Sondererbfolge). Liczba wspélni-
kow w spolce zwigksza si¢ o liczbe spadkobiercéw, poniewaz udziat w spotce
ma charakter niepodzielny. Sytuacja ta jest w istocie zréwnywana z czg$cio-
wym podzialem spadku®. Zaprezentowana interpretacja jest takze stosowana
w przypadku nabycia udzialu w spotce na podstawie kwalifikowanej klauzuli
nastepstwa. Wowczas wspolnikiem czy wspdlnikami staja si¢ tylko wybrani
spadkobiercy (a nie wszyscy).

Przyjete stanowisko co do sukcesji syngularnej udzialu w spélfce na rzecz
co najmniej dwdch spadkobiercoéw czy spadkobierce (wobec zastrzezenia klau-
zuli nastepstwa) przysparza wiele probleméw. Jednym z nich, cho¢ o pod-
stawowym znaczeniu, jest pytanie o mozliwo$¢ powolania sie przez spad-
kobierce-wspolnika na ochrone wynikajacg z ograniczen odpowiedzialnosci
za dlugi spadkowe. Zgodnie z § 2059 ust. 1 KC niem., do chwili dziatu spadku
kazdy ze wspolspadkobiercow moze odmowic zaspokojenia zobowigzan spad-
kowych z majatku osobistego. Skoro podzielony udziat spolce jest przypisy-
wany bezposrednio spadkobiercy-wspdlnikowi, to czy wierzyciele spadkowi
moga uzyskac zaspokojenie z tego udziatu? Czy ochrona spadkobiercy-wspol-
nika nie jest przyznawana zbyt daleko? Problem ten jest rdznie rozstrzygany.
Spor nie jest jak dotad ostatecznie rozstrzygniety. Zgodnie z pierwszym za-
patrywaniem, podzial udzialu w spotce cywilnej miedzy spadkobiercow jest
dzialem spadku ipso iure. Spadkobiercy traca mozliwos¢ ochrony wg § 2059
ust. 1 KC niem. Wierzyciele spadkowi i wierzyciele osobisci moga wtedy w za-
sadzie mie¢ réwny dostep do catego majatku danego spadkobiercy®. Zgod-
nie z drugim zapatrywaniem, § 2059 ust. 1 KC niem. znajdzie zastosowanie
pomimo sukcesji syngularnej, przy czym udzial jest traktowany jakby wcho-
dzil w sktad spadku i podlega dostepowi wierzycieli spadkowych®. Zgodnie
z trzecim zapatrywaniem, spadkobierca-wspdlnik ponosi co prawda nieogra-
niczong odpowiedzialno$¢, co ma stanowi¢ konsekwencje wniosku o sukce-

62 Tamze, § 727, Nb 34.
63 Tamze, § 727, Nb 34, 36.
64 Tamze, § 727, Nb 38.
65 Tamze, § 727, Nb 39.
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