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1.
PRZYGOTOWANIE
DO NAUKI

W celu utatwienia sobie pracy z kodeksami podczas analizy kazusu warto
odpowiednio oznaczy¢ poszczegdlne przepisy. Wystarczy na brzegu strony ozna-
czy¢ dany artykut kolorowa kartka indeksujaca, ktéra odpowiada konkretnym
wymogom formalnym w praktyce.

Skorzystaj ze wskazdwek zamieszczonych w rozdz. I-I1I, cz. I. pozycji pt. Sy-
stem Oznaczen Kodeksowych czyli jak pracowac z kodeksami i pisac¢ pisma.

Przyktad

Prace nad oznaczeniami kodeksowymi rozpocznij od dokonania oznaczen art. 438 KPK
kolorowymi karteczkami. W ten sposéb nigdy nie zapomnisz, jaki kolor oznacza dany
rodzaj zarzutu:

art. 438 obraza przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji
pkt 1 KPK prawnej czynu przypisanego oskarzonemu
pkt 1a KPK obraza przepisow prawa materialnego w innym wypadku niz

(kolor rézowy)

wskazany w pkt 1, chyba Ze pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 obraza przepisow postepowania, jezeli mogta ona mie¢ wptyw
pkt 2 KPK na tres¢ orzeczenia

(kolor Zotty)

art. 438 btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orze-
pkt 3 KPK czenia, jezeli moégt on mie¢ wptyw na tres¢ tego orzeczenia
(kolor pomaran-

czowy)

art. 438 razqca niewspotmiernos¢ kary, srodka karnego, nawiqzki lub
pkt 4 KPK niestuszne zastosowanie albo niezastosowanie srodka zabez-

(kolor zielony)

pieczajqcego, przepadku lub innego srodka




1. Przygotowanie do nauki

Przygotuj obok tekstow takze ponizsze opracowania. Sg one niezbedne do

przypomnienia sobie zardwno wiadomosci teoretycznych jak i praktycznych z za-
kresu apelacji z prawa karnego.

Rozpisz sobie ile dni zamierzasz poswigci¢ na nauke do egzaminu z zakresu

prawa karnego i trzymaj si¢ wyznaczonego planu. W razie klfopotéw z organiza-
cja nauki siegnij po nasz Planer do egzaminu zawodowego, ktéry utatwi Ci nauke.
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Pozycje niezbedne do nauki:

. M. Figas, T. Kanty, Prawo karne. Teoria, przyktady, orzecznictwo

. K. Gorzelnik, Kazusy karne, cywilne, gospodarcze i administracyjne

. S. Jaworski, Apelacje cywilne i karne. Wzory pism z objasnieniami

. Z. Kapinski, Apelacje karne. Zagadnienia praktyczne, akta i kazusy

. J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz

. R.A. Stefanski (red.), Kodeks karny. Komentarz

. Egzaminy Prawnicze Ministerstwa Sprawiedliwosci 2025. Tom 1. Akta karne
. Planer. Egzamin adwokacki i radcowski 2026

. System Oznaczen Kodeksowych czyli jak pracowac z kodeksami i pisa¢ pisma
. EDYCJA KARNA. Kodeks karny. Kodeks postepowania karnego. Kodeks

karny wykonawczy, Teksty Ustaw Becka. Edycja sadowa

. Kodeks karny, Orzecznictwo Aplikanta
12.

Kodeks postepowania administracyjnego, Orzecznictwo Aplikanta



2.

APELACJA KARNA

2.1. Wprowadzenie do apelacji karnych'

1. Wniesienie apelacji podlega wielu warunkom, ktére musza by¢ spetnione,
aby zostala ona przyjeta i rozpoznana, przy czym warunki te musza by¢ spetnio-
ne juz w momencie skladania apelacji. Oznacza to, ze skarzacy musi mie¢ status
strony, mie¢ gravamen, czyli ze rozstrzygniecia zawarte w wyroku szkodza jego in-
teresom, co w praktyce oznacza pokrzywdzenie lub niedogodnos¢ dla skarzacego.

2. Strona musi zlozy¢ na pismie (nie do protokotu) w terminie 7 dni od daty
ogloszenia wyroku wniosek o pisemne sporzadzenie i doreczenie wyroku wraz
z uzasadnieniem. Wniosek ten w praktyce jest nazywany zapowiedzia apelacji.
Terminu ,zapowiedz apelacji” mozna uzywac¢ w nieoficjalnych rozmowach, a nie
w pismie kierowanym do sadu. Profesjonalista powinien uzywac jezyka kodekso-
wego przy formutowaniu takiego wniosku. Oznacza to, ze nalezy podac date, okre-
8li¢, do jakiego sadu wniosek jest kierowany, podac sygnature akt, pod jaka toczy
sie sprawa przed sadem I instancji, oznaczy¢, kto go wnosi, i doktadnie podag, o co
si¢ wnosi. Chodzi o podanie, Ze strona wnosi o sporzadzenie na piSmie uzasad-
nienia catosci lub okreslonej czesci wyroku sadu (podac jakiego sadu, sygnature
akt) i przestanie go na podany adres, np. adres kancelarii. W przypadku przymu-
su adwokacko-radcowskiego wniosek powinien by¢ podpisany przez adwokata,
radce prawnego lub dzialajacego z ich upowaznienia aplikanta (zgodnie jednak
z art. 77 ust. 5 PrAdw aplikant adwokacki moze sporzadzac i podpisywac pisma
procesowe zwigzane z wystepowaniem adwokata przed sadami, organami sciga-
nia i organami panstwowymi, samorzadowymi i innymi instytucjami — z wyraz-
nego upowaznienia adwokata, z wylaczeniem apelacji, skargi kasacyjnej i skargi
konstytucyjnej). Nalezy unika¢ sytuacji, kiedy wskutek wadliwie sformutowane-
go wniosku sad sporzadzi pisemne uzasadnienie, ale go nie doreczy albo doreczy
sama sentencje wyroku, albo tylko jego uzasadnienie lub tez inny wyrok wydany
w innej sprawie. Konsekwencjg niezlozenia takiego wniosku w terminie jest utrata
prawa do wniesienia apelacji. Wniosek ten wynika jasno z art. 422 i 445 § 1 KPK,
chyba ze zajda przestanki do przywroécenia terminu do zlozenia takiego wniosku.

3. Przystepujac do sporzadzenia apelacji karnej, nalezy mie¢ na uwadze ko-
nieczno$¢ wskazania wszystkich elementow, jakie powinno zawierac takie
pismo, co wynika wprost z art. 427 §1i 2 KPK i art. 428 § 1 KPK. Elementa-
mi tymi sa: data sporzadzenia, wskazanie sadu, do ktorego sie kieruje apelacje

! Wprowadzenie pochodzi z pozycji pt. Apelacje cywilne i karne. Wzory pism z objas-
nieniami.



2. Apelacja karna

wraz z podaniem, czy jest to sad apelacyjny, czy tez okregowy odwotawczy, jego
siedziby. Przy wskazywaniu siedziby nie ma koniecznosci podawania adresu
sadu, gdyz ten moze ulec zmianie. Wystarczy wskazanie miasta jako siedziby.
Nastepnie trzeba wskazac sad I instancji, za posrednictwem ktérego wnosi sie
apelacje. Konieczne jest wskazanie, w imieniu ktérego oskarzonego jest wnoszo-
na apelacja. Warto pamieta¢, ze jesli obronica broni wigcej niz jednego z oskar-
zonych, to niewskazanie (pominiecie) ktérego$ z nich we wniosku spowodowac
moze uznanie przez sad, ze w jego imieniu taki wniosek nie zostal ztozony.
Podanie sygnatury akt ma zidentyfikowa¢ sprawe, w ktorej zapadt zaskarzany
wyrok. Nieodzownym elementem jest doktadne okreslenie wyroku, ktory jest
zaskarzany, przez wskazanie daty jego wydania, ponowne wskazanie sygnatury
akt i sadu, ktoéry go wydat.

4. Nalezy okreslic zakres zaskarzenia. Chodzi o podanie, czy wyrok jest za-
skarzony w calosci, czy tez w czesci, co wynika z art. 427 § 1 KPK w zw. z art. 425
§ 2 KPK. Jesli wyrok jest zaskarzony w czesci, konieczne jest wskazanie, w jakiej.
Jest to procesowy obowiazek profesjonalisty (w ogodle ,,odwotujacego sig”). Okre-
Slenie zakresu zaskarzenia wyroku ma donioste skutki praktyczne, poniewaz
wyrok w niezaskarzonej czgsci uprawomocnia si¢. Przyktadowo mozna podac,
ze zaskarzenie wyroku w czesci dotyczacej kary spowoduje uprawomocnienie
sie w czesci dotyczacej winy. Sad odwotawczy, rozpoznajac apelacje obroncy, nie
moze domyslac sig, w jakiej czesci jest zaskarzony wyrok. Sad nie jest od tego, aby
za fachowego obronce ustalac¢ zakres zaskarzenia. W konsekwencji sad ten musi
miec wskazane, w jakim kierunku ma sie toczy¢ postepowanie odwotawcze. Jest
to o tyle istotne, gdyz sad odwotawczy rozpoznaje apelacje w granicach zaskar-
zenia. Podajac granice zaskarzania, profesjonalista powinien wskaza¢ wtasciwe
artykuty ustawy karnej procesowej. Przytoczenie konkretnych artykutow KPK
ma na celu wskazanie podstaw prawnych zaskarzenia i jest wyrazem profesjo-
nalizmu autora apelacji.

5. Nalezy wskazac¢, ze granica zaskarzenia wyroku jest mozliwos¢ zaskar-
zenia samego uzasadnienia. Tego rodzaju okolicznos¢ powstaje wowczas, jesli
rozstrzygniecie narusza prawa skarzacego lub szkodzi jego interesom — art. 425
§ 112 KPK. Typowym przykiadem mozliwosci zaskarzenia uzasadnienia wyro-
ku sa sprawy wypadkéw komunikacyjnych. Czesto sie zdarza, ze w tego rodza-
ju sprawach pokrzywdzony wystepuje w charakterze oskarzyciela positkowego.
Z reguly celem uczestnictwa pokrzywdzonego w charakterze strony sa kwestie
odszkodowawcze. Nie jest rzadkoscig ustalenie w wyroku, ze pokrzywdzony
w jakims$ stopniu przyczynit si¢ do wypadku. W konsekwencji takie ustalenie
nie tylko pomniejsza wing i wplywa na wysoko$¢ odpowiedzialnosci karnej,
ale rowniez wplywa na wysokos¢ odszkodowania, zgodnie z reguta okreslong
w art. 362 KC. Bez watpienia takie rozstrzygniecie narusza prawo pokrzywdzo-
nego do uzyskania odszkodowania w petnej wysokosci i szkodzi jego interesom
w postaci wyréwnania uszczerbku, jakiego doznal w wyniku wypadku.

6. Kolejna granica zaskarzenia jest wskazanie przez profesjonaliste zarzu-
tow. Jest to konsekwencja faktu, ze sad odwotawczy rozpoznaje apelacje w gra-
nicach podniesionych zarzutéw. Formutujac zarzuty obronca wskazuje sadowi
odwotlawczemu, jakich uchybien - jego zdaniem — dopuscit si¢ sad I instancji
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2.1. Wprowadzenie do apelacji karnych

w zaskarzonym wyroku. Wskazanie zarzutow powinno polega¢ na powotaniu
podstaw odwotawczych okreslonych w art. 438 i 439 KPK?. Obronca, zgodnie
z art. 427 § 11 2 KPK, ma obowiazek podnies¢ wszystkie zarzuty, jakie stawia
wyrokowi. Niedopuszczalne jest w tym zakresie odwotywanie si¢ do wczesniej
ztozonych pism procesowych. Takie odwotanie jest uchybieniem obroncy i po-
woduje, ze takie zarzuty nie bedq rozpoznane przez sad odwotawczy. Zgodnie
z art. 427 § 2KPK, jezeli srodek odwotawczy pochodzi od oskarzyciela publiczne-
go, obroncy lub petnomocnika, powinien ponadto zawiera¢ wskazanie zarzutéw
stawianych rozstrzygnieciu oraz uzasadnienie. Jak stwierdzono w orzecznictwie,
brak sformufowania w apelacji pochodzacej od podmiotu kwalifikowanego za-
rzutow powoduje, ze takie pismo procesowe zawiera braki formalne o nieusu-
walnym charakterze, uniemozliwiajace nadanie mu biegu i w istocie nie moze by¢
uznane za srodek odwotawczy. Tego rodzaju braki nie moga by¢ konwalidowane
przez wezwanie do ich usunigcia w trybie, o jakim mowa w art. 120 § 1 KPK
(post. SA w Katowicach z 27.9.2017 r., II AKa 457/17, Legalis).

Prawidlowe skonstruowanie zarzutu w praktyce nastrecza najwiecej trud-
nosci’.

Wielokrotnie mozna spotkac sie¢ z nastepujacymi sformutowaniami zarzutu:

1) zarzucam obraze prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisa-
nego oskarzonemu, mianowicie art. 278 KK, przez uznanie oskarzonego za winnego
przestepstwa kradziezy,

2) zarzucam obraze przepisdw postepowania, mianowicie art. 399 § 1 i 2 KPK, przez
nieuprzedzenie oskarzonego o mozliwodci zmiany kwalifikacji prawnej zarzuconego
czynu,

3) zarzucam btad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, Ze oskarzony grozit po-
petnieniem przestepstwa na osobie pokrzywdzonego i grozba ta wzbudzita u niego
uzasadniong obawe, Ze bedzie spetniona.

Powyzsze przyktadowe zarzuty sa biednie sformutowane. Btad polega na
wskazaniu tylko uchybienia, jakiego dopuscit si¢ sad I instancji, podczas gdy
nalezy opisa¢ btad sadu oraz poda¢, jakie powinno by¢ prawidtowe ustalenie
wyroku. Chodzi o ukierunkowanie sadu odwotawczego, jaka zdaniem obroncy
powinna by¢ prawidtowa kwalifikacja prawna czynu, prawidltowe procesowe
zachowanie sie sadu oraz jak nalezy prawidlowo ustali¢ stan faktyczny. Pomoc-
nym zwrotem w tak konstruowanym zarzucie jest , podczas gdy”. Wobec tego
powyzej wskazane zarzuty sformutowane prawidtowo powinny by¢ uzupeinio-
ne w sposob nastepujacy:

Ad 1) zarzucam obraze prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu, mianowicie art. 278 KK, przez uznanie oskarzonego za win-
nego przestepstwa kradziezy, podczas gdy, jak wynika z prawidtowo ustalonego stanu
faktycznego, pokrzywdzony dobrowolnie wydat samochdd oskarzonemu.

2 Opis poszczegdlnych zarzutéw znajdziesz w pozycji pt. Apelacja karna. Zagadnienia
praktyczne, akta i kazusy.

3 Metodyka konstruowania zarzutdéw zostala szczegdtowo opisana w pozycji pt. Prawo
karne. Podrecznik dla aplikantow.



2. Apelacja karna

Ad 2) zarzucam majgcq wplyw na tresé zaskarzonego wyroku obraze przepiséw po-
stepowania, mianowicie art. 399 § 11 2 KPK, przez nieuprzedzenie oskarzonego o moz-
liwosci zmiany kwalifikacji prawnej zarzuconego czynu, podczas gdy wskazany przepis
procedury naktada na sqd orzekajgcy obowiqzek uprzedzenia oskarzonego o mozliwosci
zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu i przewiduje mozliwosé przerwy w roz-
prawie celem przygotowania sie do obrony.

Ad 3) zarzucam majacy wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku btgd w ustaleniach
faktycznych przez przyjecie, Ze oskarzony grozit popetnieniem przestepstwa na osobie
pokrzywdzonego i grozba ta wzbudzita u niego uzasadnionqg obawe, Ze bedzie spetniona,
podczas gdy z zebranego materiatu dowodowego wynika, Ze oskarzony wprawdzie méwit,
Ze pobije pokrzywdzonego, lecz pokrzywdzony, jako byty zawodowy bokser, nie traktowat
tego powaznie.

Prawidlowo skonstruowany zarzut ukierunkowuje sad na problem, kto-
ry powinien by¢ sformutowany w zarzucie, a nie w uzasadnieniu. Wlasciwym
miejscem do rozwiniecia zarzutow jest uzasadnienie apelacji. Nalezy pamietac,
ze apelacja jest sztuka argumentacji i wskazywania uchybien sadu I instancji.
Kierujac sie ta regula, nie mozna enigmatycznie formutowac zarzutu, a nastepnie
prezentowac go w uzasadnieniu. Taki sposob prezentacji zmusza sad do snucia
domystéw co do intencji skarzacego. Doprowadzenie do takiej sytuaciji jest bar-
dzo niekorzystne, poniewaz w rezultacie umknac¢ moze istota problemu. Chodzi
o to, aby sad po zapoznaniu si¢ z zarzutami od razu wiedziat, gdzie tkwi sedno
problemu i na czym ma sie skoncentrowa¢ w swoich rozwazaniach.

W praktyce formutowania zarzutow panuje pomieszanie zarzutéw obrazy
prawa materialnego, procesowego i btedu w ustaleniach faktycznych. Okazuje
sig, ze prawidlowe sformulowanie zarzutow nastrecza wiele praktycznych prob-
leméw. Nalezy zacza¢ od tego, ze naruszenie przez sady prawa materialnego
wystepuje w praktyce stosunkowo rzadko. Zazwyczaj autorzy apelacji zbyt po-
chopnie wigzg zarzut obrazy prawa materialnego z btedem w ustaleniach fak-
tycznych. Takie sformulowanie jest wadliwe, poniewaz blednie uznaje, ze btad
w ustaleniach faktycznych prowadzi do obrazy prawa materialnego. Praktycznie
biad ten wyglada w sposob nastepujacy:

zarzucam obraze prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypi-
sanego oskarzonemu, mianowicie art. 280 KK, przez przyjecie, ze oskarzony dopuscit si¢
przestepstwa rozboju, podczas gdy z prawidtowo ustalonego stanu faktycznego wynika,
Ze oskarzony popetnil przestepstwo kradziezy okreslone w art. 278 KK, i taka powinna
by¢ prawidtowa kwalifikacja prawna.

Jest to wynik bledu w logicznym rozumowaniu i prowadzi do wewnetrznej
sprzecznosci apelacji. Na obraze prawa materialnego mozna powotlac sie wow-
czas, gdy sad I instancji prawidtowo ustalil stan faktyczny i do tak ustalonego
stanu faktycznego przypisal niewlasciwa norme prawa materialnego. Chodzi
o sytuacje, gdy z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego wynika, ze oskarzony
dopuscit sie kradziezy, a sad skazuje go za przestepstwo rozboju. Formutujac za-
rzut obrazy prawa materialnego, nalezy mie¢ na uwadze metodyke pracy sadu.
Sad najpierw ustala stan faktyczny, a nastepnie poszukuje wlasciwej normy prawa
materialnego, dokonuje subsumcji i ustala prawne konsekwencje. Jesli popetnio-
ny zostal blad w ustaleniach faktycznych, to nie mozna twierdzi¢, ze naruszone
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2.1. Wprowadzenie do apelacji karnych

zostalo prawo materialne. W tej sytuacji prawidtowy zarzut powinien odnosic
sie¢ wytacznie do bledu w ustaleniach faktycznych. Zarzut obrazy prawa mate-
rialnego w powiazaniu z bfedem w ustaleniach faktycznych moze spowodowac,
ze sad w pierwszej kolejnosci zajmie si¢ sprawdzeniem ustalen w zakresie stanu
faktycznego i jesli uzna, ze sa one prawidtowe, moze zbadac¢ zarzut obrazy pra-
wa materialnego. To, Ze sad moze rozpoznac taka apelacje, nie umniejsza rangi
uchybienia, jakiego dopuszcza si¢ profesjonalista. Podobna sytuacja wystepuje
w przypadku, gdy mamy do czynienia z pomieszaniem zarzutéw obrazy prawa
materialnego i obrazy prawa procesowego. Podniesienie w apelacji obu tych
zarzutow powoduje jej wewnetrzna sprzecznosc. Jesli zdaniem strony skarzacej
sad dopuscit si¢ obrazy prawa procesowego, to efektem takiego naruszenia nie
moze by¢ obraza prawa materialnego.

Naruszenie prawa procesowego zachodzi woéwczas, gdy sad narusza swoim
postepowaniem normy proceduralne nakazujace lub zakazujace okreslonych
czynnosci. Przyktadem naruszenia normy procesowej nakazujacej okreslone
postepowanie jest przestuchanie $wiadka bez wytaczenia jawnosci wbrew na-
kazowi wynikajacemu wprost z art. 181 § 1 KPK. Nie bedzie natomiast narusze-
nia normy procesowej, wyrazajacej deklaracje ustawodawcy, czyli takiej jak np.:
zasada prawdy materialnej, zasada obiektywizmu, czyli normy ogolne zawarte
w Dziale I KPK. Nie bedzie naruszenia normy procesowej dajacej upowaznie-
nie do okreslonego dziatania. Chodzi o sytuacje, gdy sad cos moze, ale nie musi,
czyli gdy mamy do czynienia z norma nadajaca dyskrecjonalna wtadze sadowi.
Przykladem moze by¢ art. 388 KPK, wedtug ktérego sad moze za zgoda obec-
nych stron ograniczy¢ postepowanie dowodowe, jesli wyjasnienia oskarzonego
przyznajacego sie do winy nie budza watpliwosci. Jesli zatem sad nie ograniczy
postepowania dowodowego, to taki zarzut obrazy prawa procesowego bedzie
chybiony i nie znajdzie uznania przed sadem odwotawczym. Jednak normy ogoél-
ne zawarte w Dziale I KPK moga by¢ podstawa zarzutu apelacyjnego, gdy towa-
rzyszy temu wykazanie naruszenia innej normy procesowej definiujacej nakaz
lub zakaz sadowi okreslonego postepowania. Tytutem przyktadu mozna podac
naruszenie przepiséw dotyczacych dowoddw, np. art. 173 KPK, przez wadliwie
przeprowadzone okazania i wyciagniecie z tego negatywnych wnioskdw proce-
sowych dla oskarzonego w zw. z art. 4 KPK wyrazajacym zasadeg obiektywizmu
organdw prowadzacych postepowanie karne.

Z drugiej strony, mozna broni¢ pogladu, ze normy wskazane w art. 4, 517 KPK
sa samodzielng podstawgq zaskarzenia. Jesli ocena kazdego dowodu powinna by¢
dokonana z uwzglednieniem wskazan wiedzy, doswiadczenia zyciowego, pra-
widlowego rozumowania na podstawie catosci okolicznosci ujawnionych w toku
procesu, to skoro sad nie bedzie przestrzegal tej dyrektywy, wowczas powstaje
kwestia fundamentalna, jaki zarzut postawic¢ tak wadliwemu wyrokowi. Z punktu
widzenia obroncy wydaje sie, ze jedynym rozwiazaniem jest zarzucenie naruszenia
art. 7 KPK. Jednak prawidtowo skonstruowany zarzut powinien wskazywag, jakich
to btedow logicznych w swoim rozumowaniu dopuscit si¢ sad I instancji. Formutu-
jac taki zarzut, nie mozna poprzesta¢ na polemice z ustaleniami faktycznymi sadu.
Nalezy wykazad, jakich to wskazan wiedzy nie wziat pod uwage sad. Dyrektywa
swobodnej oceny dowoddéw ma donioste znaczenie w sprawach poszlakowych.
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2. Apelacja karna

W tego rodzaju sprawach najpierw ustala si¢ poszlaki, a nastepnie ocenia sig, czy
poszlaki daja podstawe do poczynienia ustalen faktow podstawowych.

Z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyro-
ku mamy do czynienia woéwczas, gdy sad blednie ustalil stan faktyczny sprawy,
ktory jest wynikiem bledu logicznego rozumowania. Dos¢ czgsto w apelacjach
autorzy powotuja si¢ na te podstawe odwotawcza, w istocie prowadzac polemike
zustaleniami faktycznymi sadu. Tego rodzaju formutowanie apelacji jest wadliwe.
Nie mozna przedstawi¢ swojej wersji zdarzen bez wykazania btedu logicznego
rozumowania sadu w ustalaniu stanu faktycznego. W istocie taka sytuacja spro-
wadza sig do przedstawienia swojego pogladu jako lepszego od pogladu sadu. Ale
z czego ma wynika¢, ze poglad przedstawiony przez obronce jest lepszy od pogla-
du sadu? Prawidlowe sformutowanie tego zarzutu powinno opierac si¢ na wyka-
zaniu bledu logicznego rozumowania i dla pelnego obrazu moze by¢ potaczone
z obraza przepisow procedury, np. art. 417 KPK. Jesli podnoszony jest zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych majacy swoje zrodto w nieprzeprowadzeniu wszyst-
kich dowoddw, to oczywiscie nalezy dodatkowo wskazac przepis procedury, kto-
ry zdaniem obroncy zostat naruszony. Wskazujac obraze prawa materialnego lub
procesowego, czestym bledem jest formutowanie zarzutu w sposéb nastepujacy:
zarzucam majgcq wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku obraze prawa procesowego, miedzy
innymi art. 182 KPK. Wadliwy jest tutaj zwrot ,,miedzy innymi”, gdyz nie wiado-
mo, co ma on oznaczac. Zapewne chodzi o pozostawienie sobie mozliwosci pod-
niesienia obrazy przepisow prawa procesowego przez wskazanie konkretnych
norm w dalszej czesci postepowania odwolawczego. Jednak taki sposéb rozumo-
wania jest bledny. Pdzniejsze skonkretyzowanie norm prawnych, ktére miatyby
by¢ naruszone, nie spotka sie z aprobata sadu odwotawczego. Wiasciwym czasem
na wskazywanie wszystkich naruszonych norm jest czas sporzadzania apelacji
w terminie 14 dni od daty doreczenia wyroku. P6Zniejsze modyfikacje zarzutow
przez ich rozszerzanie jest niedopuszczalne. Zwrot ,, miedzy innymi” nie ma zad-
nego znaczenia procesowego i jest zwyklym pustostowiem. Takich sformutowan
nalezy unika¢, gdyz ostabiajg one argumentacje.

Zarzut razacej niewspotmiernosci kary w praktyce oznacza wymierze-
nie kary tak dalece surowej albo fagodnej, ze nie da sie jej wymiaru pogodzi¢
ze zdrowym rozsadkiem. Jednak nie wystarczy samo podniesienie takiego za-
rzutu. Przy formutowaniu tego zarzutu nalezy mie¢ na uwadze dyrektywy se-
dziowskiego wymiaru kary okreslone w art. 53 KK. Artykut ten okresla granice
swobody sedziowskiej przy wymiarze kary. Kryteria tam wskazane sa catkowicie
ocenne i prawidfowe sformutowanie zarzutu moze nastreczac trudnosci. Prze-
pis tego artykulu nadaje sadowi ,,luz decyzyjny” w zakresie wymiaru kary, jed-
nak przy uzyciu kryteriow tam okreslonych. Wobec tego nie kazdy wysoki lub
niski wymiar kary bedzie razaco niewspdtmierny. Jak zawsze ocena, czy mamy
do czynienia z razaca niewspoimiernoscia kary, bedzie musiata by¢ dokonana
w okolicznosciach danej sprawy. Przyktadowo mozna podac, ze jesli za drobna
kradziez osobie nigdy niekaranej sad wymierzy np. 4 lata pozbawienia wolnosci,
to z pewnoscia moze to by¢ kara razaco niewspdotmierna. Chodzi o razaca dyspro-
porcje miedzy wymierzong kara przy uwzglednieniu dyrektyw sedziowskiego
wymiaru kary a zdrowym rozsadkiem.
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2.1. Wprowadzenie do apelacji karnych

W praktyce sporzadzania zarzutow mamy do czynienia z dwoma spo-
sobami ich przedstawiania. Pierwszy jest taki, ze przedstawia si¢ wszystkie
zarzuty w kolejnosci od najsilniejszych do najstabszych. Sposéb ten ma na celu
przedstawienie jak najwigkszej liczby zarzutéw w nadziei, ze moze ktorys$
,chwyci”. Drugi sposéb zaktada, ze nalezy ograniczyc¢ sie do najsilniejszych za-
rzutéw inie przedstawiac juz tych stabych. Sposdb ten ma na celu ograniczenie
zarzutow do tych najsilniejszych, aby nie utongty w powodzi stabszych. Na py-
tanie, ktéry ze sposobow jest lepszy, nie ma dobrej odpowiedzi. Wszystko zalezy
od sytuacji procesowej. Moze by¢ przeciez tak, ze wydawaloby sig, iz podnie-
sienie najsilniejszych zarzutéw powinno spowodowac wygranie sprawy przed
sadem odwolawczym. Jednak moze sie okaza¢, ze wlasnie staby zarzut zostanie
uwzgledniony, a silny nie. Typowym przykiadem obrazujacym taka sytuacje
bedzie zarzucenie uchybienia sadowi I instancji wynikajacego z bezwzgled-
nych podstaw apelacyjnych okreslonych w art. 439 KPK. Jesli mamy do czy-
nienia z takim uchybieniem, to moze si¢ okazac wystarczajacy taki zarzut, a to
ze wzgledu na mozliwos¢ ograniczenia rozpoznania apelacji do tego zarzutu,
co wynika jednoznacznie z art. 436 KPK. Jednak powotanie z tzw. ostroznosci
procesowej zarzutu sformutowanego na podstawie art. 438 KPK moze okazac
sig skuteczne, gdy sad nie podzieli pogladu wystapienia uchybien okreslonych
w art. 439 KPK.

W podsumowaniu powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze sad nie pel-
ni funkcji poszukiwawczej rzeczywistej intencji skarzacego reprezentowanego
przez profesjonaliste, nie petni funkcji edukacyjnej profesjonalnego obroncy.
Sad ma wyda¢ wyrok, uwzgledniajac rzetelna i poprawna argumentacje. Dlate-
go tez profesjonalista jest zobowiazany tak sporzadzi¢ zarzuty, aby nie narazic sie
na wytyk niejasnego, niezrozumiatego sporzadzenia apelacji. W koncu obronca
powinien reprezentowac interesy swojego klienta, a nie bronic¢ swoich zdolnosci
zawodowych przed sadem. Taka sytuacja jest wysoce niekorzystna dla reprezen-
towanego klienta. Jego interes, ktdry jest najwazniejszy — przeciez w koncu to jego
praw dotyczy proces karny — ginie w sporze adwokata z sadem o poprawnos¢
sporzadzonej apelaciji.

7. Wnioski sa cze$cia apelacji o doniostym znaczeniu. We wnioskach apela-
cyjnych skarzacy wskazuje sadowi odwotawczemu, czego sie domaga. W istocie
jest to wyrazone oczekiwanie, jakiego rozstrzygniecia spodziewa si¢ skarzacy.
Whnioski apelacyjne sa podyktowane rodzajami wyrokdw, jakie moze wydac sad
odwotawczy. Nalezy je formutowac przy uwzglednieniu dyrektyw wskazanych
w art. 437 § 112 KPK (w zakresie wnioskow tres¢ przywotanego przepisu wpro-
wadza znaczace zmiany w kierunku orzekania reformatoryjnego). Artykul ten
okresla rodzaje orzeczen, jakie moze wydac sad odwotawczy. Sad odwotawczy
moze:

1) utrzymac zaskarzony wyrok w mocy,

2) zmieni¢ zaskarzony wyrok i orzec odmiennie co do istoty w catosci lub czesci,

3) uchyli¢ zaskarzony wyrok w czesci lub w catosci i umorzy¢ postepowanie lub
przekazac sprawe do ponownego rozpoznania.

Jesli chodzi o sytuacje ujeta w pkt 1, to jest ona stosunkowo prosta i nie wy-
maga blizszych wyjasnien, natomiast w sytuacji opisanej w pkt 2 sad zmienia za-
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2. Apelacja karna

skarzony wyrok i orzeka odmiennie co do istoty, zmieniajac ten wyrok w catosci
lub w czesci. Taka mozliwo$¢ wynika z zakresu zaskarzenia, tzn. czy wyrok zo-
stat zaskarzony w calosci, czy tez w czesci. Sytuacja oznaczona w pkt 3 oznacza,
ze sad uchyla zaskarzony wyrok w catosci lub czesci i postepowanie umarza lub
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania wowczas, gdy istnieja ku temu
przestanki. Zgodnie z art. 437 § 2 KPK, sad odwolawczy zmienia zaskarzone orze-
czenie, orzekajac odmiennie co do istoty, lub uchyla je i umarza postepowanie;
w innych wypadkach uchyla orzeczenie i przekazuje sprawe sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania. Uchylenie orzeczenia i przekazanie spra-
wy do ponownego rozpoznania moze nastapi¢ wytacznie w wypadkach wska-
zanych w art. 439 § 11 art. 454 KPK lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na
nowo przewodu w catosci. Wynika z tego, ze ustawodawca preferuje orzekanie
reformatoryjne co do istoty sprawy przez Sad II instancji. Uchylenie zaskarzo-
nego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania jest mozliwe
wylacznie gdy zajda bezwzgledne przyczyny odwotawcze, jak rowniez gdy sad
Il instancji chciatby skaza¢ oskarzonego, ktéry zostal uniewinniony w pierwszej
instancji lub co do ktdrego w pierwszej instancji umorzono postepowanie lub gdy
jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

8. Elementem koniecznym apelacji sporzadzanej przez oskarzyciela pub-
licznego, obronce lub pelnomocnika jest uzasadnienie — art. 427 § 2 KPK. Przy
sporzadzaniu uzasadnienia nie tak rzadko spotykanym btedem jest rozpoczecie
od opisania zarzutéw okreslonych w akcie oskarzenia. Nastepnie opisywany jest
wyrok sadu I instancji, a dopiero po tym wstepie autor przechodzi do omdéwienia
zarzutow apelacyjnych i wnioskow. Zdecydowanie nalezy odradzi¢ taki sposéb
pisania uzasadnienia. Przede wszystkim sad odwotawczy doskonale wie, jaki jest
akt oskarzenia, pod jakimi zarzutami staje oskarzony, jak przebiegato postepowa-
nie przed sadem I instancji i wreszcie jaki jest wyrok tego sadu. Nie ma Zzadnej
koniecznosci na kilku stronach przypominania tego wszystkiego. W prawidfowo
sporzadzonym uzasadnieniu autor powinien przej$¢ od razu do rozwinigcia za-
rzutoéw, czyli nalezy wskazac sadowi odwotawczemu, dlaczego sa takie zarzuty
postawit w apelacji. Opisywanie aktu oskarzenia i wyroku sadu I instancji niepo-
trzebnie ,wydtuza” pismo, a nalezy pamigtac, ze apelacja (jak i kazdy inny srodek
zaskarzenia) jest to sztuka argumentacji. Nie mozna znuzy¢ czytelnika zupelnie
zbednymi opisami. Uzasadnienie apelacji nie petni funkcji edukacyjnej sadu, sta-
nowi rozwiniecie zarzutéow i wnioskdw apelacyjnych. Dla przejrzystosci tekstu
zalecane jest wyrazne rozgraniczanie zarzutdw, co utatwia czytelnikowi zapozna-
nie sie z argumentacja. Nie jest zalecane podkreslanie lub pogrubianie wybranych
fragmentow tekstu. Tego rodzaju zabiegi nie przynosza spodziewanych efektéw
i sa niepotrzebna ornamentyka tekstu. Nalezy formutowac krotkie zdania. Jezyk
polski zle znosi zdania podrzednie ztozone. Autor apelacji powinien postarac sie
zaciekawic¢ odbiorce swoimi wywodami. Nalezy zwracac¢ uwage na jezyk, jakiego
sie uzywa — ma by¢ on rzeczowy, sformutowania odnosic¢ sie maja do konkretow,
nalezy uzywac definicji kodeksowych, a nie stosowac swoje opisy. Niedopuszczal-
ne jest wyrazanie si¢ o wyroku sadu jako ,kuriozalny”, o ustaleniach jako ,nie-
dorzeczne, absurdalne”. Jest to bardzo powazny btad obroncy. Uzywanie takich
zwrotow jest obrazliwe i stanowi wyraz emocjonalnego stosunku obroncy do wy-
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2.2. Wymagania apelacji

roku. Obrornca jako profesjonalista ma wytacznie zawodowy stosunek do wyroku,
nie prowadzi swojego sporu z sadem i jest zobowiazany do rzeczowej argumen-
tacji majacej uzasadnic jego poglad. W kazdej sytuacji, a szczegdlnie w przypad-
ku przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej, nalezy zdecydowanie unikac
drastycznych zwrotow. Jezyk musi by¢ wywazony, stonowany. Nalezy pamietac,
ze sady patrza bardzo krytycznie na uzywanie ostrych zwrotéw, co wynika z fak-
tu, ze chcag zapoznac si¢ z rzetelng argumentacja. Obronca, cho¢by nie wiem jak
sie nie zgadzat z wyrokiem, w tekscie apelacji odnoszacym si¢ do tego wyroku
powinien pisa¢ wyraz ,sad” z wielkiej litery. Jest to wyraz szacunku do sadu, jako
do trzeciej wladzy i o tym szacunku nie wolno zapomina¢. W dobie elektronicz-
nych zbioréw orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych zalecane jest uni-
kanie bezrefleksyjnego przeklejania tez tych orzeczen. Ta sama uwaga odnosi si¢
do cytowania pogladéw doktryny. Sady znajg orzecznictwo i doktryne i nie nalezy
robi¢ dodatkowego wyktadu. Ponadto orzeczenia sa wydawane w konkretnych
sprawach na tle danego stanu faktycznego i automatyczne ich cytowanie nie znaj-
duje uzasadnienia. W oparciu o znajomosc¢ orzecznictwa i doktryny na tle stanu
faktycznego sprawy nalezy formutowac wtasne poglady i oceny. Na zakonczenie
tych rozwazan nalezy zwrdci¢ uwage na istotng sprawe. Konczac apelacje, autorzy
czesto uzywaja zwrotu: ,Majac powyzsze na uwadze, apelacja jest zasadna”. Jest
to niefortunny zwrot, poniewaz o tym, czy apelacja jest zasadna, zadecyduje sad,
do ktdrego jest ona kierowana.

2.2. Wymagania apelacji

Wymogi ogolne (art. 119 KPK):

1) oznaczenie organu, do ktdrego jest skierowane pismo — apelacja ma charakter
bezwzglednie dewolutywny, cho¢ w ostatecznym rozrachunku kierowana
jest do sadu odwotawczego, to sktadamy ja za posrednictwem sadu I instan-
¢ji, wigc tam fizycznie wysylamy przesytke zawierajaca srodek odwotawczy
(w komparydji pisma uzywamy tradycyjnie sformutowania np. Sad Okregowy
w Gdansku za posrednictwem Sadu Rejonowego w Sopocie);

2) oznaczenie sprawy, ktorej dotyczy — spetnienie tego wymogu nastepuje przez
wskazanie sygnatury postepowania w I instancji oraz wskazanie, kogo repre-
zentujemy w przedmiotowym postepowaniu;

3) oznaczenie oraz adres wnoszacego pismo, a takze — w pierwszym pismie
ztozonym w sprawie —numer telefonu, telefaksu i adres poczty elektronicznej
lub o$wiadczenie o ich nieposiadaniu;

4) tres¢ srodka odwotawczego wraz z uzasadnieniem;

5) date i podpis sktadajacego srodek odwotawczy — podpis nie musi by¢ czytel-
ny, gdy postugujemy sie pieczatka, natomiast musi by¢ wtasnoreczny — fak-
symile nie speinia tego wymogu. Podpisa¢ pod apelacja musi si¢ adwokat
lub radca prawny, poniewaz apelacja jest jednym z kwalifikowanych pism
procesowych, ktérych nie moze podpisac aplikant.
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Wymogi szczegotowe (art. 427 KPK):

1) wskazanie zaskarzonego rozstrzygniecia;

2) podanie kierunku apelacji. Obronca oraz pelnomocnik nie musza natomiast
wskazywac, ze zaskarzaja wyrok na korzys¢ lub na niekorzys¢ oskarzonego.
Kierunek srodka odwotawczego w przypadku obroncy zdeterminowany jest
trescig art. 86 § 1 KPK (tylko na korzys¢), natomiast petnomocnik oskarzycie-
la positkowego lub prywatnego moze jedynie zaskarzy¢ wyrok na niekorzys¢
oskarzonego. Artykut 425 § 3 KPK statuuje bowiem wyrazne ograniczenie za-
kresu dopuszczalnosci przez tzw. warunek gravamen, wedle ktérego odwotu-
jacy sie moze skarzy¢ jedynie rozstrzygniecia lub ustalenia naruszajace jego
prawa lub szkodzace jego interesom. Gravamen zatem to konkretne pokrzyw-
dzenie czy ucigzliwo$¢ dotykajaca skarzacego. Ograniczenie to nie dotyczy jed-
nak oskarzyciela publicznego, ktory jako rzecznik praworzadnosci powinien
dziata¢ w interesie spotecznym, czego wyrazem jest takze jego uprawnienie
do wniesienia sSrodka odwotawczego na korzysc oskarzonego (art. 425 § 4 KPK);

3) sprecyzowanie zakresu zaskarzenia, tj. okreslenie, jakie czeSci orzeczenia (kto-
re rozstrzygniecia) skarzacy poddaje kontroli odwotawczej. Z art. 425 § 2 KPK
wynika, Ze orzeczenie mozna zaskarzy¢ w catosci lub w czesci. Mozna takze
zaskarzy¢ brak okreslonego rozstrzygniecia oraz samo uzasadnienie orze-
czenia. Nalezy pamietac, ze zgodnie z art. 447 § 1 KPK, apelacje co do winy
uwaza sig za zwrocong przeciwko catosci wyroku;

4) sprecyzowanie zarzutow stawianych wyrokowi (jesli apelacja pochodzi
od oskarzyciela publicznego, obroncy lub pelnomocnika). W gre wchodza tu
dwie kategorie uchybien: wzgledne (art. 438 KPK) oraz bezwzgledne przy-
czyny odwotawcze (art. 439 § 1 KPK);

5) podanie wnioskéw odwotawczych. W swietle tresci art. 437 § 2 KPK odwo-
tujacy sie moze wnosic o:

a) zmiang zaskarzonego orzeczenia — taki wniosek nalezy sformutowac
we wszystkich wypadkach poza wymienionymi nizej;

b) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania — w przypadku, gdy zarzuca zaistnienie bezwzglednej przy-
czyny odwotawczej, gdy mozliwo$¢ wydania orzeczenia reformatoryjnego
blokuje reguta ne peius (art. 454 KPK), lub gdy zarzuca uchybienie stano-
wiace co prawda wzgledna przyczyne odwolawcza, niemniej jej usunie-
cie wymaga przeprowadzenia na nowo przewodu sadowego w catosci
(np. przeprowadzono calg rozprawe gtéwng bez udziatu obroncy fakul-
tatywnego, ktory nalezycie usprawiedliwit swoja nieobecnos¢);

¢) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i umorzenie postepowania — w przy-
padku, gdy zarzuca zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
stanowigcej o braku mozliwosci kontynuowania postepowania, a wigc
skutkujacej koniecznoscig jego umorzenia, np. przedawnienie karalnosci,
res iudicata;

6) sporzadzenie uzasadnienia (jesli apelacja pochodzi od oskarzyciela publicz-
nego, obroncy lub pelnomocnika);

7) dolaczenie odpisow apelacji dla stron przeciwnych oraz jednego dodatkowe-
go odpisu w przypadku apelacji wnoszonej do sadu apelacyjnego.
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2.3. Przeglad orzecznictwa do apelacji karnych

W orzecznictwie panuje poglad, ze zarzutem obrazy przepiséw postepowa-
nia nie moga by¢ przepisy ogdlne postepowania karnego regulujace cel i sposéb
procedowania, a wiec art. 2 § 2 (zasada prawdy materialnej) i art. 4 KPK (zasada
obiektywizmu). Zarzut natomiast mozna konstruowa¢ w oparciu o konkretne
normy prawa procesowego nakazujace lub zakazujace okreslonych czynnosci
w okreslonej sytuacji procesowej (zob. wyr. SA w Krakowie z 10.2.2016 r.,
II AKa 298/15, Legalis). Poglad ten nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze przepisy
ogolne nie moga stanowi¢ samodzielnej podstawy zarzutu apelacyjnego. Wo-
bec tego nie powinno by¢ potraktowane jako btad w sporzadzaniu zarzutu uje-
cie positkowe tych przepiséw. Chodzi¢ moze o sytuacje, na przyktad gdy sad
oddalit wnioski dowodowe i zdaniem skarzacego nie bylo ku temu podstaw,
np. z art. 170 § 1 pkt 5 KPK. Wobec tego zarzut moze by¢ formutowany, jako
majgca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, obraza przepiséw postepowania,
a mianowicie art. 170 § 1 pkt 5 w zw. z art. 2 § 2 i art. 4 KPK przez bezpodstawne
oddalenie wnioskow dowodowych, co naruszyto zasade obiektywizmu i zasade
prawdy materialnej. Wniosek ten znajduje oparcie w pogladach Sadu Apelacyjne-
go we Wroctawiu sformutowanych w wyroku z 6.4.2016 r. (Il AKa 58/16, Legalis),
ktory stwierdzil, ze: z zasady obiektywizmu wynika bowiem dyrektywa, ze sad
obowiazany jest bada¢ oraz uwzglednia¢ okolicznosci przemawiajace zarowno
na korzys¢, jak i na niekorzysc oskarzonego. Wymieniona dyrektywa jest wyra-
zem ustawowego postulatu, by podstawe rozstrzygniecia stanowily prawdziwe
ustalenia faktyczne (art. 2 § 2 KPK), co w postepowaniu sadowym osiagalne jest
tylko wtedy, gdy przedmiotem rozpoznania jest caly materiat dowodowy ujaw-
niony na rozprawie gtéwnej, bez pominiecia istotnych jego czesci. W takim razie
samodzielne stawianie zarzutu obrazy powyzszych dyrektyw, bez skonkrety-
zowania, w jakiej fazie postepowania doszto do ich naruszenia i w jaki sposdb,
czyli w konsekwencji w wyniku naruszenia jakiej normy proceduralnej doszto
do tego, nie bedzie skuteczne. W tym samym wyroku Sad Apelacyjny stwierdzit,
ze z tresci art. 171 § 7 KPK wynika, ze warunkiem pozbawienia mocy dowodo-
wej wyjasnien, zeznan i oswiadczen jest ztozenie ich w okolicznosciach wyltacza-
jacych swobode wypowiedzi, poréwnywalnych do zakazéw okre$lonych w § 5
tego przepisu. Tym samym, dla uznania, ze przerywanie swobodnej wypowiedzi
osoby przestuchiwanej stanowi naruszenie dyskwalifikujace ten dowdd, trzeba
by uzna¢ wymieniong okoliczno$¢ za pordwnywalng ze stosowaniem przymu-
su lub grozby bezprawnej lub stosowaniem hipnozy albo srodkéw chemicznych
lub technicznych wptywajacych na procesy psychiczne osoby przestuchiwanej,
albo majacych na celu kontrole nieSwiadomych reakcji jej organizmu w zwiaz-
ku z przestuchaniem, do czego nie ma wystarczajacych, racjonalnych podstaw.
Jesli zatem przestuchanie byto przeprowadzone w sposéb wytaczajacy swobode
wypowiedzi, to nie ma przeszkod, aby obok zarzutu obrazy art. 171 § 51 7 KPK
postawi¢ zarzut obrazy art. 4 KPK, bo takie dziatanie organu przestuchujacego
byto pozbawione obiektywizmu. Sad w sprawach karnych musi podja¢ decyzje,
jakim dowodom daje wiare, a jakim nie. Ta decyzja bedzie bezposrednio rzu-
towata na tres¢ wyroku. Nie ulega watpliwosci, ze sad musi rozwazy¢ moc do-
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wodoéw bezstronnie i w oparciu o zasade in dubio pro reo (zob. wyr. SA w Lodzi
z17.1.2001 r., IT AKa 255/00, Legalis). Nie mozna zatem wykluczy¢ formutowania
zarzutu w oparciu o obraze art. 5 § 2 KPK i art. 4 KPK, gdy zdaniem apelujacego
sad stronniczo ocenit dowody, naruszajac zasade zakazu rozstrzygania watpliwo-
$cina niekorzysc oskarzonego. W tym samym wyroku Sad Apelacyjny wywiodt,
ze art. 5 § 2 KPK i art. 7 KPK maja charakter roztaczny, wiec sprzeczne z racjo-
nalnoscia jest jednoczesne zarzucanie obrazy obu tych przepiséw. Jesli skarzacy
kwestionuje ocenge dowoddw, to takiej sytuacji nie dotyczy art. 5 § 2 KPK, tylko
art. 7 KPK. Gdy zas oceny tej nie kwestionuje, a podwaza prawidtowos¢ ustalen
faktycznych, zarzucajac ze sad nie rozstrzygnat watpliwosci na korzysc oskar-
zonego albo Ze takich watpliwosci nie powzial, cho¢ po dokonaniu oceny do-
woddw nie miat podstaw do odrzucenia wersji zdarzenia dla niego korzystnej,
to wowczas powinien postawi¢ wylacznie zarzut obrazy art. 5 § 2 KPK. Skoro
w badanej sprawie kwestionuje sie ocene dowodow poprzedzajaca ustalenia fak-
tyczne i jednoczesnie zarzuca sig tej ocenie dowolnos¢, dazac do wykazania przez
to watpliwosci wymagajacych rozstrzygniecia na korzys¢ oskarzonych, to rozwa-
zeniu podlega najpierw naruszenie art. 7 KPK, zas obraza art. 5 § 2 KPK dopiero
w razie trafno$ci poprzedniego zarzutu. Poglad ten nalezy rozumiec¢ w ten spo-
sOb, ze wykluczone jest jednoczesne stawianie zarzutéw obrazy art. 5 § 2 KPK
i art. 7 KPK. Mozna natomiast zarzucac obraze tych artykutéw oddzielnie: czyli
najpierw art. 7, a nastepnie art. 5 § 2 KPK.

Duzo probleméw nastrecza formutowanie zarzutéw od wyrokéw w tzw. pro-
cesach poszlakowych. Z reguly procesy te sa trudne dowodowo i powstaje prob-
lem, jakie zarzuty mozna stawiac¢ po wydaniu wyroku w procesie poszlakowym.
Najbardziej naturalne jest stawianie zarzutu obrazy zasady in dubio pro reo wy-
razonej w art. 5 § 2 KPK. W tej kwestii SN w wyroku z 21.11.2007 r. (V KK 186/07,
Legalis) wyjasnil, ze ocena prawidtowosci ustalen faktycznych sadu wyroku-
jacego uzalezniona jest od rozwazenia przez ten sad catoksztattu okolicznosci
mogacych mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia. Jest to szczego6lnie wazne w pro-
cesie poszlakowym, w ktérym tancuch wiazacych sie ze soba poszlak moze by¢
uznany za zamkniety tylko wowczas, gdy kazda z poszlak, stanowiaca ogniwo
tego fancucha, ustalona jest w sposéb niewatpliwy, z wylaczeniem odmiennego
jej rozumienia. W konsekwencji brak jest wigc podstaw do przyjecia, ze dowdd
z poszlak pozwala na uznanie winy oskarzonego, jezeli zgromadzone poszlaki
nie pozwalaja na wykluczenie — stosujac okreslong w art. 5 § 2 KPK zasadg, iz nie-
dajace sie usunac watpliwosci rozstrzyga sie na korzysc¢ oskarzonego — mozliwo-
Sci jakichkolwiek innych wersji zdarzenia. Oczywiscie nie sq wykluczone inne
zarzuty obrazy, np. art. 7 KPK badz tez innych proceduralnych, ale powyzszy
wydaje sie by¢ bardzo typowy dla takich spraw.

W wyroku z 9.6.2016 r. (Il AKa 178/16, Legalis) Sad Apelacyjny w Katowicach
wyjasnit, Ze w procesie poszlakowym taricuch poszlak mozna uznac za zamknie-
ty tylko wowczas, gdy kazda z poszlak zostala ustalona w sposéb niebudzacy
watpliwosci i uniemozliwiajacy jakiekolwiek inne rozwazania, a zesp6t poszlak
rozumianych jako udowodnione fakty uboczne prowadzi do stwierdzenia jed-
nej tylko wersji zdarzenia, z ktérej wynika, ze oskarzony dopuscit sie zarzuca-
nego mu czynu. Dowdd z poszlak nie pozwala natomiast na uznanie winy, jesli
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zgromadzone poszlaki nie pozwalaja na wykluczenie jakiejkolwiek innej wersji
zdarzenia.

Problemem w sporzadzaniu apelacji karnej jest w bardzo wielu przypadkach
stawianie zarzutu przekroczenia przez sad I instancji dyrektywy swobodnej
oceny dowodow, co doprowadzito do ich dowolnej oceny. W wyroku z 8.3.2016 r.
(II AKa 13/16, Legalis) Sad Apelacyjny w Krakowie stwierdzil, ze: ,wybor wiary-
godnych zrédet dowodowych jest prerogatywa sadu stykajacego sie bezposred-
nio z dowodami i odnoszacego wrazenia z przebiegu catosci rozprawy gtowne;.
Swobodna ocena dowodow, na tej podstawie nastepujaca, ograniczona jest je-
dynie powinnoscia przedstawienia rozumowania, ktére doprowadzito ten sad
do dokonanego wyboru. Jest to niezbedne dla ustrzezenia si¢ od dowolnosci,
usuwajacej Ow wybodr spod kontroli stron i nadzoru instancyjnego. Sad odwo-
fawczy nie styka si¢ z dowodami, totez swq dzialalno$¢ ogranicza do weryfiko-
wania racjonalnosci rozumowania przedstawionego w zaskarzonym wyroku,
a czyni to na podstawie argumentéw przytoczonych w tresci apelacji i wytacznie
w zakresie wyznaczonym srodkiem zaskarzenia. Dalej zas nie sigga — wyjawszy
sytuacje oczywiste — by swa ingerencja, przekraczajaca granice skargi, nie wy-
rzadzi¢ stronie odwotujacej si¢ mimowolnej szkody. Ta odmiana zasady skar-
gowosci procesu, dostosowanej do postepowania odwotawczego, ma glebokie
uzasadnienie. Bez odpowiedniego zarzutu i jego uzasadnienia trudno bytoby
odgadna¢, dlaczego z jakiegos rozstrzygniecia strony mogtyby by¢ niezadowo-
lone. Jak to podkreslano w poprzednich wyrokach, krytyka odwotawcza, aby
byla skuteczna, musi wykazac usterki rozumowania zaskarzonego orzeczenia.
Jesli tego nie czyni, a ogranicza si¢ do zapewnienia, ze badane zdarzenia miaty
inny przebieg, nie mozna oczekiwac, ze krytyka ta zostanie uwzgledniona. By-
loby to bowiem postapienie dowolne, przenoszace gotostowne zapewnienia itp.
pseudoargumenty nad dziatalnos¢ racjonalng, oparta na dowodach”. Jak nie
trudno zauwazy¢, wyrok ten dotyczy dosc czestego problemu pojawiajacego sie
w apelacjach, a polegajacego na kwestionowaniu oceny dowoddéw przeprowa-
dzonych przed sadem I instancji. W innym wyroku z 31.5.2016 r. (II AKa 76/16,
Legalis) Sad Apelacyjny w Biatymstoku stwierdzit, ze ,fakt, iz ustalenia fak-
tyczne czynione byly przez sad w oparciu o dowody niekorzystne z punktu
widzenia odpowiedzialnosci oskarzonego (jego wyjasnienia ze sledztwa), nie
oznacza, ze sad dopuscil sie obrazy przepisow postepowania”. Wskazowki, kto-
rych udzielity Sady Apelacyjne, daja sie sprowadzi¢ do nastepujacych wnioskow.
Podejmujac polemike z rozumowaniem sadu I instancji, apelujacy nie moze po-
przestac na przedstawieniu swojej wersji zdarzen, co wynikac¢ ma z motywacji,
Ze jest ona korzystniejsza dla oskarzonego. W konsekwencji apelujacy, aby jego
zarzut kwestionowania oceny dowodow okazat si¢ by¢ skutecznie postawiony,
musi wykazag, jakich bledéw logicznego rozumowania dopuscit sie sad I instan-
cji ijaki to miato wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Ponadto pozadane jest
wykazanie, jakim wskazaniom wiedzy ten sad uchybit, oraz jakie fragmenty ro-
zumowania uchybiaja doswiadczeniu zyciowemu i jaki to miato wptyw na kwe-
stionowany wyrok.

Z punktu widzenia apelujacego ktopotliwe sg apelacje sporzadzane w pro-
cesach, w ktdrych skazanie oparto o pomdéwienia. Nalezy przypomnie¢, ze KPK
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