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Wstep

1. Uzasadnienie podjecia badan na temat zasady legalizmu

Wrhasciwe XX oraz XXI w. przemiany spoleczne, polityczne czy ekonomiczne - i to-
warzyszaca im postgpujaca mysl prawnicza — cho¢ immanentnie sprz¢zone z rozwo-
jem cywilizacyjnym, na kartach historii nie zawsze zapisywaly sie ztotymi gtoskami. Na
tle wydarzen historii wspolczesnej, takich jak m.in. holocaust (1939-1945), zbrodnie
wojenne i ludobojstwo, popelniane na terenie bylej Jugostawii w trakcie toczacych si¢
konfliktéw po 1991 r., ludobdjstwo w Rwandzie (1994 r.), wojna domowa w Sierra Le-
one (1991-2002) czy konflikt w Darfurze (2003-2020), zapewnienie legalnej formy re-
akeji na dzialania spotecznie oceniane jednoznacznie negatywnie jawi si¢ jako koniecz-
nos¢, ale przede wszystkim jako normatywny obowiazek, ciazacy tak na panstwach, jak
i na spofecznosci miedzynarodowe;j.

Realizacja idei sprawiedliwosci oraz konieczno$¢ wymierzania okreslonej dolegli-
wosci sprawcom czynow naruszajacych podstawowe wartosci wymuszaja bezwzgledny
ijednoznaczny sprzeciw wobec wskazanych wydarzen. Sprawiedliwos¢, jako jedna z za-
sad migdzynarodowego porzadku prawnego, wymaga nie tylko symbolicznego pote-
pienia, lecz rowniez realnego i proporcjonalnego wymierzenia dolegliwosci sprawcom
czyndw naruszajacych podstawowe wartosci chronione przez prawo miedzynarodowe.
Sprzeciw wobec takich aktow powinien by¢ rozumiany jako immanentny element po-
rzadku normatywnego, stanowiacy warunek skutecznego urzeczywistniania zasad od-
powiedzialnoéci jednostek w prawie miedzynarodowym. Stanowi tym samym funda-
ment dla formulowania podstaw prawnych w zakresie mozliwo$ci prowadzenia docho-
dzen w sprawie popelnianych zbrodni, ale - co wazniejsze - $cigania i wymierzenia
stosownej kary osobom za nie odpowiedzialnym. Fakt, ze prawodawstwo krajowe i wla-
$ciwy mu wymiar sprawiedliwosci nie s w stanie — ze wzgledu na swoj charakter - osia-
gnac tego celu, ewokuje pytanie o to, czy i na jakich zasadach spotecznos¢ miedzyna-
rodowa moze egzekwowaé sprawiedliwos¢. Sprawiedliwos¢ postrzegana jako wartos¢,
w ktorej ochronie konieczne sg skuteczne dzialania, przekraczajace granice poszczegol-
nych panstw. Nadrzednym celem dziatan spotecznosci miedzynarodowej jest bowiem
dazenie do zapewnienia pokoju i bezpieczenstwa.

Poza granice ludzkiej akceptacji wykraczajg dzialania majace w szczegdlnosci
na celu atak skierowany przeciwko ludnosci cywilnej podczas konfliktéw zbrojnych
badz zmierzajace do anihilacji okreslonych grup etnicznych lub religijnych. Katego-
ryczno$¢ potepienia takich zjawisk znajduje swoje bezposrednie uzasadnienie na grun-
cie norm moralnych, etycznych, a nawet i religijnych. Spolecznos¢ miedzynarodowa,
dazac do zapewnienia bezpieczenstwa i pokoju na $wiecie, ujmuje wigc w ramach prawa
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migdzynarodowego te wartosci, ktore uznaje za nadrzedne i szczegélnie chronione.
Prawo mig¢dzynarodowe musi osadzaé si¢ na powszechnie akceptowalnych, uniwersal-
nych warto$ciach, ktérych znaczenie powoduje, ze wylaczna ich ochrona na poziomie
krajowym moze nie by¢ wystarczajaca. Stad w interesie spotecznosci miedzynarodowej
lezy zagwarantowanie przedmiotowej ochrony na poziomie mi¢dzynarodowym.

Pociagniecie jednostki do odpowiedzialno$ci za wyrzadzone zlo wymaga wskazania
odpowiedniej podstawy prawnej, a wigc obowiazujacej w momencie popelnienia czynu
normy zakazujacej okreslonego zachowania. W tym zakresie szczegolna role odgrywa
zasada legalizmu, ktérej prawny charakter kierunkuje dzialania spotecznosci miedzy-
narodowej dazacej do pociaggniecia do odpowiedzialnosci sprawcow naruszen najbar-
dziej fundamentalnych norm prawa mig¢dzynarodowego.

Ustalenie charakteru prawnego zasady legalizmu w ujeciu miedzynarodowego
prawa karnego wiaze sie ze swoista i ciagla polaryzacja pomiedzy oczekiwaniami wspdl-
noty miedzynarodowej, ktora jest czyms wiecej anizeli grupg wspolpracujacych ze sobg
panstw!, a samostanowieniem panstwa, wynikajacym z jego niezaleznosci. Brak we-
wnetrznej struktury miedzynarodowego prawa karnego, z jednej strony opierajacego
si¢ na prawie zwyczajowym, z drugiej zas na statutach miedzynarodowych trybunatow
karnych, przy uwzglednieniu szczegdlnej pozycji Rzymskiego Statutu Miedzynarodo-
wego Trybunalu Karnego, sporzadzonego w Rzymie 17.7.1998 r.2, powoduje trudnos¢
w ustaleniu pelnej tresci zasady legalizmu, przekladajacej sie na jej ostateczny charak-
ter. Jednak pewne jest, ze to wlasnie zasada legalizmu stanowi fundament dla usta-
lenia normatywnych podstaw odpowiedzialnosci karnej, gwarantujac z jednej strony,
ze osoba naruszajaca normy prawa miedzynarodowego poniesie odpowiedzialnos¢
za swoje czyny, a z drugiej strony zapewniajac granice dzialania spolecznoéci miedzy-
narodowej dazacej do zagwarantowania bezpieczenstwa i pokoju na $wiecie.

Powyzsze rozwazania na temat doniostosci zasady legalizmu na tle wydarzen wa-
runkowanych historycznie nie sa jedynym powodem podjecia analizy tego zagadnienia.
Warto podkresli¢, ze zasada legalizmu w ujeciu prawnomiedzynarodowym - pomimo
swojej doniostosci - nie doczekata sie w polskiej literaturze doglebnego i komplekso-
wego badania’, w szczegdlnosci z uwzglednieniem zasad sktadajacych sie na prawo mie-

1 Zob. J. Zajadlo, Filozofia prawa miedzynarodowego?, PiP 2007, Nr 2, s. 16-29.

2 Dz.U. 22003 r. Nr 78, poz. 708, dalej: Statut Rzymski lub Statut MTK.

3 W literaturze polskiej fragmentaryczne opracowania dotyczace zasady legalizmu w prawie
miedzynarodowym autorstwa: S. Glasera, Nullum Crimen Sine Lege, Journal of Comparative Le-
gislation and International Law 1942, Vol. 24, No. 1; P. Hofmatiskiego, w: L. Garlicki (red.), Kon-
wengcja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, t. I, Komentarz do artykutéw 1-18,
Warszawa 2010, art. 7; B. Krzana, Obowiazywanie zasady nulla poena sine lege z perspektywy mie-
dzynarodowych trybunaléw karnych, w: E. Cafa-Wacinkiewicz (red.), Prawo migdzynarodowe:
idee a rzeczywisto$¢, Warszawa 2019; czy M. Balcerzaka, Zasada nullum crimen sine lege w kon-
tekscie $cigania zbrodni wojennych i zbrodni przeciwko ludzkosci na tle orzecznictwa Europej-
skiego Trybunatu Praw Cztowieka, w: T. Jasudowicz, M. Balcerzak, J. Kapelatiska-Pregowska (red.),
Wspoélczesne problemy praw cztowieka i miedzynarodowego prawa humanitarnego, Torun 2009.
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dzynarodowe i jego dzialy. Dostrzegajac znaczenie ujecia zasady legalizmu, takze w per-
spektywie dynamicznie zmieniajacej sie rzeczywistosci, w szczegdlnosci przez pryzmat
rozwoju nauki i techniki, stwarzajacej coraz to nowsze zagrozenia dla pokoju i bezpie-
czenstwa na $wiecie, niezbedne wydaje si¢ podjecie badan nad ustaleniem charakteru
zasady legalizmu. W dobie wspoltczesnych wyzwan cywilizacyjnych, w ktérych naru-
szenie praw jednostek moze przybra¢ skale masowa bez koniecznosci stosowania $rod-
kéw konwencjonalnych, proba ustalenia podstaw odpowiedzialnosci karnej jednostki
na gruncie prawa miedzynarodowego wydaje sie szczegélnie doniosta.

Uczynienie z zasady legalizmu gléwnego trzonu prowadzonych w niniejszej mo-
nografii analiz znalazto odzwierciedlenie w zaproponowanym tytule. Wynika z niego
nie tylko precyzyjne wskazanie przedmiotu badan, ale nade wszystko, ze ich zakresem
objeto migdzynarodowe prawo karne, ujmowane jako dzial prawa mi¢dzynarodowego,
na ktory skladaja si¢ wyspecjalizowane normy prawne, regulujace m.in. kwestie odpo-
wiedzialno$ci prawnomiedzynarodowej za zbrodnie migdzynarodowe oraz zasady mie-
dzynarodowej jurysdykcji karnej. Z tego wzgledu migdzynarodowe prawo karne bedzie
stanowito zasadniczy obszar prowadzonych badan.

Na tle powyzszego sformulowad nalezy dwa zalozenia. Pierwsze z nich odnosi si¢
do krajowych porzadkéw prawnych. Nie sposob bowiem abstrahowaé od ich regula-
cji, jesli wzia¢ pod uwage fakt, ze zasada legalizmu im takze jest wlasciwa. Po drugie,
w rozwazaniach zmierzajacych do okreslenia charakteru prawnego zasady legalizmu
uwzgledni¢ trzeba kontekst prawnocztowieczy. Prawnoczlowiecze uwarunkowania za-
sady legalizmu pozwalaja na uwzglednienie specyficznego charakteru prawa miedzyna-
rodowego, w ktérym zasada legalizmu wystepuje nie tylko jako zasada odpowiedzialno-
$ci karnej jednostki za popelnione zbrodnie mi¢dzynarodowe, ale takze jako narzedzie
stuzace ochronie praw czlowieka, gwarantowane zaréwno w uniwersalnym systemie,
jak i w regionalnych systemach ochrony praw cztowieka. Zauwazona zbieznos¢ wyste-
powania zasady legalizmu w réznych dziatach prawa miedzynarodowego odnosi sie
nie tylko do miedzynarodowego prawa karnego i miedzynarodowego prawa praw czlo-
wieka, ale dotyczy takze kolejnego dziatu, jakim jest miedzynarodowe prawo humani-
tarne. Z perspektywy miedzynarodowego prawa humanitarnego zasada legalizmu od-
grywa doniosla role w zapewnianiu odpowiedzialnosci za najpowazniejsze naruszenia
norm chroniacych ofiary konfliktéw zbrojnych. Cho¢ samo prawo humanitarne, jako

Literatura zagraniczna doczekala si¢ obszernych opracowan zasady legalizmu w miedzynarodo-
wym prawie karnym takich autoréw jak: A. Cassese, P. Gaeta, Cassese’s International Criminal
Law, Oxford 2013; K.S. Gallant, The Principle of Legality in International and Comparative Cri-
minal Law, Cambridge 2008; D. Scalia, Du principe de légalité des peines en droit international
penal, Bruxelles 2011; B. Chen, The Principle of Legality: Issues of Rationale and Application,
Monash University Law Review 2015, Vol. 41, No. 2; D. Meagher, The Principle of Legality as
Clear Statement Rule: Significance and Problems, Sydney Law Review 2014, Vol. 36, No. 3. Wska-
zane opracowania analizuja zasade legalizmu w migdzynarodowym prawie karnym w sposob po-
glebiony, jednak warto podkresli¢, iz niniejsza monografia ujmuje t¢ zasade z innej perspektywy,
osadzonej w strukturze Zrédel prawa i aksjologii prawa miedzynarodowego.
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zespot norm majacych zastosowanie w czasie trwania konfliktu zbrojnego, nie kon-
struuje typow czyndw zabronionych per se, to jednak stanowi podstawe materialno-
prawng dla odpowiedzialnosci jednostek za zbrodnie wojenne, definiowane i penali-
zowane w ramach miedzynarodowego prawa karnego. Laczne postrzeganie tytutowej
zasady przyczyni si¢ do wypracowania jej modelowego ujecia. Jednym z zadan mie-
dzynarodowego prawa karnego jest bowiem ochrona prawna jednostki, co zbiezne jest
z celem miedzynarodowego prawa praw cztowieka. Ponadto oba dzialy prawa miedzy-
narodowego wplywaja na ksztaltowanie zasad odpowiedzialnosci karnej jednostki, dla-
tego niezbedne jest uwzglednienie koncepcji wypracowanych na ich gruncie. Warto
jednak podkresli¢, Ze rozwazania na temat ujecia zasady legalizmu w innych systemach
niz migdzynarodowe prawo karne beda miaty wylacznie charakter subsydiarny.

2. Cel, problemy badawcze oraz hipotezy badawcze

Majac na wzgledzie powyzsze, celem niniejszej monografii uczyniono okreslenie
charakteru prawnego zasady legalizmu na gruncie miedzynarodowego prawa karnego
oraz postulatywne zaproponowanie modelowego jej ujecia. Osiagnigcie tego dos¢ wy-
magajacego intelektualnie celu wymusza rozstrzygniecie fundamentalnego - z perspek-
tywy obranego przedmiotu analiz — problemu badawczego. Wiaze si¢ on z konieczno-
$cig ustalenia, czy, a jesli tak, to na ile, swoisto§¢ migdzynarodowego prawa karnego,
a takze uwarunkowania krajowych porzadkéw prawnych w sposobie ujmowania zasady
legalizmu znajduja przelozenie na jej niejednorodny charakter, zwazywszy na norma-
tywne zakotwiczenie (tak na gruncie tego dzialu systemu prawa miedzynarodowego,
jak i prawa krajowego) przedmiotowej zasady. Innymi stowy, czy budujac modelowe
ujecie zasady legalizmu, zasadne jest ograniczenie si¢ jedynie do jednego ze wskazanych
porzadkow prawnych, a jesli nie - to w jaki sposob zbudowa¢ 6w model, by precyzyjnie
zakodowa¢ w nim kompleksowe ujecie istoty zasady legalizmu.

Osadzenie podjetych badan we wlasciwym normatywnym kontekscie oraz zapew-
nienie mozliwosci prowadzenia kompleksowych rozwazan nad istota, charakterem
i funkcja zasady legalizmu wymagaja przyjecia nastgpujacych zatozen badawczych.

Po pierwsze, podjecie badan nad ustaleniem normatywnego charakteru zasady
legalizmu wymaga oparcia sie na zalozeniach poznansko-szczecinskiej szkoly teorii
prawa?, zakladajacej zbudowanie systemowej wizji rzeczywistosci w oparciu o spdjnag
siatke pojeciowa.

Po drugie, w niniejszej monografii zasada legalizmu umiejscowiona jest na grun-
cie miedzynarodowego prawa karnego, stanowiacego wyspecjalizowany dzial systemu
prawa migdzynarodowego.

4 O zalozeniach poznansko-szczecinskiej szkoly prawa zob. szerzej S. Czepita, S. Wronkowska,
M. Zieliiski, Zalozenia szkoly poznansko-szczecinskiej w teorii prawa, PiP 2013, Nr 2, s. 3-16.
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Po trzecie, okreslenie normatywnego tfa prowadzonych rozwazan implikuje uzna-
nie, ze juz leksykalne znaczenie zasady legalizmu umiejscawia ja w katalogu zasad
prawa, ulatwiajac okreslenie sposobu rozumienia pojecia zasady legalizmu.

Po czwarte, przyjaé nalezy, ze znaczenie zasady legalizmu warunkowane jest specy-
fika (swoistoscig) miedzynarodowego prawa karnego ijego katalogiem zrodel, ze szcze-
golnym uwzglednieniem statusu ogélnych zasad prawa, zasad prawa miedzynarodo-
wego oraz zasad miedzynarodowego prawa karnego. Ich kumulatywna analiza wyzna-
cza podstawy odpowiedzialno$ci karnej jednostki na gruncie miedzynarodowego prawa
karnego.

Rozwiazanie wskazanego problemu badawczego stanowi¢ bedzie nie tylko bodziec
do realizacji podstawowego celu opracowania i okreslenia charakteru prawnego tytu-
towej zasady, ale - co antycypujac, warto zaznaczy¢ - takze element konstrukcyjny
jej modelowego ujecia. Na ile w zasadzie legalizmu - niczym w pryzmacie — skupia
sie uwarunkowania prawnomiedzynarodowe, na ile za$ te determinowane porzadkami
prawnymi poszczegélnych panstw, ma istotne znaczenie z perspektywy wyznaczenia
sposobu jej rozumienia. Czy prawo miedzynarodowe, w tym miedzynarodowe prawo
karne, wypracowalo sobie wlasciwe — swoiste — postrzeganie zasady legalizmu, czy sta-
nowi ono wypadkowa takze regulacji krajowych?

Realizacja wyznaczonego problemu badawczego wymusza sformutowanie hipotez,
ktorych konfirmacja badz falsyfikacja przyblizy realizacjg zasadniczego celu monogra-
fii. Pierwsza z nich wiaze si¢ z osadzeniem zasady legalizmu na gruncie krajowych po-
rzadkéw prawnych i w systemie prawa miedzynarodowego, w tym na gruncie miedzy-
narodowego prawa karnego. Na ile zatem bedzie to wplywa¢ na okreslenie charakteru
prawnego zasady legalizmu, uwzgledniajac jej strukture oraz funkcje? I czy ujecie za-
sady legalizmu wlasciwe Miedzynarodowemu Trybunatowi Karnemu jest spdjne z uje-
ciem zasady legalizmu w miedzynarodowym prawie karnym in genere? I w koncu, czy
budujac modelowe ujecie analizowanej zasady da sie je zakodowa¢ w jednorodnym spo-
sobie jej postrzegania, czy moze ze wzgledu na powyzsze jedynie dualna perspektywa
pozwoli na kompleksowq prezentacje statusu zasady legalizmu na gruncie miedzynaro-
dowego prawa karnego? Jesli zalozenie to zostanie konfirmowane, to czy w kontekscie
krajowych porzadkéw prawnych odgrywa znaczenie odrebnos¢ systemu kontynental-
nego i common law?

Druga hipoteza wiaze si¢ z charakterem prawa miedzynarodowego jako takiego -
czy, a jesli tak, to w jaki sposob zasada legalizmu wplywa na systemowa spojnosé prawa
migdzynarodowego w ogélnosci i miedzynarodowego prawa karnego w szczegélnosci?
Przystepujac do badan nad charakterem zasady legalizmu, wyrazi¢ mozna przypuszcze-
nie, ze zasada legalizmu stanowi konstrukcyjny fundament miedzynarodowego prawa
karnego, bedacy jednoczesnie aksjologiczna podstawa systemu prawa miedzynarodo-
wego, odpowiadajaca za systemowg spdjnosé tego porzadku prawnego.

Czy nie jest tak — i mysli tej nadano forme trzeciej hipotezy badawczej - Ze status
zasady legalizmu wzmocni nadanie jej statusu ius cogens? My$l ta ma istotne znaczenie,
jesli wzia¢ pod uwage, ze miedzynarodowe prawo karne - jako dzial prawa miedzyna-
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rodowego - pelni doniosty spotecznie funkcje, materializujac odpowiedzialno$¢ karng
jednostek za naruszenia fundamentalnych norm prawa migdzynarodowego.

3. Struktura monografii oraz metody badawcze

Nakreslony powyzej cel wyznacza zakres rozwazan niniejszej monografii oraz wa-
runkuje jej strukture. Stopniowe osiaganie tak zarysowanego celu badawczego i roz-
strzyganie problemu badawczego pozwalaja wyprowadzi¢ model ujecia zasady lega-
lizmu wlasciwy miedzynarodowemu prawu karnemu. Szczegdtowe rozwazania doty-
czace nie tylko definicji zasady legalizmu oraz prob okreslenia jej ujecia w normach
prawa mig¢dzynarodowego, lecz takze umozliwiajace przesadzenie jej charakteru, usta-
lenie funkcji, jaka pelni, zostaly wpisane w cztery rozdzialy skladajace sie na strukture
niniejszego opracowania.

Pierwszy rozdzial zatytutowany: Pojecie i istota zasady legalizmu, ma na celu usta-
lenie definicji pojecia zasady legalizmu oraz wpisanie tej zasady w kategorie pojeciowe
zasad funkcjonujace w prawie miedzynarodowym. Wyznaczona siatka pojeciowa po-
zwoli sprecyzowa¢ przedmiot prowadzonych badan oraz ustali relacje pomigdzy po-
jeciami. Aby osiagnac tak zakreslony cel i zachowa¢ tym samym spdjnos¢ terminolo-
giczna, w pierwszej kolejnosci nalezy osadzi¢ prowadzone badania w systemie prawa
miedzynarodowego. Ustalenie definicji miedzynarodowego prawa karnego oraz od-
niesienie jej do innych poje¢ pozwola na zarysowanie tla podejmowanych rozwazan.
W dalszej kolejnosci nastapi zdefiniowanie zasady legalizmu - poprzez ustalenie jej
leksykalnego znaczenia oraz okreslenie tresci tego pojecia. Sposrod wielu pojawiajacych
sie w doktrynie definicji, ujmujacych zasade legalizmu w sposéb zaréwno sensu stricto,
jak i sensu largo, wyznaczona zostanie jedna definicja zasady legalizmu. Ustalenie od-
powiednio szerokiej definicji zasady legalizmu pozwoli na odpowiednie jej odniesienie
do specyficznego charakteru prawa miedzynarodowego, a co za tym idzie takze mie-
dzynarodowego prawa karnego.

W pierwszym rozdziale dokonana zostanie analiza pozwalajgca na wpisanie zasady
legalizmu w kategorie zasad wlasciwych miedzynarodowemu prawu karnemu. W tym
celu niezbedne bedzie takze zdefiniowanie kategorii pojeciowych tych zasad oraz okre-
$lenie ich wzajemnej relacji. W zwiazku z tym ustalone zostanie znaczenie zasad ogdl-
nych prawa, zasad prawa miedzynarodowego oraz zasad migdzynarodowego prawa
karnego. Poréwnana zostanie takze wzajemna relacja pomiedzy tymi kategoriami po-
jeciowymi i ustalone zostanie, czy katalogi tych zasad pokrywaja si¢ calkowicie badz
cze$ciowo, badz wzajemnie sie wykluczaja. Zdefiniowane w taki sposob kategorie za-
sad odniesione zostana takze do indywidualnej odpowiedzialnosci jednostki w poszu-
kiwaniu tych zasad, ktére decyduja o tej odpowiedzialnosci. Ostatecznie do tych ka-
tegorii zasad odniesiona zostanie takze zasada legalizmu. Tak poprowadzony wywod
pozwoli ustali¢, czy zasade legalizmu bedzie mozna wpisa¢ w kategorie pojgciowe za-
sad ogdlnych prawa, zasad prawa miedzynarodowego oraz zasad migdzynarodowego
prawa karnego.
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Rozdziat drugi noszacy tytul: Zasada legalizmu a katalog Zrédet miedzynarodowego
prawa karnego, kontynuuje ustalenia poczynione w rozdziale pierwszym. Przypisanie
zasadzie legalizmu charakteru zasady ogélnej prawa pozwala na ustalenie, czy posiada
ona takze zrédlowy charakter. Zgodnie z brzmieniem art. 38 ust. 1 Statutu Miedzy-
narodowego Trybunatu Sprawiedliwosci® zasady ogolne prawa stanowia jedno ze zro-
del prawa wlasciwych przy orzekaniu MTS, przyjetych w literaturze prawnomiedzy-
narodowej za jedno ze Zrédel prawa miedzynarodowego®. Jednak wykazanie miejsca
zasady legalizmu wsrod katalogu Zrédel migdzynarodowego prawa karnego wymaga
w pierwszej kolejnosci ustalenia tego katalogu. Okreslenie Zrédet miedzynarodowego
prawa karnego jako dziatlu prawa miedzynarodowego nastapi w oparciu o katalog zr6-
del prawa miedzynarodowego z uwzglednieniem jednak specyfiki tego dziatu prawa.
Warto bowiem wskaza¢, ze gtéwnym adresatem norm migdzynarodowego prawa kar-
nego sa jednostki posiadajace szczegélny status podmiotéw prawa miedzynarodowego.
Z tego powodu okreslenie katalogu zrddet miedzynarodowego prawa karnego musi
nastapi¢ przy uwzglednieniu specyfiki jego adresatow. W rozdziale drugim omdéwione
zostang zidentyfikowane Zrédta prawa miedzynarodowego, w tym szczegdlna uwaga
zostanie poswigcona Statutowi Rzymskiemu, nie tylko ze wzgledu na szczegdlny sta-
tus, jaki zajmuje w rozwoju miedzynarodowego prawa karnego, jako pierwszy staly
migdzynarodowy trybunal o charakterze karnym, ale takze ze wzgledu na wskazanie
w Statucie Rzymskim prawa wlasciwego dla orzekania przez MTK. Wykazane w Statu-
cie Rzymskim kategorie zasad takze wymagaja analizy, pod katem mozliwo$ci wpisania
w nie zasady legalizmu. Wypracowany katalog Zrédel miedzynarodowego prawa kar-
nego pozwoli na odniesienie zasady legalizmu do kazdej ze wskazanych kategorii. Tylko
taka kompleksowa i szeroka analiza pozwoli na wykazanie calo$ciowego statusu zasady
legalizmu w miedzynarodowym prawie karnym, co w dalszej kolejnosci umozliwi takze
okreslenie jej modelu. Analiza ta uzupelniona zostanie o zbadanie ujecia zasady legali-
zmu w orzeczeniach miedzynarodowych trybunaléw karnych, ktore, jesli przyjac analo-
gie do general international law?, stanowia pomocnicze zroédlo. Odniesienie do orzeczen

5 Dz.U. z 1947 r. Nr 23, poz. 90, dalej: Statut MTS.

6 W. Czapliniski, A. Wyrozumska, Prawo miedzynarodowe publiczne. Zagadnienia systemowe,
Warszawa 2014, s. 129-131.

7 Problematyka ujecia i zdefiniowania general international law jest przedmiotem dyskusji
w doktrynie prawa miedzynarodowego od wielu lat; zob. G. Tunkin, Is General International Law
Customary Law Only?, European Journal of International Law 1993, Vol. 4, No. 4, s. 534-541.
Cho¢ niniejsza monografia nie zmierza do prowadzenia poglebionych analiz pojecia general in-
ternational law, dla zachowania terminologicznej precyzji nalezy wskaza, ze przez to pojgcie ro-
zumiane s3 normy prawa mig¢dzynarodowego o charakterze powszechnie akceptowalnym, sto-
sowane w ramach spoltecznoéci migedzynarodowej niezaleznie od uczestnictwa poszczegélnych
podmiotow w konkretnych traktatach. Do kategorii tej zalicza si¢ zarowno podstawowe prawa
i obowiazki panstw jako cztonkow spotecznosci miedzynarodowej, jak i ujecie zrodet prawa mie-
dzynarodowego; zob. Ch. Tomuschat, General International Law: A New Source of International
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migdzynarodowych trybunatéw karnych pozwoli takze na zobrazowanie praktycznego
wykorzystania zasady legalizmu jako zrédta miedzynarodowego prawa karnego.

Trzeci rozdzial monografii zatytutowany: Charakter prawny zasady legalizmu
w kontekscie indywidualnej odpowiedzialnosci jednostki, stanowi probe zrekonstru-
owania charakteru prawnego zasady legalizmu. Przypisanie zasadzie legalizmu sta-
tusu zasady ogolnej prawa prowadzi do konstatacji, ze wyprowadzona zostala z krajo-
wych porzadkow prawnych. Z tej przyczyny jej charakteru poszukiwa¢ nalezy wlasnie
w systemach krajowych. Prowadzone rozwazania musza uwzglednia¢ nie tylko systemy
prawa oparte na prawie kontynentalnym, ale takze systemy oparte na common law czy
tez systemy prawne panstw arabskich, badz panstw znajdujacych si¢ w Afryce, Azji czy
w Ameryce Poludniowej. W niniejszej monografii zostang przedstawione rézne sys-
temy prawne $wiata, aby w sposob mozliwie jak najpelniejszy zobrazowacé ujecie i cha-
rakter zasady legalizmu wiasciwy prawu krajowemu. W taki sposob zostanie wyzna-
czona podstawa do wykazania charakteru zasady legalizmu w prawie miedzynarodo-
wym.

Poszukiwania charakteru zasady legalizmu nie mozna jednak ograniczac jedynie
do miedzynarodowego prawa karnego. Rozwazania nalezy rozszerzy¢ takze o kontekst
prawnocztowieczy. Nalezy przyjaé, ze to wlasnie w miedzynarodowym prawie praw
czlowieka mozna odnalez¢ bezpo$rednie odestanie do zasady legalizmu. W celu okre-
$lenia kompletnego jej charakteru konieczne jest przeanalizowanie charakteru zasady
legalizmu w miedzynarodowym prawie praw czltowieka, uwzgledniajac zaréwno uni-
wersalny system ochrony praw cztowieka, jak i regionalne systemy ochrony praw czlo-
wieka. Tak szeroko zakreslone tlo pozwoli na okreslenie charakteru zasady legalizmu
w miedzynarodowym prawie karnym w oparciu o wykazane w rozdziale drugim zrédla
migdzynarodowego prawa karnego.

Ostatni, czwarty rozdzial, zatytutowany: Funkcje oraz rola zasady legalizmu w kon-
tekscie indywidualnej odpowiedzialnosci karnej jednostki, pozwoli uzupelni¢ wypra-
cowany, na podstawie trzech wcze$niejszych rozdzialéw, model ujecia zasady legalizmu
o cel tej konstrukeji prawnej, pelnione przez nia funkcje oraz odgrywane role. Dla za-
chowania spojnosci terminologicznej i treSciowej w pierwszej kolejnosci okreslone zo-
stang cele miedzynarodowego prawa karnego. Wykazanie celéw miedzynarodowego
prawa karnego pozwoli na precyzyjne okreslenie funkcji, jakie instytucje tego prawa
musza pelnié, by cel ten osiagnaé. W takim kontekscie przeprowadzona analiza pozwoli
ustali¢, czy zasada legalizmu pelni takie same funkcje w migdzynarodowym prawie kar-
nym, jak w systemach prawa krajowego.

W rozdziale tym zostanie poruszona takze kwestia roli zasady legalizmu w pod-
systemie prawa mi¢dzynarodowego, jakim jest migdzynarodowe prawo karne. Rola ta
warunkowana bedzie wczesniejszym okresleniem charakteru zasady legalizmu. Mozna
bowiem wstepnie przyjaé, ze zasada legalizmu jako zasada ogdlna prawa bedzie miata

Law?, w: R.P. Mazzeschi, P. De Sena (eds.), Global Justice, Human Rights and the Modernization
of International Law, Springer 2018, s. 185-204.
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wplyw na sp6jnos¢ systemu, z ktérego wynika. Zapewnienie spéjnosci systemu rozpa-
trywac nalezy jednak nie tylko z perspektywy tworzenia prawa, ale takze jego stosowa-
nia czy tez wykladni.

Tak zarysowany cel monografii oraz wynikajaca z niego struktura pociagaja za soba
konieczno$¢ zastosowania okreslonych metod badawczych. Z metod wilasciwych na-
ukom prawnym w pierwszej kolejnosci wykorzystano metode formalno-dogmatyczna,
oparta na analizie zar6wno krajowych, jak i miedzynarodowych aktéw prawnych w za-
kresie prowadzonych rozwazan. Uzupelniajaco zastosowano takze metode prawnopo-
réwnawcza, odnoszaca sie w szczegdlnosci do analizy uregulowan krajowych réznych
systemow prawnych panstw $wiata — opartych zaréwno na prawie kontynentalnym, jak
i common law. W celu wykazania ewolucji miedzynarodowego prawa karnego i zwig-
zanych z nim instytucji, w tym takze zasady legalizmu, niezbedne byto takze przepro-
wadzenie badan w oparciu o metode historyczna. W monografii wykorzystano me-
tode analizy i krytyki piémiennictwa$, sprowadzajacg si¢ do przegladu doktryny przede
wszystkim prawa miedzynarodowego, ale takze i prawa karnego. Wykorzystanie tej
metody pozwolilo na ustalenie zasadniczego celu podjecia badan. Definicyjna spdj-
no$¢ podejmowanego wywodu zapewni wykorzystanie metod badan nad zjawiskami
prawnymi w ich aspekcie jezykowym, a w szczeg6lnosci metody deskrypcjonistycznej
(w celu ustalenia definicji m.in. takich poje¢ jak zasada prawa, legalizm, a czg¢$ciowo
takze zasada legalizmu) oraz metody rekonstrukcyjnej (w celu zrekonstruowania sze-
rokiego ujecia zasady legalizmu, wlasciwego ze wzgledu na specyfike prawa miedzyna-
rodowego, w tym miedzynarodowego prawa karnego)®.

8 J. Apanowicz, Metodologia ogélna, Gdynia 2002, s. 72.
9 Z. Ziembinski, Metodologiczne zagadnienia prawoznawstwa, Warszawa 1974, s. 202-215.
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